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BALASSA IVAN-KOVATS DANIEL:
Sarospatak hatirinak helynevei

Negyvenegynéhdny éve Balassa Ivdn, a sdros-

ataki Rakéczi Mizeum igazgatéja, Ujszaszy

Iman (1902-1994) tandcsdra %em lénagérdon
folkereste Kovits Déniel dltaldnos iskolai tanért.
Azéta szamos honismereti {igyben egyiitt dol-
goznak, egyebek kozt egyiitt szerkesztettek éppen
a kozos bardtjuk és mentoruk emlékére értékes
tanulmanykotetet (1996). Kovits Déniel mar a
sdtoraljatjhelyi gimndzium tandraként kapcsolé-
dott be a Végh Jézsef (1912-1997) irdnyitdsaval
foly6 orszégos foldrajzinév-gydjtésbe, s 1974-t61
mint a sdrospataki tanitéképzé fSiskola pro-
fesszora tanitvdnyait is névtani kutatdsokra
serkentette. (Kotetitkket Végh Jozsef emlékének
ajanljak.)

Balassa Ivian Herder-dijas néprajztudés 1940-
ben, Debrecenben A debreceni civis foldmitvelésének
munkamenete és miiszékincse cimd értekezésével
szerzett doktordtust, és nyelvészeti érdeklodését
pélydjan végig megdbrizte. 1994-ben jelent meg
Sdrospatak térténeti helyrajza, XVI-XX. szizad cim-
mel a viros belteriiletének helyneveit levéltari for-
risok és térképek alapjin megmenté miive.
(Ujszdszy Kdalmdn emlékének ajanlva.) Kovits
Dénielnek is csak mellékszakja a nyelvtudomany,
ezen belil a névtan; & elsésorban irodalom-
torténész, f6ként Kazinczy Ferenc és Moéricz Zsig-
mond életmiivének hivatott kutatéja. Bekap-
csolédva mégis a honismereti mozgalom hely-
névgytijté munkdjdba, rd hdarult a Borsod-
Abaﬁj——Zemglén megyei gy(ijtés megszervezése,
1983 6ta tobb névtani dolgozatot tett kozzé, és
Seres Péternével 1977-1979-ben kiadtdk Foldrajzi
nevek a Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Levéltir kézi-
ratos térképein cimd %yﬁjteményt. bél a zempléni
anyag Kovits Dénielé.

Balassa Ivannal osszefogva készitették el a mos-
tani kotetet, amely mintegy hdromezer szdcik-
kében folhalmozott tobb ezernyi levéltdri, tér-
képr6l ki- és az €16 szdjhagyomanybdl lejegyzett
adatdval 6ridsi gyarapoddsa mind a helytirténeti,
mind a nyelvtudomdnyi kutatisnak. A rendel-
kezésiikre 4116 hatalmas szakirodalom alapjan
szdmos név megfejtését is kozlik. Ami mego&at-
lan, termékeny munkdt igér a kutatds szerel-
meseinek. Orszdgos parhuzamok és sajitos bod-
rogkozi nevek, névad%si gyakorlat egyarant tanul-
sdgos a tudomdny szdmara.

Bevezetdjiikben folvazoljdk forrdsaikat, moéd-
szeriiket és szempontjaikat. [gy a véarosnak a
torténelem folyamin véltozé hatdrait, von-
zaskorét, amely arra késztette Gket, hogy téﬁan
vonjdk meg gytjtésiik  hatdrait:  északon
Végashutdig, Rudabdnydig, délen KenézlGig,
Tiszakaradig; nyugaton MaEkoshotykéig, Bodrog-
olasziig, keleten Bogrodhalomig, Tiszakarddig.
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N%iyobb foladatot villaltak tehat, mint Sirospatak
sz(ikebben értelmezett kozigazgatdsi teriilete.

Rendkiviil gazdag és véltozatos a nevek fajtdja:
kiilonféle természetes és mesterséges alakulatok,
térszinformdk és épftmények nevei sorakoznak
bettirendben. Viznevek: erek, patakok, drkok, csa-
tomnak, dllévizek, tirozok, halastavak, 6blok, for-
gok, orvények, zigok, forrdsok, kutak stb. A viz-

arti helyeknek (partszakasz, drteriilet, gat, toltés),

Iszigeteknek, szigeteknek, zdtonyoknak is van
neviik. (Tiikérszoként homokpadot emlitenek; érde-
kes, hogy a porond, porong mint kozsz6i elem nem
él e tajon. Viszont sajitos, hogy ami patak a Bodrog
jobb partjén, a bal oldalan ér, erge.) [gy részletezhet-
ném a domborzat, a ddl6k, hatdrrészek, lakott
teriiletek és épitmények neveit. Kar is, hogy ezeket
a roviditésjegyzék nem szedte betiirendbe, és a
cimsz6 utdn nincs foltintetve, igy gyakran csak a
cikkben elbijva deriil ki, hogy a név milyen
mindséget (kategoridt) rejt. Pl. a Békakorgé elsé pil-
lanatra joggal tetszhet vizdllisos, mocsaras tertilet-
nek; kés6bb deriil ki, meglepetésre, hogy sz616.
Botké~csere els6re cserfacrdnek latszik (amint volt
is Botkd-erd(), de utébb szanté lett. (Ma bizonydra
mdr nem €16 név, mert a VI. térképen, amelyre a
sz6cikk utal, csak Botkd-parkerdd és Botkéi-forrds
lithat6.) Egy csillag azt is rogton egyértelmivé
tenné, hogy egy név torténeti-e, avagy maig él. Ha
jol lattam, a legrégibb madig €16 név az 1239-ben
mar foljegyzett Papthown (Paptava, Pap-16.)

Az is hasznos lett volna, ha egy-egy cikk - szin-
tén nem valami roviditéssel - folhivnd a figyelmet
a népetimol6gids magyardzatokra. Igaz, nem min-
dig konnyt Gket elhatdrolni a tudominyosan
megalapozott névfejtésektél. Pl. a Betyirfold vals-
ban kaphatta nevét arr6l, hogy ,betyir egy
fold, eccer terem, eccer nem”, de lehet, hogy ez
csak utélagos kitaldlas. A Csere — mint Botkd-csere
példdjat mutatta - nyilvan szintén erdét jelent, de
mds esetben cserefoldet is jelenthet. A Csdk-fold,
Csok-tdbla cimszava kizarja a kozsz6i eredetet, de a
kotet végi sz6jegyzEék mégis utal ra: , A hagyomany
szerint csokért szerzett szantofsld.” Tlyen — kiilon-
ben érdekes - népetimolégids magyardzat a
Szabad-Balizs-homok cimszavdban is olvashato.

A szbcikkek folépitése, a foldrajzi nevek he-
lyesirdsa dtgondolt, mintaszeri. A forrdsok fol-
sorakoztatdsa kdprazatos. E. Kovdcs Kdlmdnnak a
miskolci muzeumban 6rzott gyijteménye  bi-
zonyédra kordbban keletkezett, mint 1980: fdl-
tevésem szerint ez csak az adattirba helyezésének
éve. A Fold és Ember cimd szegedi ,emberféld-
rajzi” folyéirat 19211929 kozt jelent meg. Kéroly-
falva kimaradt a roviditések kozil. Néhdny sz6
méltatast érdemelt volna Moss Istvin (7~29), aki-
nek szébeli kozlésére gyakran hivatkoznak a sz6-
cikkek. Erdekelne, ki 6? Szemere Miklés Vérosmar-
tyhoz irt levelének kelte, lelGhelye szintén.



A térképszelvények jobban betdltenék ren-
deltetésiiket, ha behajtés mellékleten szolgdlndk a
lokaliziciét, s ha megkonnyitenék a keresést a
hdl6zat (rics) kiakndzasival. Annak meg semmi
értelme, hogy az €él6fej a konyv zomén A ﬁelyrwck
szotdra cimmel fut végig, ahelyett, hogy a bettirendi
tajékozodast sefﬁtené a kezdd és végzd cimszd
megismétlésével.

A cimszé6 koznyelvi vagy koznyelviesitett
alakjaban szerepel. Nagyon nehéz ebben kovet-
kezetesnek lenni. Pl. Ardai serhiz, Ardai-szekérit
utdn Ardé-hatdr, -malom, -patak, -pincék, -tdbla, -ut,
wrbaridlis rétek, vadkert all, holott a torténeti alakok
itt is csaknem kivétel nélkiil ardai tGvel olvashaték.
Mint ahogyan ezt nem is lehet népnyelvivé vagy
nyelvjirdsivd lefokozni, hiszen a Eé')znyelvnck és
az irodalmi nyelvnek is sajatja {ajté~ajtasa).

A kotet kiilon értéke A kozszdi elemek mutatéja,
értelmezése cimi gazdag betdrendi sz6jegyzék. Sok
¢rdekes és sajitos s26 lepi meg az olvast. llyenek:
cirkdld, csigus, derék, elo, a mar emlitett erge, ge-
rind~gorond, {gn:, halyagos,  honcsik,  héstat~
hostdc~hustdc, kabolait, kotu, liz, makra~makrica,
sinka~sinkafa, zug~szug~szugoly, téka, zsaré stb.
Erdekelt volna, mi volt a vetdhely (a Bdnya piaca
cimsz6ban).

Erdekes ellentmondas van a helynevek szétira
és e jegyzék kozt az Esztergily (-homok, rét, -16)
magyarazatdban. Amikor még csak a szocikket
olvastam, rogton folvetédott bennem a kétely: mi
kéze lehet egy vizéllisnak, haldszéhelynek a
‘famegmunkalé mesteremberhez’, esztergdlyos-
hoz? Nem inkdbb a golyihoz? Csakhogy az Uj
magyar tijszétdr — legnagyobb meglepetésemre -
nem ismeri az észterdg szot, amely eddigi
tudomasunk szerint a Székelyfoldon a gélya neve
(MNy. 1966. 39). Ekkor lemondtam foltevésemrdl.
Mikor azonban a kotet végén a szdjegyzékben
meglittam, hogy Nagy Géza Bodrogkozi tdjszétira
(1992) ‘vandormadar’ ‘g6lya (?)' jelentésben ismeri
az eszlerdg sz6t, mir nem volt kétségem: valéban a
golya lehetett a névadé. Csak népetimol6gids eltor-
zulassal valt az elhomalyosult, kiveszett eszlerdg-
bol esztergily. E tdjon a golya madsik valtozata a gagd
(vo. Gagonka).

Nagyon hasznos, hogy a cimsz6 a tGalak utin
kozli a hovd? kérdésre K‘lck’) ragot is. Ismeretes,
hogy tobbnyire csak a helyi nyelvszokds, nyelvér-
z¢k szabja meg, hogy a teleptilésnevek bel- vagy
kiilviszonyragot kapnak-e. Pl. Hercegkitra, Kenéz-
ldre, Kengyelbe, Olasziba, Radvinyra, Sdrazsaddnyba,
Sdtoraljaushelybe, Vimostjfalura. Ugy latszik, néhol
mdr megbizonytalanodott a helyi nyelvérzék is:
Bodmghn?mnlm~BodmxlmIomm; issba~Vissra, (It
vi-szont az i 6si mélyhangzasanak megdrzése a sa-
jatos: Visson, Vissnak.) Kar, hogy néhany kozség-
névbal hidnyzik ez az adat (Alsobereckibe,~re? Zal-
kodba~ra?).

Némely cimsz6, kilonosen az 6ndllé telepii-
léseké, egy-egy miniatiir kozség-, varostorténet.
Még Sarospataké is.

Minden helyismeret nélkiil végiglapozva a hely-
névtarat, még néhany apré megjegyzeés kivankozik
ki bel6lem. Kik lehettek azok a veres bardtok, akiket
Pesty Frigyes gytjteménye (1864-65) a Baril-rét

kapcsan emlefet? Mids cimszavakbdl az deriil ki,
hogy a damdi apétsig a premontreieké volt; a
Szent Vince kolostor a dominikdnusoké. Mind a
premontreiek, mind a domonkosok fehér reveren-
dét hordtak. Borsi utdn félvettem volna Borsiszert
(v6. 211). Ugyanigy cimsz6t érdemelt volna Kis-
banydcska, hiszen ebb6l lett Széphalom (204). Boské
lokaliziciéja hidnyzik. A Gatyaszir szabatosabb
meghatdrozdsa: nem keskeny, elnyils, hanem
kétagu, Y alaku.

FErdekesek a torténelmi személyiségekkel dssze-

fiilggé helynevek. Kiilonos jelenség, amikor a
ataki kollégium neves tandrdanak nevébdl helynéy

esz, s igy ragozodik: Csécsibe. Két Csécsi Janos pro-
fesszora is volt a kollégiumnak, s nekik volt szGle-
jik Bodroghalisz és Bodrogolaszi hatirdban. A
naluk is hiresebb professzornak, a Kossuth Lajost
is tanité Kovy Sandornak nevét meg homok orokiti
meg. Kovy Sandor egyébként tgy is beirta nevét
a pataki onomasztikaba, rl:%fy a Pincél-hegy jel-
képiségét szorgalmazta: errSl a Patak folé maga-
sodé 179 m magas dombrél nevezte el Pincél vir-
megyének a kollégium ifjisdgi onképzGkorét. Le-
hetséges, hogy a Szatmdri-rét a Paksi-Szathmari
tanardinasztidval fligg Ossze. Tdth-Pdpay homoka
vagy Té6th Papay Sandor, vagy Téth Papay Mihély
professzor birtoka lehetett.

Kazinczy sz6ldje a latszat ellenére sem Kazinczy
Ferenchez kapesolGdik: 1686-bél valé elsé emlitése
dédnagyapjéra, Kazinczy Andrisra utal. Személy
szerint vcrc fugg azonban Ossze az az adat, hogy
1795-ben lefoglaltdk kacsddi sz6lejét, amelyen
édesanyjinak haszonélvezeti joga volt. Kossuth
nyilasa is a kormanyzéelnok Gsére, Kossuth And-
rasra, hiszen e helynév mér 1769-ben el6fordul.

Meglep, hogy a Rikdczi nevet mindossze -fa, ha-
lastoé-, kit és a -vdr &rzi. (A Rdkdezi-wir rovid cim-
szava a 144. lap térképére utal; ott azonban nincs
térkép.) Am ha tudatositjuk magunkban, hogy 1.
Rikéczi Gyorgy is csak behdzasoddssal keriilt
1616-ban Patakra, és feleségének, Lorantffy
Zsuzsannanak haldla (1660), utin csokkent a
Rdkécziak szerepe, s6t a Wesselényi-szovetkezés-
ben részt vevd 1. Rikoczi Ferenc joszdgvesziése
(1670) utdn a vir és birtokuk Bécsé lett, megértjiik a
hidnyt. II. Rikéezi Ferenc is mind-ossze 1694 és
1710 kozt volt ura a varmak és uradalméanak. L.
J6zsef a Rikécezi-vagyont halibol mindenestiil tit-
kos tandcsosanak, Johann Leopold Donat Trautson
hercegnek (a Pragmatica sanctio egyik kifunda-
16janak) adomdnyozta. Az & neve (hibasan a 135.
lapon Vilmos; a 245. lapon Trautsohn) a Rakécz-
iaEgn;il bévebben tiikrozédik a vidék névanya-
gdban (Hercegerdd, -kert, -kit, Trautsondorf~Trau-
czonfalva~Tréconfalva,  Trauczon-hatdr, Karlsdorf~
Kitrolyfalva). Van némi ellentmondds, hogy a herce
mikor vette it a Rikoczi-birtokot: 1711-ben (245
vagy 1720-ban (208, 211). Meglep, hogy a kacsddi
Teleki-kastély csak korunkbél ismeretes, okleveles
emlitése nem keriilt el. Pedig nyilvin mint
miemlék is érdemes volna néhdny magyardzé
mondatra. Névad6ja minden val6szintiség szerint
Teleki Jozsef (1790-1855), a Magyar Tudoményos
Akadémia els elndke, a pataki kollégium fGgond-
noka. A virosban levé hazat (Kossuth u. 8.) tandri
lakdsul hagyta a kollégiumra.
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Gombos-hegy cimszavéban olvassuk, hogy 1577-
ben Balassi Balint az itteni borhazban fejezte be a
Eurialus & Lucretia cimii vereses szerelmi regényét.
A magyarizat folttinének mondja, hogy a ng(s-
hegy csak a XVIII. szizad kozepétsl hasznilatos,
elétte (Balassi idejében is) Gomgos-kerl volt. Ugy
gondolom, ez nem f6ltinG, hanem természetes:
titkre a viltozasnak, hogy a vegyes rendeltetésd
kertb6l (amelynek — a Gombos-kert cimsz6 szerint -
csak egy része: ,vilogatott ritka szGl6tovekkel” le-
hetett sz616), utébb sz616hegy lett. Erdekes, hogy -
amint késébb a zsido - a gordg is egy id6 multin
mér nem csak szdrmazist jelentett, hanem, il-
talaban ‘kereskeddt’. Az még érdekesebb, hogy a
torok el6l északra huzodé szegedi haldszok jelleg-
zetes gyalmos médszeriikkel mar a XVI. sz.’nug-
ban foljutottak a Bodrogra, s még a XVIIL szdzad-
ban is e néven emlegetik Gket (Gyalmos, Ma-

g{nr—szer). Gydrxrlarld és Gyiiriyemrlé cimszavait
kor is folcseréltem (vagy egybevontam) volna,
ha a helyesirds szerint a mostani sorrend a helyes.
Torténeti szempontb6l ugyanis igy kivetkeznek; a
mai 6ndll6 kozség az azonos nevii régi pusztin
telepiilt. Jdsz-fvé cimsz6ban utalni kéne az eltorzult
(népetimol6gids?) viltozatabol keletkezett Sziz-
ivdra. Az Ordig anyésa, Ordég aranya cimszavakban
pedig a Pityergd dombra, hiszen azonos helyeket
jelolnek.

A gytijtemény legrégibb neveit mar 1200 koriil
Anonymus is emliti, bir ezekbdl kevés él mdig.
Ilyen a Ketel-patak, amelynek a Gesta Hungarorum
elsG kiaddsdban (1746) hibas alakjabol (Retel-patak)
az frdshagyomdnyban viltozata is volt. Némelyek
szerint ez a patak lehetett Sarospatak névadéja.

Oz-gerind, Oz gerindje torténeti nevek ejtése Osz,
mivel csalddnévi eredetii. [gy ejtend a Vérmezon
kivégzett jakobinus Oz Pil vezetékneve is.

Tanulsigos a Szegi-té etimolégidja. 1646-bol is-
meretes Szedght Jinos pusztdja. Lehetséges, hogy a
Csongrad megyei Szogrdl szarmazé tulajdonos
vagy Gse a torok el6l menekiilt ide, s talin &
alapitotta a Pataktol délre esG Szegi kozséget.
Szogibbl Szegi lett. Ennek forditottja, hogy a XV.
szazadbol ismert Zegy, Zeghy, 1599-t61 mar Szeghy
vezetéknéy Szegeden Szogivé egyszertisodott. A
kivdlé szegedi ze gogus, a most szdz éve
sziiletett tandrképzé fGiskolai tandr 1944-ig Szogi
Endrének irta magdt, de amikor a zsid6torvények
miatti Gskutatds rakényszeritette, hogy megkeresse
folmendinek okmanyait, kideriilt, hogy irva 6k is
Szeghyként szerepeltek. EttGl kezdve lett 6 is
Szeghy Endre.

A megleps hangviltozdsra szemléletesebb
példat, mint a Szent Vince~Szemince~Szemence, el
sem tudok képzelni. Ha torténeti adatok nem sor-
jdzndnak el6, nem is hinném, bir a népnyelv sok
hasonl6t teremt (szénvond szfvond). Latinul mar
1252-ben elSfordult a Pataktél déinyugatra es6, 151
m magas Szent Vince hegyen épiilt templom, majd
klastrom. Noha mar 1322-ben megégett, s helyén
sz016, majd kébédnya létesiilt, neve e sajitos alak-
ban most is él. (1495-b6l is emliti oklevél, dm
alighanem csak a helyét.) Ha az Gjabb régészeti ku-
tatdsok a klastromot a vir kozelébe, a mai gorog
katolikus templom komyékére teszik is, a hegyen
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nyilvén dlit templom vagy legaldbb kdpolna. Balint
Sandor szerint Szent k a sz nem
szoktak kdpolndt emelni, mert napjan, janudr 22-én
a hideg miatt nem tudta bticsiit tartani - kivéve a
pataki Szent Vince kipolnat.

Csaknem ilyen hangvéltozason ment at a Zab
Homoka 1366-t61 a XIX. szazadig s maig: Szophomok
lett beldle. Kiilonos a Tehéntdnce is; a eredet-
magyardzd hajlama a Hegyaljan tobbfelé (Tokaj-
ban, Bodrogkeresztiron, 'Féyllyén) ismeretes névre
talalt mcgflg:‘ést: a kint hagyott edénybdl mustot,
bort ivé tehén perdiilt volna ott tancra.

Megérdemelnének néhiny szt az tjkeresz-
tyének (anabaptistik, habanok), anndl inkédbb,
hiszen Romédn Janos 1959-ben pataki histéridgjukat
foltarja.

Befejezésiil, hogy érzékeltessem, mennyi min-
den zstifolédott 6ssze ebbe a hatalmas anyagot
tomorité konyvbe, kiilonés mondatot irok ide
Végardé cimszavidbél. Tetszik nekem ez az idézet
Ldzar Istvan Kudlt Patak wira (1974) cimd kony-
vébGl: 1944. december 16-dn kora reggel romdn ka-
tondk vonultak be a faluba; ,egyik keziikben fegy-
ver, a masikban frissen sutott ardai hazikenyér”.
(Sarospatak, 1997.)

Péter Liszlo

ALBERT ERNO:
Rigé és madar I-I1.!

Albert Emé (1932. janudr 14.) a székelyfoldi nép-
koltészet-kutatds kiemelkeds egyénisége, akkor
vélt ismertté, amikor, mint a Székely Mikd
Kollégium (akkor 1. sz. liceum Sepsiszentgyorgy)
tandraként tanitvanyaival 3000 csiki és Mromsz{i
balladét gytijtott ossze. Ebbdl 425-6t Hidromszéki
népbalhdl&y(ua dallamokat lejegyezte Szenik Ilona,
bevezette Faragé Jozsef) cimen megjelentetett
1973-ban. Ettb‘? kezdve gyakran taldlkozunk
tanulményaival nemcsak a néprajzi folyGiratok-
ban, hanem szépirodalmi kiadvanyokban, a heti és
napi sajtéban is. Igy tobbek kozott nagy élvezettel
olvastam Ballada Viradi |ézsefrdl (Néprajzi Lat6-
hatdr 1996:3-4:86-140), akar kisebb kon k is
beillé dolgozatit, melyben az 1854-ben kivégzett
székely hosnek dllitott emléket, aki gerilla csapatot
szervezett az 1948-49. évi szabadsagharc vivma-
nyainak megvalésitisira. A balladdnak nemcsak
lg viltozatat kozolte, de széleskort levéltari ku-
tatdssal azt sok mindennel kiegészitette.

! Albert Emné: Rig6 és madar. 1. A f6d népe. Egy
imesi csdng6 csaldd élete. ElImondta Albert
Atyds és felesége Tamas Katalin. Boritéterv

és illusztriciok: Plugor Sandor. 172 old. -

siszentgyorgy 1995,
mrl Erno: irgg' és madar 11 Heg{ﬁk kozt és
hadak utjan. Elmondta Albert Matyds és
felesége Tamas Katalin. A borité és grafikai
sorozat: Plugor Sandor munkdja. 176 old. Bon
Ami Kiadé. - Sepsiszentgyorgy 1997.



Frdemes ide iktatni, hogy mi mindennel késziilt
el az utébbi idében, melyrSl 1998. marcius 4-én
hozzdm intézett levelében szamol be: ,Az 6sz
(1997) ota elkészitettem egy ciganyoktol valé
gyujtést tartalmazé kis kotetet - mutatvanynak
szdntam, hitha felfigyelnek az egészre is, hisz leg-
aldbb 300 népballadit és népdalt vettem hang-
szalagra, amelynek meg kellene jelennick. Ki-
egészitve hiedelmekkel, mesékkel stb. Legalibb
280—300 lapot tesz ki, amelyben a levéltari adatok
alapjan probiltam 6sszegezni mindazt, amit mold-
vai tartgzkod.isukrél, Erdélybe érkezésiikrdl tud-
hatunk meg,. J6v6 héten befejezem a szintén Albert
Matydsrdl, a gyimesi csangé embertGl gydijtott
mesék gépelését, elkészithetem a 11, kotetét is ezek-
nek a meséknek.” Kiilon tanulményt ir 1849-ben az
orosz hadsereg székelyfoldi miikodésérsl, ez
amolyan “torténelmi-tarsadalmi néprajz”

Rigd és maddr megjelent két kotete (a masik két
kotet készen vira a megjelentetést, nagy veszte-
séic volna magyar néprajznak, a gyimesi csén-
goknak, ha nem sikerilne) egy gyimesi csango
csaldd életét mutatja be. Albert Mityas (1909-1988)
Gyimesbtikkon, felesége Tamas Katalin (1912-)
GyimesfelsGlokon sziiletett; a legény és a ledny
taldlkozasdbal lett a csalad sok viddmsaggal, sok-
szor keserliséggel. De dalolni, mesélni mindig
kellett, ahogy }éfber( Matyds mondta: ,a madarak s
a rig6k mijen szépen futydinek”.

Az elsG kotet bevezetGiében olyan attekintést
kapunk az eddig megjelent magyar népi életraj-
zokr6l, mely nagy elismeréssel tolt el, hiszen nem
lehetett azokhoz konnyt hozzdjutni. Elsésorban
azokat veszi szimba, melyek nemcsak az életrajzot
adjdk, hanem azt a népi szellemi kincset, ami
egy-egy emberben felhalmozédott. Atolvasva a
két kotetet kitetszik a szerz6 megdllapitisinak
igazsaga: , Albert Matyis és felesége oly értékeket
oriztek meg, amelyek nem egy kisebb kozosség
vagy egy tijegység, hanem az egész magyar nép-
koltészet kincsét, tovibbi gazdagodasat jelentik”.
Ha ehhez még hozmﬂﬁui‘xﬁ, hogy a gyimesi csin-
fékrél viszonylag keveset tudunk, aikor ez a két

onyv értékét még csak noveli.

Albert Mityas egy 11 gyermekes csalidban nétt
fel; megismcrhctiiii a csing6 gyerckek életét, jaté-
kat, tanuldsdt, oromét és banatdt, korai munkdjat,
kinn a jészdg mellett. Kitanulta a sziicsmesterséget
és a mihelyben sok mindent meghallott az oda
hosszabb-rovidebb id6re belatogatoktol. 1933-ban
elvette Tamas Katat és ezt mondta kapcsolatukrél:
Me feleségem Kicsi Kata v6t 6rokké, s most dreg-
asszon, s most es még a falubeliek 6rokké Kicsi
Katdnak sz6litsak”.

A1l kétetben tovabb folytatodik a esing6k min-
dennapi élete sok nehézséggel, megprobaltatissal,
kicsike dromokkel. A roman és magyar katonasdg,
majd a hidbori sok megprébiltatasa kovetkezett,
mely sok emléket ébresztett bennem, hiszen ma-
gam is a székelyek kozott szolgdltam, nem egyszer
azokon a tajakon, ahol Albert Mdtyis is megjarta a
hadak utjat. Majd jott szimdra az orosz hadifog-
sdg, mely virja, hogy megjelenhessék.

A két kotet apré mozaik lapokbol tevadik ossze,
mely néhol egész Gsszefliggd, viligos képet ad,

mashol egy-egy részlet mintha még hidnyoznék,
de azt a képzelet ki tudja egésziteni. Végss soron
miris el6ttink all egy gyimesi csangd csalad, st
egy-egy telepiilés é%ete, nem valami rendszerbe
foglalt, tudomdnyos formdban, hanem, ahogy azta
résztvevik megéth'k. Eppen az a nagyszeri benne,
hogy olvasva mi magunk is benne élunk és részesei
lesziink a torténéseknek. Ezt koszonjiik Albert
Ernének a konyv szerzGjének.

Balassa Iwin

BODO LASZLO:
Knezi¢ Karoly honvéd tabornok

Bod6 Laszlé6 konyve az elsé és legteljesebb
monografia a vértanthaldlt halt Knezi¢ Karolyrél.
Az el6sz6t dr. Ringelhann Gyorgy Eger polgdrmes-
tere irta a tibornok egri kultuszarél.

A bevezetésben a szerz6 igy ir a horvat-magyar
szdrmazdsti hésének emberi vondsair6l: |, Eletvi-
telében, fondolkmitfﬂfbnn ds cselekvéseiben gy lett
magyarrd, hogy érzelmetben, emlékeiben, kicsimy és
nagy gesztusatban megmarad! horvdtnak.”

Gondok és dromok fejezetben a szerz$ a francia
haboruk kordba vezet el benntinket, az 1807-1808-
as évekbe, helyileg a horvdtorszagi Varasd-
szentgyorgyi hatdrGrezred vildgdba, ahol hdse
sziiletett. Pontositja Knezi¢ Karoly sziiletési helyét,
Veliki Grao%wac-ot melyet az utébb készolt munkak-
ban tobbnyire tévesen irtak, s amelyet a valésagban
Veliki  Grdzsevic-nak  kell ejteni. Bemutatja a
hatdrérizeti rendszert hdstink, gyokereit, akinek
apja  Knezi¢ Fulop a Vamsd-szentgyérg{i
hatdrdrezred fGstrézsamestere, azaz Grnagya volt.
Ezutdn Knezi¢ Kédroly neveltetésérl olvashatunk,
s arrdl, hogy a magyar nyelvet gyermekkordban
édesanyjatol tanulta meg, mert késébb az iskoldk-
ban és a hadseregben erre nem volt mir alkalma.
Knezi¢ Karoly a csalidi hagyoméanyoknak meg-
felelGen katonai pdlydra kerult. A kor és a hatdr-
Grezredek gyakorlata szerint ezek az ezredek ma-
guk gondoskodtak az altiszti és tiszti utin-

tldsukrol, igy keriilhetett 7 évesen a belovéri

itinevels iskoliba, s ez az iskola formalta j6l
felkészilt katondva.

Bod6 Ldszlo tisztizza a szakirodalom ellent-
monddsos adatait, amikor megdllapitja, hogy
Knezi¢ Karoly 1824-ben végzett a grazt hadapréd-
szazadban, s még az évben megkezdte katonai
szolgdlatit abban az ezredben, amelyben az apja is
szolgdlt. Katonai pdlyafutdsit hadaprédként, ka-
détként kezdte el, altiszti beosztisban, amikor
szakaszparancsnok tisztet helyettesitett. Alig 18
éves, amikor hadnaggyd elGlépve dtkeriilta 34. sor-
yryvalogezred kotelékébe. A szerznek alapos mun-

dval sikertilt tisztdzni, hogy 1826-ban kerult had-
nagyként a kassai illetGségti 34. sorgyalogezred I11.
zéaszl6aljdhoz, mely Egerben dllomasozott. Megis-
merhetjiik ennek az ezrednek rovid torténeti be-
mutatdsa {iriigyén a magyar hadiigy fejlédésének
izgalmas kérdését a Rikoczi-szabadsighare utdn.
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Ezt, a 34. sorgyalogezredhez tartoz6 111. zaszlGaljat,
1826-ban Horvétorszdgba rendelték, itt volt 1828-
ig, a zdszl6alj néhdny részlege 1830-ig. Mindaddig,
amig az ezredet Kassira és Eperjesre 6ssze nem
vontdk. Innen a zaszléalj wjra Galicidba keriilt.
1831-ben, Galicidban van I11. zdszl6aljjal, amelyet
idénként karhatalmi feladattal biztak meg a
lengyel felkel6k mozgositdsainak elfojtisdra. Saj-
nos az életének az 1848 elGtti éveirSl keveset
tudunk. Szabadsdgdt valészintdleg Egerben tolt-
hette, 1842-ben itt jegyezte el feleségét, 1844-ben itt
kotott vele hazassigot. 1841-t8] szdzados és sza-
zadparancsnok.

Az 1846-0s ujabb lengyel felkelés idején ismét
Galicidba parancsoltik, %ol karhatalmi feladato-
kat litott el, s a lengyel események mér meg-
hatdroz6 hatdst gyakoroltak vild &tés&m. Itt ér-
lel6dtek az életére dontS hatdssal 1évs gondolatok:
»Galfcia nyomoriisdgdban szitletet! meg az én — minden
dldozatra kész — onérzetem, hol is a Metternich-politika
erkolcstelenségél, majd a nemesség esztelen konyortelen-
ségét és az ez dltal elvadult len népnek kegyetlen-

I szinrdl szinre ldtva, lelknsmeretem felébred! s
lelkenben egy jobb kor utdn vigy ébred! fel.”

Valészindsithets, hogy 1847 kozepére-végére
tjra Egerben lehetett, mivel 1848 jinius méasodik
felében, az Egerben dllomdsoz6 34. sorgyalogezred
1II. zaszl6aljaval vonult Délvidékre. A 34. gyalo-
gezred I1. zdszl6aljanak és az ezred 185 éves - 1918
Oszéig tarté — miikodésének részletes torténete fel-
dolgozdsra vir, ennek ellenére a szerz6 igényes
kitekintéssel villantja fel az alakulat fordulatokban
gazdag tevékenységét.

Ezutin két nagyobb fejezetet szentel Knezi¢
Kiroly személyiségének megismertetésére. Harom
alfejezetben a jellemérGl és szerzett erkolesi érté-
keir6l, hése intellektusarél és habitusardl olvas-
hatunk. Majd Knezi¢ hdzassigar6l és csaladjarol,
valamint Eger hatdsirél, amely Knezi¢ jellemét
alakitotta. Nagyon szép stilusban megirt, ha kell
lirai elemekkel dtsz6tt fejezetek ezek. Bod6 Laszlo
kiilonleges torténészi kvalitdsainak bizonysdgai,
rendkivili bele¢ld készségérdl tantiskodnak szép-
irdi tehetséggel megfogalmazott gondolatai.

A kényv cgﬁ"harmaddt A szabadsdgharc szolgdlata
cimii fejezet alkotja, amelyben a szerzG Knezi¢ for-
radalom ¢és szabadsdgharc alatti palyafutdsat is-
merteti. Leirja Knezi¢ tevékenységét 1849 januar-
marcius kozt, amikor dandarparancsnokként szol-
gdlt. Knezi¢ kétségtelen kivilo katonai képességein
alapult, hogy rendkivill rovid id6 alatt vilt
szazadosbol tdbornokka. A szerzé elséként hivja
fel a figyelmet arra, hogy e gyors emelkedés Kne-
zicnek a szolnoki csatdban kifejtett tevékenységén
alapult, amiért 111 osztalyt érdemjelet kapott, s
szerepe volt 1849. mdrcius 13-i elGléptetésében is,
amikor ezredessé és hadosztalyparancsnokkd ne-
vezték ki. Kiilon értéke a fejezetnek a szolnoki
csata tjfajta megkozelitése, értékelése.

Végigkiséri Knezic és az ald tartozé dandar har-
cait a tavaszi hadjdrat eseményeiben. Megismer-
hetjiik, hogy a tipiébicskei csatiban mit tett
Knezi¢, amelyért el6léptették  osztilynokkd,
amikor hadosztalyparancsnok lett, s dtvette a I11.
hadtest 2. hadosztilya vezényletét. Elénk tira a
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szerz$ a Knezi¢ vezette hadosztily jelentSségét az
isaszegi majd Knezi¢ kimagasl6 szerepét a gyGztes
véci csatdban. Kiemeli a Knezi¢ hadosztély ez iddig
kevésbé hangsilyozott jelentSségét a nagysalléi
csatdban mas e, ek mellett. Miutin zi¢
hadosztilya me taroz6 szereppel birt Komirom
felmentésében, ezért I1. osztdlyu grf:lemjelet kapott.
Felsorakoztatja hdsének azokat a katonai érde-
meit, amelyekért — Damjanich balesete utin - 6 ve-
hette dt a [11. hadtest parancsnokségat. 1849. méjus
1-jén Kossuth tibornokki léptette els, s ezzel a
szabadsdgharc hétralévé 7 hénapja alatt Knezié
szdzadosbdl tdbornok lett. Buda ostromakor kinos
helyzetbe keriilt, mert a vir neki szint ostrom-
zén érpen fivérével kellett volna megyvivnia.
Mégsem vilt testvérgyilkossd, mert masra bizta a
tdimadds vezetését. Az ostrom utdn Mdria Terézia
Erdemrendet kapott.

Tényszerd a szerz6 Kneziérdl alkotott véle-
ménye a Kirdlyrév és Zsigard koriili harcok
értékelésénél. Knezicet ondllotlansdggal vadolva
Gorgey f6vezér 1849. julius 20-an leviltotta.
Feltirja Bod6 Laszl6 azokat a katonai vezetési
hibakat, amel{ek az ott foly6é harcok sikertelen-
ségét okoztdk, ugymint: az er6k szétforgs-
csol6ddsa, a felsd vezetés hidnya, a févezér a hon-
védelmi miniszteri tigyeit intézte jilius 20-ig, s mi
a legfontosabb hiba volt, hogy a hadmdveleteket a
Kozponti Taborikari Iroda irdnyitotta.

A leviltott tdbornokot harcészati szabdlyzat
készitésével biztdk meg. E révid életi hivatalnoki
munka utdn a tiszai megfigyel6 hadtest pa-
rancsnoka lett.

Befgfzésﬁl a tdbornoknak Vildgostél az aradi
vesztGhelyig tarté kdlvaridjat kisérhetjiik figyelem-
mel.

Epilégus zérja az élvezetes stilusban, rendkivili
intuitiv. médon megirt tanulmédnyt, amelyben
hamvainak feltirdsdt mutatja be, a tabornok egri
kultuszdval és a Knezié-drvdk sorsdval ismerked-
het meg ebben a fejezetben az olvasé.

A konyv utols6 része a Fiiggelék. Itt Bodé Laszl6
kozreadja azoknak a névsordt, akik az Eger dltal
kidllitott és az Egerhez tartozé honvédzaszléaljak-
ban teljesitettek szolgalatot, tovibba a 34. sorgyalo-
Eczrcdl.zészléalia tiszti rangjegyzékét. Adalékok-

al szolgdl a 95. egri honvédzaszléalj hianyos
torténetéhez. Uj, eddig nem kozolt ismereteket tar
elénk, olyan adatokat, melyek ismerete nélkil
szegényebb lenne a megyebeli alakulatok torté-
nete. Erdeme, hogy kozreadta azoknak a tisztek-
nek eddig csak levéltan iratokban megbuvé neveit
és adatait, akik harcostdrsai vagy, katonai voltak
Knezi¢ Karolynak.

A tanulményt jegyzetek, imdalomjeﬁyzék, 23
képi illusztracié, tovabba stilszerGen horvdt és
német nyelvi tartalmi Gsszegzés zdrja. A Knezi¢
monografia az egri Dobd Istvan Varmizeum Stu-
dia Agriensia sorozat 12. koteteként litott nap-
vildgot. Tartalmas, szépen megirt, igényes kialli-
tasa konyv, elkészultéhez gratuldlunk a szerzének
és a kiad6nak.

Csiffiry Gergely



REDEY PAL:
Csillagos ég, merre van a magyar hazam?

Mir a cim megfog: kollektiv tudatalattinkat
érinti. Mindannyiunkban visszhangzik az elsG
vilijghdboris dal, amelyben a magyar baka a
doberdéi harctérrél sévirog hazdja utin. Mind-
annyiunk apja, nagyapja, vagy mas hozzétartozéja
harcolt, sebestilt vagy elesett Doberdénil, Ison-
z6nil vagy mas frontokon. [gy hit az dramkérbe be
vagyunk kapcsolva. Jelképes és szuggessziv a cim
azért is, mert félreérthetetlentil sugallja, hogy a
tdjékozbédds irdnytdje nem lehet mads, mint a haza.
A mélyrél fakadé hazaszeretet at- és dthatja a kotet
irdsait, legyen sz6 barmir6l. Nem lesz(ikits, még
kevésbé kirekesztd tartalmii ez a hazaszeretet. ErGs
identitdsi, dm egyetemes cmberiséibe és viligba
dgyazott, nyitott a kor kérdéseire, kiilonleges ér-
zékenységgel, erds szolidaritdssal a szegények, el-
esettek, gyengék, kiszolgdltatott helyzetben levék
szenvedése irant.

A kotet val6jdban cikkgyﬂg;emény, vilogatds a
szerz6 Magyar Nemzetben 1991 szeptember-1997
janudr kozott megjelent irdsaibol. Az frdsok kotet-
be szedve is élnek, frissek, élvezhetdk, s6t élmény-
szer(ick. Megjelenésiik idején is azok voltak, de
dsszegyjtve tobbletet is adnak. Most tetszik ki
igazdn a szerz§ rendkiviili téma- és gondolat-
gazdagsdga, hatalmas miveltsége és targyisme-
rete, széles latokore, elkotelezett, mély huma-
nizmusa.

A szerzG ,lsten rabja”, azaz pap, mégpedig
evangélikus lelkész, csaknem 50 éve hirdeti az Igét
a Ferencvirosban. Egyuttal az egyhdztorténet tu-
dds doktora, ir6, regényird, publicista, Aranytollas
Ujsdgird, szuverén gondolkodd, dntudatos cytoen.
Jellemz6 attitGdje a tinGdés, alapéllisa erkolesi
indittatdsi, szemlélete kritikai. Gondolatait kris-
talytisztan fejezi ki, bonyolult kérdésckrdl is egy-
szerien ¢s érdekesen ir, rengeteg ismeretet koz-
vetit, tudési, kutatoi igényességgel s mégis kony-
nyed elegancidval. Emelkedett szellemiség, nemes
érzéseket és eszméket, humdnus gondolatokat
kozvetit. Az olvasét is felemeli: a jobbik énjéhez
526l és képes hatni ri. A mindentinnen rank
ztiduld szellemi komyezetszennyezés és a hagyo-
manyos értékek stlyos devalvaléddsa idején
Jiszta forrdst” jelent.

Emberibb léptéki vildgra vagyik. Riasztja a ter-
jedd erdszak, az eluralkod6 dzsungeltorvények, a
novekvd szegénység ¢és nyomor, a munkanél-
kuliség, a lmjlékmt\mk reménytelennek  ting
sorsa, a haborts szenvedések.

Mikrdl is tinddik? Az orszdgunk és a vildg
érdemleges dolgairdl, egyhazi unnepekrél, egy-
hiztorténeti eseményekrdl, miltrél és jovordl -
témait felsorolni is nehéz lenne.

Tinddik példaul korunk demogrifiai prob-
lémadin, érintve Malthus elméletét és Fritz Baade
hiressé vilt elGrejelzését 2000-ig. Nem kertili meg a
szembestlést a hazai dllapotokkal: a vilagviszony-
lati demogrdfiai robbands kozepette Magyar-
orszdg lakossdga évente egy kozepes méretii viros
Iétszamaval csokken. Tiinddik balkdni haborirdl -
nagyon szenved tle -, kardcsonyrél, husvétrél,

piinkosdrdl, keletkezésuk koriilményeirGl, tar-
talmukrél, Lutherrdl, reforméciérél, protestantiz-
musrdl, vildgtorténelmi jelentGségiikrSl; az 6ku-
menizmusrél; nemzeti nagyjaink szabadsag-dl-
mair6l és a keser(i ébredésr6l; a Nemzeti Szinhdz
kalvaridjarol; nemzeti pantheonr6l; Eurdpa kisebb-
ségérl: a cigdnysagrol; honismereti mozgalomrol;
szegénységrdl, biinozésr6l, munkanélkiiliségrél,
kiszolgiltatott GregekrSl. Megénekli a sziikebb
rétrin, Ferencvaros hajdani meghittségét, elsiratja
epusztuldsat, slumosodasat.

Sulyos kritikdi, keserd kérdései vannak. Egyéni
és kozosségi felelGsségre apelldl. Az 4ltala szamon
kért felel@sség tilmutat a Efél torvények keretein,
egyetemesebb érvényti. Belefér a szeretet, a lelkiis-
meret és a becsiilet, az egymds irdnti kotelességek,
a jellemszildrdsag és a tisztesség, 4m nem fér bele a
bosszii szelleme.

Birdlatainak heve nagyjaink jobbité szandéku
birdlataival rokon. A sorok kozil rendre meg-
szolitanak minket irodalmunk-koltészetiink 6ria-
sai, torténelmiink kimagaslé személyiségei. A
szerz0 szivesen és jol él e médszerrel.

Arany Janos ismert balladdjira, a Tetemre-
hivdsra utalva a felelGsség legbonyolultabb esetét
taglalja, amikor az nem kozvetlen, gancm attételes.
A tetemrehivast nem keriilheti meg szdzadunk
sem, vallja.

TinGdom én is: vajon érdeme szerint becsiiljik a
szerzG dltal képviselt szellemiséget? Ha igen, ha
nem: ajindék ez a konyv az olvasok szimédra. Min-
denkinek szivbdl ajanlom.

Apré Eva

TILKOVSZKY LORANT:
Német nemzetiség — magyar hazafisag

A pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Modernkori Torténeti Tanszéke 260 oldalas kotettel
- vilogatott tanulményai kiaddsaval - koszontotte
professzorat Tilkovszky Lordntot 70. sziiletésnapja
alkalmabél. Az évforduléhoz kapesolodik az s,
hogy Tilkovszky Lordnt 15 éve a torténelem tan-
sz¢k egyetemi tandra, a XX. szdzadi magyar- és
nemzetiségtirténet oktatéja.

ElsS, 1955-ben megjelent monografidja az 1831-
es koleralizaddsrél sz6l, abban az id6ben a reform-
kor kutatéja, igy a Széchenyi birtok gazdalko-
dasdval is foglalkozik. Szakmai pdlyafutdsiban
fordulépont 1961, amikor a Torténettudomanyi In-
tézetben, az 1919-1945 kozotti kor politikator-
ténetének vizsgdlata lett a feladata. Kutatasainak
targya Teleki Pal és Bajesy-Zsilinszky Endre.

Németorszdgi levéltarak gazdag forrdsanyaga
vezette ¢l a magyarorszdgi németek ellentmon-
ddsos torténetének kutatisihoz. Publikdcidi ez-
utdn alapvetéen ebben a kérdésben jelentek meg.

A trianontdl a mdsodik vilighdbortig terjedd
korszakrdl szakfolyo6iratokban, gytijteményes ki-
advényokban megjelent tanulmdnyaibél tizet
vilogatott ide Tilkovszky Lordnt. A jubileumi kotet
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azt igazolja, hogy a német nemzetiségtorténet ku-
tatdsdban litékore fokozatosan szélesedett, kereste
a két vilighdboru kozotti idGszak el6zményeit és
kovetkezményeit, kelet-kozép-eurdpai Gsszefiig-
géseit.

»A forrdsokhoz visszanytlva, azokbél b6sége-
sen, hiven meritve, a nagy egyéniségeken keresztiil
kell(ene) feltirni és bemutatni korunk bonyolult
problémdit” - vallja a szerz6. A tudomdnyos
nét;szen‘isités e kedvenc megkozelitési modjat
vilasztotta Bleyertdl-Baschig cimi tanulmanyaban,
ahol Bleyer Jakabrdl ad plasztikus képet. A német
kisebbség vezetSinek értékelése kiilénosen fontos,
hiszen a ,csonkaorszag” tébb mint félmilliés né-
met nemzetisége dontéen paraszti népesség, és
viszonylag csak kis létszami, heterogén értel-
miséggel rendelkezett. Bleyer torekvéseinek ko-
zép}i»:ntjéban a népiség megdrzése, a kisebbségi
iskolarendszer megtartisa és az egyestileti szintd
szervezkedési tér megteremtése dllt. Az 1920-as
években ez visszalépést jelentett az elsé vildg-
hédborut kozvetlentil kovets forradalmi idGsza
tertileti autonémiat felvazolo elképzeléseihez vi-
szonyitva.

Gratz Gusztdv, az 1924-ben alakult Magyar-
orszagi Német Népmdivelési f‘gycsﬁlct - Ungar-
landischer Deutscher Volksbindungsverein - el-
noke Bleyer Jakabot a magyarorszigi németek
hagyomdnyos hiisége megtestesiilésének tekin-
tette: , Bleyer egy volt népével, amelynek életét
szentelte, s egy volt az orszdggal, amelyhez tarto-
zott, s meleg odaaddssal ragaszkodott.” A dél-
béacskai svdb szdrmazasu Bleyer nyfltan vallotta:
oNémet vagyok, de nem német nacionalista, és
mélyen gyokerezem a magyar tradiciéban.”

A mérsékelt kisebbségi kovetelés is ingerelte a
magyar szélsGségeket. Ezért a német kisebbség
egyre inkdbb ,raszorult” az ,0ssznémetség”, er-
kolcsi és egyre leplezetlenebb anyagi timoga-
tasdra. Bleyer azon taktikdja, hogy Németorszig
gyakoroljon nyomdst a magyarorszigi kisebbség
érdekében, a magyar kdzvélemény — a revizids
érdekek miatt - még elfogadta volna, de Bleyer
elkovette azt a hibat, hogy az dltala kezdemé-
nyezett sajtokampanyokba bekapcsolta a szom-
szédos kisantant orszdgok német kisebbségi saj-
tojat is. Ezért Bleyer és mozgalma gyftiloletessé valt.

Az 1930-as magyarorszagi népszamlalds a német
anyanyelviick szaméanak csokkenését, felgyorsuld
asszimiliciGjit érzékeltette, bir a tobbségi svib fal-
vak megdrizték a német nyelvi oktatdst a két-
nyelv(iség bizisin. Bleyer ezt 6rommel {idvozolte
lapjdban a Sonntagsblattban. Elmarasztalta viszont
a magyar kormédnyzatot a beolvasztdsi politikdja
miatt, egyben irdnyzata vereségét is beismerte.

A vilaggazdasigi vilsig, az atalakulo geopoliti-
kai helyzet radikalizdlta a németek 1) vezetGi ge-
nerdciojat. Bleyer 1933-ban bekovetkez6 halila,
torekvéseinek kudarca a Franz Basch vezette cso-
port eldretorését hozta. Mér nyiltan ,népi német”
jelszavakkal operaltak. Nemzetiségi koveteléseket
karoltak fel, autondmiat, teljes vertikumu oktatast
koveteltek. Propaganddjukat a hitleri Németorszig

nzelte. Az 1938-ban megalakult Magyarorszigi

émetek Szovetsége — Volksbund der Deutschen
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in Ungarn, célul tdzve ki a német kisebbség on-
dll6sdgdnak teljes megszervezését.

Tilkovszky Lorant igen kérosnak ftéli a Volks-
bund tevékenységét. Birdlja azt a mdr kordbban
kiils6 timaszt keresG népinémet-volksdeutsch
mozFalmat, amelybdl kinétt, nem feledkezve meg
arr6l sem, a korabeli magyar kormdnyokat
ugyanigy felelGsség terheli a jogos nemzetiségi
‘ifények elodazasaért, hiszen ezzel tipot adtak a

emagég Volksbund agitdciénak. A ndci Német-
orszag tdmogatdsit igényl6 reviziés politika
oltdrdn feldldoztdk a magyarorszigi németeket,
kiszolgdltatva Gket a Volksbundnak és Hitlernek. A
szerzG kiilonbséget tesz a Volksbund vezetGsége a
(,Volksgruppenfi ") és a németek tomegei
kozott. A j6zanabb ei'mck a legviltozatosabb
idészakban is hiiségesek maradtak a magyar ha-
zdhoz, szembeszegiiltek a Volksbund torekvései-
vel, az dltala propagdlt SS-toborzdssal szemben
szamottevd ellendllst tanusitottak.

A szerz$ a Szdzadokban megjelent régebbi ta-
nulmédnyiban Basch népcsoportvezets népbiré-
sagi perének részletes értékelését adta. Ebben a
kotetben most a konklizié kapott helyet. Basch
semmiféle rehabilitdldsar6l nem lehet 526, az 1944,
évi kényszer-SS-toborzds elGsegitGje, ezzel kiszol-
giltatta a magyarorszigi németeket a birodalmi
gﬁlitikémk, az agyutdltelék szerepére karhoztatva

t.

Az Ellendlldsi mozgalom és a magyarorszigi német-
ség cimd fejezetben az ellendllds korlitait ismer-
tetve méltatja a Hidséggel a hazihoz mozgalmat. An-
tihitlerista ellenillisi mozgalomnak tartja, hiszen a
legkényesebb kérdésben, az SS-toborzds és a kény-
szersorozas ellenében, a nyilt ellenallds lehetGségét
teremtette meg. Felhivisukban a hiségmozgal-
mistdk hangoztattik ragaszkoddsukat a magyar
hazdhoz és a német népiséﬁhez. A mozgalom jelen-
tGségét az sem csokkenti, hogy asszimilins német
vezetGi révén magyarosité torekvések érvénye-
siiltek benne, gyakorlatilag a magyar beszédet és
dalt, a kétnyelvi iskoldztatdst tekintették a hiiség
megnyilvinuldsinak. Ezért nem lehetett vonzo6 az
ontudatos németek szdmira, és a magyarosodé
néprész szervezGdése maradt.

A kotet négy tanulmanyt szentel a kitelepités-
nek. ,A masodik vilighdboru évei vilsigévek a
magyarorszigi németség torténetében, de az utina
kovetkezettek a katasztréfa évei lettek szimadra.
Hitler és Horthy egykori terve a magyarorszdgi
németek kitelepitésérsl nem keriilt oda, ahové val6
lett volna, a torténelem szemétdombjira, hanem
egy magdt magyar népi demokrdcidnak nevezs
rendszer hajtotta végre szovjet befolyds alatt... -
igy sommazta roviden Tilkovszky Lorint a tra-
gikus korszakot. ,Mit veszitett Magyarorszdg a
németek  kitelepitésével?” kérdésre a  szerz$
vilasza: siilyos mordlis veszteség, a nemzeti diszk-
rimindcié alkalmazasa. Az ,ép erkolesuiségl és
j6zan” magyar kortirs gondolkozék kozul Til-
kovszky Lorant Bib6 Istvian és Mindszenty J6zsef
dllasfoglalasdra épit. Mit veszitett a Verschleppung-

1 (kelet felé elhurcolds) és a Vertreibung-gal
nyugat felé tortént kényszer-kitelepitéssel) lélek-
szdmban felére csokkené magyarorszigi német-



ség? Létében vilt fenyegetetté, masodrangu dllam-
Eo gdrrd vdlt, megfosztottik nemzetiségi 1étét

iztositd intézményeitdl, majd évtizedeken at tjra
a kirakatpolitika jegyében timogattik, s napja-
inkra csaknem teljesen asszimildlédott.

A tanulmdnykotet nagy értéke a Fiiggelékben
kozolt 60 oldalas kronolégia és Tilkovszky Lordnt
nemzetiségtorténeti  munkdssigdnak  bibliogra-
fidja. Az életm( tomor summazata, kézikonyv az
érettségire és a felvételire késziil6k szdmadra, nél-
kiilozhetetlen egyetemi jciyut a leend§ torténe-
lemtandrok részére, tovabl ﬁzés a tandroknak,
helytorténészeknek. (Pécs, 1997.)

Szdts Zoltin

Réibakoz
Honismereti évkonyv

Az 1996-0s évszammal Pdjer Imre csornai tanar
szerkesztésében napvilagot litott kiadvany miér a
masodik kotete annak a figyelmet érdemlé villal-
kozasnak, amely a Ribakoz helytorténetérdl, ha-
gyomdnyair6l, neves személyiségeirSl ujabb is-
mereteket, rovidebb-hosszabb beszdmolokat tér a
honismeret irdnt érdekl6dé nagykozonség elé,
cﬁybcn publikdciés forumot biztosit a honismeret
aktiv munkdsai szamdra. A jelen kétet véltozatos
tartalommal lepi meg olvaséit. A helytirténet
témakorében négy dolgozat szerepel, elséként dr.
Kovdcs Imre premontrei kanonoknak a Csornai
Prépostsig torténetérdl irott tanulmanyabol nyqjt
részleteket a kiadvany, elsGsorban az 1180. évre te-
hetd alapitas bizonyitékairdl, majd az 1802. évi és
az 1989. évi visszaallitds korilményeirl. A Kapu-
vir komyéki pusztai iskolik viszontagsigos
sorsdnak egyes részleteit vilagitja meg Zsebedics
Jézsef c. kanonok, kapuviéri plébanos. Az 1848/49-
es szabadsdgharcos eseményeket és hdsoket a
Hansdg sz¢élén fekvé Osli telepiilés helytorté-
netének kapesan veszi szamba dr. Viarga Jozsef
kapuvari iskolaigazgat6. Kemenesi Agoston csorai
tanir rcdig az 1872-ben megalakult Sopron me-
gyei elsé Takarékpénztar elsé éveinek feltarasival
enged bepillantdst a vidéki polgdrosodds saji-
tossdgaiba.

A Hagyomdny cimszé alatt harom érdekes irdst
olvashatunk. Els6ként S. Balzs Livia f;yﬁri tanamé
a Rabakoz hiedelemviligdbdl a haldl és Iélek kér-
déskorével kapesolatban nytjt gazdag terepgytij-
tési anyagot, szovegkozlést és kitiingG értékelést. A
rdbaszentmihdlyi hizassigi szokasokrol kozol ér-
dekes torténeti adatokat (mult szdzad kozepi
moringlevél és hazassigi szerzodés kozlésével)
Horvdthné Takdces [udit tandmG. Az orszagos vi-
szonylatban jelentds rabakozi viselet egyik sajdtos
darabjirél, a csomai aranyfonalas kenddGk és a
diszes kobakok viselésének moédjardl, viselet-
torténeti vonatkozasairdl ad tanulsigos képet V.
Szalontay Judit mizeumigazgatd, aki a Csornai
Miizeum gytjteményét 1970-t51 45 csornai csalad
hagyatékdval gyarapitotta.

A Rabakoz kiemelkedG személyiségei koziil az
1956-0s forradalom megyei vezetGjének, Szigethy
Attildnak életébl a Kapuviron toltott éveit idézi
fel Szalai Attila gydri tandr; ifjabb Vilesey Lajos
déri fazekast Pdjer Imre mutatja be. Horwith Gydzd
farddi tandr az 1809-es és 1848-as hadkidllitis Gy6r
megyei forrésaib6l ad kozre hdrom érdekes
dokumentumot. Végezcﬂil Horwithné Takdcs Judit
néhdny szdzad eleji rdbakozi igaztorténetet is-
mertet sajat gyﬁ&ésébdl Lengyel Agnes csornai
6voné pedig néhdny rdbakozi helység hagyo-
manydpoldsat, mdig meglrzott szokdsait veszi
szamba. (Csorna-Kapuvir, 1996. 85. old.)

Selmeczi Kowics Attila

PAPP JANOS:

A békéscsabai mikedveld szinjatszas
torténete (1845-1944)

Az amatér szinjatsz6k minden idében kiildetést
teljesitettek, az elGaddsok bevételébdl szarmazéd
koronakkal, forintokkal, krajcarokkal ig rend-
szeresen elGsegitették valamilyen jotékony cél
miel6bbi megval6sulasat. Mivel Békéscsaba abban
a szerencsés helyzetben volt, hogy az orszig
szdmos nagyvirosat megeldzve, mar 1879-t51 4l-
land6 készinhdzzal rendelkezett, igy a hivatisos
tarsulatok rendszeresen tartottak rovidebb-hossz-
abb szezonokat (olykor évente tobbet is). Ez a
korilmény (az igényes jatékhely lehetdsége) érez-
tette kedvez6 hatdsat az amatdr szinészet terén is,
hisz helyet adott kiilonboz6 egyestiletek fellépései-
hez.

Békéscsaba torténetében és fejlddésében a malt
szdzad kozépsé harmaddnak meghatirozo jelen-
tosége volt. 1840-ben mez6varossa nyilvdnitottak,
1845-ben megkototték az orokviltsigi szerzGdést,
és megrendezték az elsé (dokumentummal igazol-
haté) békéscsabai miikedvels elGadast.

Véletlennek koszonhetS, hogy az utékor tudo-
mast szerezhetett errél a bemutatérél. Tobb mint
fél évszdzad elmiiltdval, 1899-ben egy olvasé az
egykori szinielsadds dltala megdrzott szinlapjat
bgzmdtc a Békésmegyei K67§6ny szerkesztG-
ségébe. Ebbdl megtudjuk, hogy a magukat Csabai
miikedvelGknek nevezd csoport tagjai 1845, mér-
cius 24-én ,a Csabdn létesitend6 kérhdz pénz-
alapjinak gyarapitisira a nagy vendégfogadd
tanctermében” elGadtik Gadl J6zsef Szerelem és
champagnei cimii vigjatékit. A szinlapon 3 néi
valamint 12 férfi szerepld neve olvashaté, koziilik
tobben a viros neves és ismert csalddjainak (Vilym,
Haédn, Omaszta) tagjai. Mivel ennél kordbbi ren-
dezvényrdl nincs tudomasunk, igy ezt az alkalmat
tekintjitk a békéscsabai szinjatszas kezdetének.

A szerz6 példis mdgonddal jart el anyaga
dsszedllitdsaban, kiting a tematika, a szerkezet, az
amatlr szinjitszds torténetének leirdsa  pedig
olvasmanyos, érdekes. Az elGsz6 utdn négy fejezet-
ben mutatja be a mikedvel6 szinészvilag csabai
torténetét. Az elsé fejezetbsl megtudhatjuk, hogy
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maga Munkdcsy Mihily is fellépett 1866-ban Szig-
li egtia Ede A?‘Xam d;\ﬂ mug\l?éeben. A mAsodﬁ(
rgszben arrdl értestiliink, a Vigadé 1879-ben
nyilt mﬁ (madrcius 8-dn) és Szigeti J6zsef darab-
jdval (Falusiak) mutatkozott be a publikumnak.
1914-t61 1917-ig, a vilighdboris években meg-
szakadt a sz 7i élet is. A harmadik fejezet
érdekessége tobbek kozott a BIME (Békéscsabai
Eaamsiﬁak MdvelGdési Eg{es(ﬂete) megalakuldsa.
s miikodése a legjelentGsebb versenysikert
ntette e régié szinjitszdsanak, hisz 1930-ban
6ti Kdroly A motor cim( egyfelvondsos darab-
javal bejutottak a keriileti dontGbe. A edik
rész kuribzuma, hoi}e'r}%l-ben megalakult Pluhér
Mihily szervezésében az Altalinos Népegylet
szlovak nyelvi csoportja is, régi igényt elégitve ki
ezzela sz%vék nyem kozonség dromére.

Az elemzést jegyzetanyag koveti, majd az Adat-
tar cimii rész id6rendben veszi sorra az onall6 szin-
hazi el6addsokat, kiilon fejezetet szentelve a szlo-
vdk nyelvii bemutatéknak. Ezek utdn jon a kotet
legszemléletesebb része, a hisz fotébol 416 kép-
anyag, melynek elsé darabja, az 1867-es Békés-
Csaba latképe, elGszor keriil publikdlasra.

Didknak, pedagégusnak, szinésznek, helytor-
ténésznek egyarant ajinlhaté konyv, alapos
munka, impozdns nyomdai termék, mélté a fi-
gyelemre.

Kintor Zsolt

A zalatarnoki Szent Anna plébdnia
és kozségei torténete

P. Takdcs Jozsef Ince 1956-ban lezdrt hatalmas
értékd monografidja harom helyen lappangott a
szerzd haldla (1974) utdni megjelentetéséig: a tir-
noki plébénidn, a csalddndl és a Gocseji Muzeum-
ban. Mint féltett kincset kellett 6vni, rejtegetni,
hiszen témdjanal fogva a szocialista kultirpolitika
aligha tartotta kivdnatosnak publikaldsat, s6t meg-
ismertetését. A ,negyven év” kiilonosen azokat a
torténeti miveket itélte szilenciumra, amelyek a
haza, vagy annak kisebb szelete muiltjat firtattdk.
Mert ez a miilt egyértelmiien hadiizenet szaimba
ment a gybztes és sikerekre épilt szocialista rend-
szernek, és mert azt az igazsigot szélaitatta meg,
hogy dt lehet vészelni, tul lehet élni a szellem és
kultiira barbér beavatkozasdt. Es ha ez a gondolat
egy Isten hita megetti magyar faluban, netdn egy
Eébania falai kozott orokmécsesként pislikol, el

ell oltani. Igen, mert implicite is benne van a ma-
gyar jovendd, vagy egy rendszervaltds lehetdsége.

Gondolt-¢ erre Takdcs Jozsef Ince? Minden bi-
zonnyal. Hiszen az a t6bb, mint 400 oldalas opus,
amely a XV. szdzadt6l vizsgdlgatjn Zalatdmok
torténetét, amely torténelem egyértelmden su-

allja, hogy Tarnokot sem a torok, sem a német

orszak, sem a szovjet uralom nem tudta fel6rolni.
A, gyepil” sorsdra jutott, s talin mind a mai narig
ebben a sorsban kell osztoznia, védeni az erkélesi
értékeket a nagy megprobaltatisokkal jar6 tar-
sadalmi, gazdasagi, politikai viltozdsokban.
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A szerz6 tudés ferencrendi szerzetes volt, aki
4télte a trianoni teriile ipuldciét, és a IL
vildghdbort utdni egyhdzi iildoztetést. Mint fe-
rences bardt vérz6 szivvel viselte el a rend tar-
tomanyét keresztiil-kasul metsz§ politikai hata-
rokat, még keservesebb élményt jelentett szdmadra
a hébort utdni megprébdltatds, amelyet rendje és
személye ellen folytatott a magyar-szovijet dllam.
Es noha angyali tiirelemmel hordozta keresztjét,
tekintetét mindig a napfény felé forditotta. Isten
kifiirkészhetetlen akarata, és felé, ahova
Gazddja éllitotta. Rendithetetlen alapossdggal ku-
tatta a muiltat, még a porszemecskék sem keriilték
el figyelmét. Fel kellett épitenie egy , katedrilist”,
noha alig volt épitSanyag, vagy hozzd val6
szerszdm. Kiilonos érdeme a minek, h az
épitékovek tavoli vidékekrSl szdrmaznak, de az
épitSk tirnoki emberek, akik vissza-visszatéréleg
megjelennek a kétet oldalain. Ot évszézad pereg le
szemiink el6tt egy plébania prizmdjin keresztiil.
Olykor alig litunk valamit a sirba veszett zalai
falucskdbol, maskor mef tiind6kl6 valésdgdban 4ll
el6ttiink. Elpusztithatatlanul.

A szerz§ ferences szerzetes volt, ez erGsen ré-
nyomja bélyegét irdsdra. Kezdve attdl, hogy hitelt
érdemlSen bizonyitja, a ferences rend valaha
fészket rakott a faluban. Révid id6re ugyan, mégi
meghatdrozé jelleggel. Nagy kir, h a ki
kozépkori tdrnoki kolostor elpusztult, s csak
néhdny okmdnyban lelhets fel nyoma. Mert ha a
kolostor és rend megmarad, mer6ben mas jovendd
el6tt dllhatott volna a telepiilés. Sz6 lehetett volna
akkor a kolostori iskolar6l, a mivelGdésre,
kornyezetre gyakorolt hatdsarél, mesterségek,
foldmdvelés tanitdsarél, amelyeknek perspektivai
hamvaba déltek. Am a kegyurak 6nos érdekei ezt
az dlmot keresztiilhiiztdk, s maradt egy kolostor és
szerzetesek nélkili falu.

Kissé kiszolgdltatva a foldesurak — a kegyurak -
szeszélyeinek, akik a plébanidval hol torédtek, hol
pedig alig. Val6jdban a plébidnia sorsa volt Tarnok
sorsa. Ahogyan diiledezett a paﬁhk, ugy a temp-
lom, de tgy a falu is. A népi valldsossdg azonban
atmentette a plébanidt az onzésen. Igaz, vallja a
szerz6, idénként egyhaz-fGhat6sdgi  beavatko-
zdsra.

Ugysz6lvdn minden apré részletr6l tdjékozod-
hatunk a monogréfidban. Anyakdnyvek adatai
drulkodnak a népességmozgdsrol, sziiletésekrél,
hazassigkotésekrol, temetésekr6l. Feljegyzések
szolnak a régi egyhdzi jérulékokrol, tizedekrdl,
stoldkrél, de arrdl is, hogy kik gyontak, dldoztak.
Egy falu kbzésségénck hitélete tarul fel elGttiink. A
kotet , szell6sebb” oldalain talilkozunk a folklér, a
népdal, a népszokdsok, a népmesék, a rémtor-
ténetek anyagdval. Ertékesek a lakossagrol kozolt
kataszterek. EzekbGl kovetkeztetni lehet a be-
teleptilésekre, a csalidok, csalddtagok szdmdra,
anyagi helyzetére, a népesség vallisos meg-
oszldsdra. Mindekozben nyomon kiséri a kul-
turdlis, gazdasagi fejl6dést. Kulon figyelem kiséri
az iskoldt és az oktatdst.

A tarnoki Eléb.’miﬁt aligha lehetne megismerni
filidi nélkil. Kozmadombyja, Téfej, Tuttés, Vakola,
Oroklan, Vadamos, Iborfa, s6t néhiny puszta is a



plébdnia lelki szolgdlatkorébe tartozott. A bir-
tokviszonyok alakuldsa, ide-oda koltozés, a né-
pesség természetes szaporoddsa cgy-egzl ember-
oltényi id6 alatt megvdltoztatta a falu lelki
térképét, dm a plébania kozponti jellege nem
sz(int meg. A falu kimagasléan magas léle%széma
wuralkodova” tette filiai felett. Pedig volt id6,
amikor egyik-masik filia el akart szakadni Tdrnok-
t6l, bizonyos pusztik megsziintek, vagy elnéptele-
nedtek, vagy volt id6 (1735), amikor Tarnok maga
is filidja voft Novinak.

Takdcs Imre poszthumusz kétete , tankényv” le-
hetne. Legalibbis azok szdmdra, akik monografiat
kivinnak késziteni szikebb paitridjukrdl, falujuk-
ré6l. Példa lehet szamukra az anyaggydiijtés, a fel-
dolgozas, az értékelés, de kiilonosen a moédszer.
Ami pedig leny(igoz6: az emberkozpontisiga és
szép magyar stilusa.

A kotet szerkeszt6i Kapiller Imre és Szinku Mihdly.
Kiadta a zalatdmoki Faluvéd$ és KozmivelSdési
Egyestilet (1997).

Dr. Rédey Pil

A celldomolki Berzsenyi Daniel
Gimndzium jubileumi évkonyve

Kemenesalja gimndziuma az 1996/97-es tanév-
ben tinnepelte megalapitisinak 50. évfordul6jat
Annak idején az iskolat a tirsadalmi sziikséglet
hozta létre. Kemenesalja lakossdgdban, clsé'sorg.m
az értelmiségében a I1. vilighdbonit kovetden meg-
fogalmazédott, hogy a legnagyobb érték a tudas,
azt pedig kordbban csak Papin és Szombathel
kozépiskoldiban lehetett megszerezni. Ez a kortl-
mény arra késztette a nagykozség vezet6it, hogy
beadvinnyal forduljanak Keresztiry Dezs6 akkori
vallis és kozoktatdsi miniszterhez, s kérjék a
celldomolkiek nevében az intézet megalapitdsat.
A miniszter a nagykozség vezetSinek, a demokra-
tikus partok képviselSinek kérését jogosnak taldlta,
s 1946. november 26-dn kelt leiratival megala-
pitotta a Celldémaolki Allami Gimndziumot.

A konyv szerkezetileg 3 részre tagolhaté: 1. Az
iskola torténete. 11, Az iskolat benépesits tanuldk
és tandrok névsora. I11. Képek az iskola muiltjabol.

Tandrai kozott orszagosan ismert személyiségek
voltak. Vas Kidroly, az iskola elsé igazgatoja, aki a
Felvidék demokratikus szellemiségét hozta ma-
gaval az érsekujviri gimndziumbdl, tandrtdrsaival
— Berend Mikldssal, Mardti  [ozseffel és Mardli
Jozsefnéval - egyutt, Megismerkediink Jonds Mar-
tonnal, a hires tankonyviréval, akinek alakjat
legendak veszik korul, Horvith Jendvel és tanit-
vanydval az 1962-es év Nemzetkozi Matematikai
Didkolimpia elsé helyezettiével, Sebestyén Zoltin-
nal, Szente Imrével, a Kalevala forditéjaval, a sok
nyelvet tudé tandrral; Vigh Jdzseffel, a kivalo
nyelvésszel.

FelvetGdik a kérdés, hogy egy kistelepiilés (1978-
t6l kisviros) hogyan tudott ennyi szép eredményt
felmutatni, beleértve az egyetemi és a fGiskolai

felvételiken elért j6 eredményt is. (1946-1970 ko-
zott a felvettek arinya a jelentkezGkhoz viszo-
nyitva 66 % volt.)

A viélaszt Vinter [6zsef iskolaigazgatd elemzése
adja meg. , A siker két eredb6l tevidik ossze: a
mindenkori tandri kar hivatisszereté munkdjanak
hatékonysdgdb6l, valamint a tanul6k tehetségébsl
és szorgalmabél. A tandrok tudasuk javit adtdk, a
tanul6k pedig tobbségében szorgalmasan végezték
munkdjukat, éltek az iskola altal felkindlt le-
hetSségekkel. Gimndziumunkra jellemzG volt a
sz€1sGségektsl mentes ttkeresés, a korszeriiségre
valé torekvés, természetesen a hagyomdnyos
értékek meglrzése mellett.”

Az emlékkonyv nemcsak az iskola 50 éves
torténetére valé visszaemlékezést, s az intézet
jelenlegi 4llapotit mutatja be, hanem sz6l a
Gvonek is. Az iskola szellemiségét a nevét visels
Berzsenyi Daniel intelmei vezérlik. Jod Antalné
igazgatohelyettes |, Berzsenyi a miénk ...” cimd
irdsiban megfogalmazza az iskola nevelési
célkitizéseit:

»A nyugati filmek talmi értékein felnové, csil-
logé kiilsGségek utan sévargd fiatalokat és a gyors
sikert és még tobb pénzt hajszolé felnétteket Ber-
zsenyi sztoikus bolcsességével intjiik mérték-
tartdsra, 1d6tallo értékek teremtésére és be-
csiilésére:

Rendeltetésiink nem magdanyos élet

S 6rok komolység és elmélkedés,

Hanem barétsag és tirsalkodas

S nem a vildgi j6kat megtagadni,

De j6zan ésszel vélek élni tudni

A bolcsességnek titka és jele.

(Vitkovics Mihdlyhoz)”

A szép kiviteli kiadvinyt Celldomolk polgdr-
mestere ajanlja az olvasénak. EmlékeztetGul és
tanulsagul. (Kiadta az iskola, 1997.)

Tungli Gyula

SZUCS SANDOR:
A vinyai juhbehajtas és mads historiak

A Vinyar Helyismereti Fiizetek masodik szdma-
ként Sziics Sandomak, a sarréti népélet kivalo ku-
tat6jdnak valogatott irdsait tette kozzé a Dévava-
nyai Kulturdlis és Hagyomany6rz6 Egyesiilet. Az
58 oldalas fuzet tipogrifiai képe az elsé szém
igényességét folytatja. A vélogatds és szerkesztés
munkdjit végzs Hajdi Iézse/g rovid elGszaviban
Sziics Sandor munkdssigdnak legf6bb jellem-
zGjeként azt emeli ki, hogy egész életét szulGfoldje
kutatisinak szentelte, s vizsgil6ddsainak ered-
ményét szépirdi igénnyel megformilt irdsokban
igyekezett visszajuttatni a Sarrét népéhez. A vi-
logatds Dévavinyihoz fliz6d6 irdsokat gyjt cso-
korba, amelyek a népélet jeles alakjait és helyeit
idézik fol.

A régi bardt és palyatdrs, Balassa lvin mutatja be
Sziics Sandor életitjat (1903-1982), aki Gyorf
Istvannal, Moéricz Zsigmonddal, Szabé Pillal,
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Veres Péterrel tartott kapcsolatot. A torténe-
lem-foldrajz szakos tandri diplomdval rendelkezé
kutat6 ifji kora 6ta élte és figyelte népének életét,
hagyomanyait, s szivés kutatémunkdja ered-
ményeként 1942-ben kiadta A régi Sdrrét viliga
cim@ kitiné munkéjit. 1946-ban megszervezte a
Sarréti NépfGiskoldt, 1952-ben pedig a mestere,
Gyorffy Istvan 4ltal ahriton karcagi Nagykun
Miizeum igazgat6ja lett. Igen sikeres és tevékeny
muzeologusi  szolgdlata utin nyugdijasként
szul6falujdba, Bihamagybajomba visszavonulva is
folytatta néprajzi kutaté és publikdlo tevé-
kenységét. A most tjra kiadott fizet A régi Sdrrét
vildga mellett mds munkdibél is vélogat; igen
érdekes részleteket olvashatunk a Régi magyar vizi-
vildg, a Pusztai szabadok, a Bcgly{frok, pandiirok, egyéb
régi hirességek cimii kotetekbdl is.

A Vinyai Helyismereti Flizetek elsé szamdban a
telepiilés és a komyék torténeti multjanak jelleg-
zetes eseményeit kivintik bemutatni, a masodi
szdm a népélet, a néprajz tdji jellemzéit, folk-
lérhagyomén{ait ismerteti meg. S ezt gy teszi,
hogy egy\‘ma tudatositja a fiizet olvaséiban a Sér-
rét tudésdnak, Szlcs Sindornak érdemeit. Ez
egyuttal kotelezettséget is jelent a honismeret, a
hagyominydpolds mai munkdsai szamdra: toretlen
hiséggel kell folytatni az dltala kezdett munkat.

Kowidts Diniel

Bellosics Balint:
A gyermek a magyar néphagyomanyban’

Bellosics Balint (1867-1916) a neves bajai et-
nogrifus, pedag6gus egy, még a szakemberek dltal
se nagyon ismert, ugyanakkor értékes, napjaink-
ban is érvényes megidllapitdsokat tartalmazé, nem
kis forrisértékkel bir6 néprajzi tanulmanyat tijbol
kiadta a Szérakaténusz Jitékmuzeum. A terjedel-
mes tanulmdnyra mdr Sztrinké Istwin felhivta a
figyelmet, err6l taniskodik az djra kiadott
tanulminy elGszava, amelyben Sztrinké egy kii-
szobon 4ll6 uj kiadas bevezetéseként arrdl is szolt,
hogy hogyan, milyen inditékok, kordbbi kezde-
ményezések tovibbfejlesztéseként keletkezett ez
a tanulmdny (Hermann Antal biztatisira, Wlis-
lockiné Déir%er Fanni nyomain indulva.) Sztrinké
szép tervét, azonban csak most, 1998-ban, tudta
Kriston Vizi [6zsef megvalositani. A Jdtéktorténeti
Fiizetek sorozatszerkeszt6je, biztos kézzel nyiilt Bel-
losics Bdlint 1903-ban, a bajai tanitéképzo intézet
XXX. értesitGjében, tgynevezett ,programérte-
kezésként” (és egyidcjdle§ kiilonlenyomatként is)
megjelent, j6 kétives tanulméanyahoz. O is - akar-
csaﬁ Sztrinké — Bellosics tanulményadt inkdbb tir-

i néprajzi (a jaték muzeolégidjat tartva szem
elétt), mint tarsadalomnéprajzi szempontok alap-

! Adatok a magyar gyermek néprajzihoz.
Jatéktorténeti Fuzetek 11. Kecskemét, 1998.
Sztrinké Istwin elGszavival. A Szérakaténusz
Jatékmuizeum kiaddsa. Sorozatszerkesztd:
Kriston Vizi [dzsef.
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jan értékelte. Miért is ne szemlélte volna gy, hiszen
azt a néprajzi muzeoldgia, a néprajzi gytjtést- tar-
gyit és szellemit egyardnt- ismers, gyakorl6, s6t
gytjtési atmutatot is készits, mizeumszervezési
tanacsokat is ad6 Bellosics Bélint irta. Természete-
sen a tanulmdny nem ilyen egyoldali. Bellosics
nagyon is széleskord tarsadalomnéprajzi alapot
mutatott be és behatéan foglalkozott a gyermek-
lélektan szerepével is. Bellosics kivdlé pedag6gus
is volt, vagy elsSrenden az volt. Ezt bizonyitotta
azzal is, hogy kozvetleniil az elsé vildghabora
kitorése el6tt egyik f6 mozgatdja volt a korai nép-
fGiskolai mozgalomnak, amelynek mikodési terti-
letén érdekes ,eredménye” volt a rovid életii ba-
jaszentivani és siikosdi falugimndzium, va
ahogy akkor mondtdk: parasztgimnazium. Begz
losics jbél megjelentetett tanulman 1
néprajzi-, mint pedagégiai munka ésyam'fnpmg
Een uttors jelentGségh irds volt. Annak, ho,
atdsa csak évtizedek miiltin mutatkozott tobbe
tevékenységében; kutatdsaiban és  feldolgoza-
saiban (Gonczi Ferenc 1937., Gazda Klara 1980.,
Fiigedi Mérta 1988., Homok Lajosné 1991. stb.)
amellett, hogy nagyon hozziférhetetlen helyen
jelent meg az is volt az oka, hogy a hamarosan
itord elsé vilighdbort és mar megel6zGen a hadi
azdalkodas bevezetése, majd pedig utana a forra-
almak és az ellenforradalom teremtette szegény-
ség nem kedveztek a szellemi ewfeyjléseknii.

- Oriilniink kell Bellosics tanulmdnya 1jboli
kiaddsianak. Mert egyrészt felhivhatjuk korunk
tudomdnyossdganak a figyelmét Bellosics Bilint
személyiségére; masrészt viligosabban dllhat el6t-
tiink a néprajzi érdekd gyermektanulmanyok
kezdete. De felviligositdssal szolgdlhat napjaink
orvendetesen szaporod6 néprajzi-, tirsadalom-
néprajzi igényd gyermektanulmdnyainak folya-
matossagdt tekintve is.

Danké Imre

Viselet és torténelem - viselet és jel
(Szerk.: Korkes Zsuzsa, Muzeumi Flizetek
45. Asz6d, 1996. 170 lap)

Viselet és torténelem - viselet és jel cimmel
kertilt megrendezésre 1996. augusztus 14-15-¢én az
asz6di Pet6fi Muzeumban az a néprajzi konferen-
cia, melynek elGaddsai a Mizeumi Flizetek cimd
sorozatban még az év folyamin megjelentek. A
rendezvényhez kapesolodéan keriilt sor a miize-
umban arra az {innepélyes kidllitis-megnyitéra,
mellyel az Unnepek é hétkiznapok a Galga mentén
cimu id6szaki kiallitds keretében a kornyezé tdj-
egység szinpompds viseletével ismerkedhettek
meg az érdeklGdok és a szakmai kozonség. A kon-
ferencia megszervezését és a kidllitds létrehozasat
kiilonbozG palydzatok timogatdsdval és a muize-
um munkatdrsainak hatékony kozremiikodésével
tudta megvalésitani a Pet6fi Mizeum akkori
néprajzszakos muzeolégusa, Korkes Zsuzsa.

A szerkesztS, egyben programszervezd elGké-
szité munkdjinak, hatirozott szerkesztGi fel-



lépésének koszonhetd az, hogy ilyen dicséretesen
hamar konyv alakban is hozzitérhet6vé vilt a
tudomdnyos tandcskozas anza a. A kotet tanul-
manyainak lemaﬁkél'a a kiilonbozé  viseletek
néprajzi médszerekkel és torténeti forrasok alapjan
torténé elemzésére is példakkal szolgal.

A torténeti megkozelitést képviselik azok a szer-
20k, akik levéltgri kutatdsok alapjin (hagyatéki
leltirak, végrendeletek és egyéb forrdsok adatai-
nak ele vel), torténeti dbrazolisok, illetve
fotéanyag vizsgdlatival bévitve az adott viseletre
vonatkozé ismereteinket, tehdt a torténettudo-
many mddszereinek segitségével szamos tj adatot
hoznak az életmdédvizsgdlat, a viselettorténet ku-
tatdsa terén. Kiilonosen érdekes vizsgdlati szem-
pontokat vet fol irdsdban Horwvith [ozsef, aki az
1600-as években keletkezett gydri végrendeletek
foldolgozdsaval foglalkozik. A vizsgdlt forrds-
anyag gazdagsdga is leny(igozG, hiszen a XVIIL.
szazad elsé felébdl fonnmaradt 549 testamentum-
b6l 525 magyar nyelvii, s ebbdl 386 immar a szerzG
altal feldolgozott tétel. Az irategytittes jelentSsége
nem csupan abban rejlik, hogy szimos adatot
(ruhadarabok megnevezését, anyagok, szinek
megjelolését stb.) tarhat fol a szakavatott kutato,
hanem alkalmat ad a tarsadalomtorténeti vizs-
tvail()désra is. Mds megkozelitési aspektussal taldl-

ozunk S. Baldzs Livin munkéjdban, aki egy gy6ri
Folgér 1640-ben keletkezett végrendelete és a
onnmaradt hagyatéki leltdr alapjan tesz kisérletet
a kor férfi viseletének bemutatisira - s a torténeti
forrdsanyag tanulminyozdsa soran tjabb vizs-
%/«ﬂédﬁsi lehetSségeket fogalmaz meg. Nagy Varga
era tanulmdnydban a XIX. szizadi cegléai viselet
kutatisa sordn, az irott forrasok kovetkezetes
osszevetése alapjan, az inventariumok osszehason-
lité elemzésével fogalmazott meg tirsadalom-
torténeti és viselettorténeti kovetkeztetéseket. A
torténeti vizsgalodasok sordban érdekes szinfoltot
¢és sajatos megkozelitési modot jelent Hajdu Tamds
irdsa, mely kortltekintGen elemzi a katonai vise-
letek hatisdt a paraszti oltozkodésre a XVII-XIX.
szazadban. H. gnlhd Edit tanulmdnydban - a tor-
téneti forrdsok szambavétele mellett ~ a régészeti
feltardsok adatait is folsorakoztatva mutatja be a
nagy multi jiszok 6ltozetének meghatarozo
jegyeit, Gsszefoglaldsiban a X1 szdzadtol a XIX.
szazadig vizsgdlja a jiszsagi viselet alakuldsit. A
kalocsai viselet XX, szdzadi ,sikertorténetének”
folvazolasival szimos napjoinkban is érvényes
kérdést fogalmaz meg Romsics Imre, amikor a nép-
mivészet ¢s  hagyomdnyGrzés, hitelesség  ¢s
vilaghir cimszavak mogotti részleteket, osszefug-
géseket és ellentéteket fejtegeti irdsiban.

A tanulminykotet tovibbi cikkei elsGsorban a
klasszikus néprajzi leirdsok eszkoztirit folvonul-

tatva fogalmaznak meg egy-egy problémakort,
sokszor tve kutatdsi szempontjaikat az anyag
iltal nyvijtott egyéb kiegészité modszerekkel is. A
nyiregyhdzi tirpikok népviseletét a XIX. szdzad
mésodik felétGl veszi vizsgilodas ald Bodndr
Zsuzsa, aki a dokumentativ fotéanyagot hasznilta
kiegészitG forrdasanyagként. Birkdny: Ildiké az 1930-
as évek gyermekviseletének vizsgalatit Csong-
ridon végezte el. BeszamolGja egy nagyobb léleg-
zet( tdrsadalomnéprajzi szemlé?ett‘i kutatds rész-
témdjit ismerteti. Munkajdban ugyancsak kiemel-
ked6 fontossdguinak tekinti a torténeti fotéanyag
tanulmédnyozdsat. A csormai néi viselet sajitos-
sdgait Szalontai [udit irdsabdl ismerhetjiikk meg. Az
egykori mezGvaros gazdag néi 6ltozetét a selyem-
anyagok hasznélata jellemezte, s a fejviseletet ki-
egészitd aranyhimzéses kenddk tették ismertté. A
Galga mentén még ma is megGrzott szines nép-
viselet harom kutat6 irdsiban tirul elénk kiilon-
boz6 vizsgdloddsi szempontokat kivetve. A piis-
pokhatvani viselet jellegzetességeit mutatja be
Lami Istwdn, aki szulSfaluja masodik vildghdborut
kovetd életmédviltasat és ezzel Osszefuggésben a
Jkivetkzés” és a hagyominyos oltozet vilto-
zasinak folyamatait is ismerteti. Az Als6-Galga
mente jellegzetes Gltozetét, a bagi néi iinnepi vise-
letet ismerteti tanulminydban Horwith Terézia. A
ndi ruhdzat egyik legfontosabb meghatirozé
jegyét, a szinek haszndlatit vizsgdlta gytijtéseiben.
A szinek és az Gltozet egyes darabjai egymashoz
rendelhetGségének bonyolult rendszerét, a kiilon-
boz6 jelentéstartalmak szinekkel megfogalmaz-
haté megnyilvanulisi médjait vazolja 6l mun-
kdjiban. Korkes Zsuzsa tanulmédnya a néi oltozet
jellegzetességeit a tdjegység valamennyi viseleti
csoportjdndl egyformin megragadhaté azonos-
sigi pontok alapjan ismerteti: az asszonyok
életében bekovetkezett viltozdsok kifejezGdését, a
szinek és egyes ruhadarabok hasznalatiban meg-
ragadhaté modosulasokat vizsgalja. A XVIII. sza-
zadtol nyelvi szigetként elzartan fejlddG Zoboralja
(ma Szlovidkia) 13 magyar falujinak szines vise-
letét, az Gsszetartozd falvak oltozetének azo-
nossdgait és a kisebb egységek elkuilonitésének az
Gltozetben, a szinhaszndlatban és a formai saji-
tossigok apré varidnsaiban megmutatkozo jelleg-
zetességeit Koesis Aranka tanulmanyabdl ismerhet-
jik meg.

A tanulminykotet irdsai a viseletkutatds leg-
Gjabb eredményeit osszesitik, az adott kozosség
viseletében megfogalmazott jelrendszer miikodé-
sénck kuleskérdéseit fogalmazzak meg a szerzGk.
Az egyes publikdciokat gazdag illusztracios anyag
egésziti ki.

Viszéczky llona
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