EVFORDULOK

Kétszaz esztendeje sziiletett
grof Karolyi Istvan

1. Ujpest Alapitdlevele, 1840. dprilis 5-én kelt. A Karolyi-csaladon beliili megegyezés utan
grof Karolyi Istvan a tulajdondban lévé teriiletrdl igy rendelkezett az alapitdlevélben:
we-nevezett Uradalomhoz tartozo Kdposztis-Megyert pusztamon feldllitando, s Uj-Megyer nevet
viselendd gyarmaton megtelepedni kivind lakdsok részére kivetkezd drokds, magamat, és maradékaimat
kiitelezd szerzodést adtam légyen ki...”! Az alapitSlevél négy részbdl allt. Az elsS részben kitért az
alapité arra a kérdésre, mit kaptak a megtelepeddk. Igy természetesen és elsGsorban
hazhelyet. A mar hazzal biré lakosok pedig ,mindenféle gyarokat szabadon dllithatnak, és akair
minémii kézi mesterséget vagy kereskedést a hazai toroények korldtai kozt szabadon folytathatnak...”?
Tovdbba a Duna partjan ,,..az Urasig dltal kimutatando helyen valé kikotd minden lakés dltal
szabadon és kozisen haszndltatik..”> A szabad migracié lehetségének biztositasa igy tortént:
+~Minden hazzal bird lakds a ki osztott hiz helyen tett épiileteket, és javitdsokat akdrkinek szabadon
eladhatja..”* Az dnrendelkezés, az onkormanyzat legelsé meghatdrozasa igy szolt: ,,Minden
hdzzal biré lakds aldbb leirt modon a kozség igazgatdsiban béfoly.” Valamint ,Jussa vagyon a
Kozségnek maguk részére...a hazat torvényekkel nem ellenkezd rendszabilyokat (statutum) az Urasdg
helyben hagyidsa hozzd jarultdval alkotni.”> A masodik részben azt irtdk elS, hogy mire koteleztek
minden megtelepedGt. Ebben a hazhely, a haz kiszabott mod szerinti tulajdonlasat
fogalmaztak meg. Itt tértek ki a killonb6z4 jussokért valo fizetés kérdésére. llyenek voltak a:
buntetés, cautio, esztendei ado stb. Az épitési elGirasok legfontosabb meghatarozasa ez volt:
oda semmi nemii disztelen, és a o izléssel ellenkezd épiiletek ne tétessenek..”® Az iparizéssel
kapcsolatos szabaly kimondta: ,Hogy a guidrok, mesterségek, és kereskedés minél elobb
virdgozhassanak, a megtelepedni kivinoknak elore ald kell magokat vetni azon szabdlynak (statutum)
mellyeknél fogua magok kozott sem czéheket formdlni, sem az ipart megszorito kirekesztd kiviltsagos
leveleket (exclusivum privilegium) szerezni nem fognak;”” A meghatdrozott minimalis méretd
hédzhelyeket aprobb darabokra szaggatni ,tilalmas” volt. A minimum egész szamu
tobbszorose megfeleld bejelentés utan lehet csak tulajdon. Szigoru elGirasok el6zték meg a
visszaéléseket is. Ezt a fejezetet a kozosségi életre vonatkozé szabalyok zartak be: , Koteleztetik
n Kozség az Urasdgtol Templomra, Oskoldra, és Kozség hizira ingyen nyert hizhelyen egy esztendd
alatt az épitéshez fogni, — ezen hdzhelyek mds czélm leendd forditdsa egy dltaljdban tiltatik®
Természetes, hogy az alapit6 képviselGségét is el kellett ismernitik. A szabdlyokat szavazati
tobbséggel, grof Karolyi Istvan altal tortént ,helyben hagydssal” alkothattdk meg, amelyeket
elfogadni és alkalmazni minden gyarmati lakos koteles volt. Alapitéleveliink harmadik része
igazgatasi elGirasokat tartalmazott a kozjo eldmozditasa érdekében. Pontos leirast talaltam az
évenkénti kozgyulésrél, a szavazati jogrdl, a harom évenkénti szavazdsrol, a betoltendG
kozségi funkciokrdl, a vagyonkezelés maodjardl, az arvakrél valé gondviselésrdl, a szam-
adasok vizsgalatarél, a kozség szolgdinak felfogadasardl és elbocsatasardl, a kozségi
biraskodasrdl és a fenyitésekrdl, a partfogasokrol és a lakosok oltalmazasarol. Az eloljarék

: Ujpest Alapitélevele 1. fol. (LelGhely: Ujpesti Helytorténeti Gydjtemény Bp. IV. Istvin tér 5.)
? Ujpest Alapitolevele 1. fol.
¥ Ujpest Alapitolevele 1. fol.
! Ujpest Alapitélevele 1. fol.
* Ujpest Alapitolevele 1. fol.
® Ujpest Alapitélevele 3. fol.
" Ujpest Alapitélevele 3. fol.
® Ujpest Alapitélevele 4. fol.
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vélasztisa a fentiekkel megegyezSen ,,..minden hit, vallds, és nemzet kiilombsége nélkiil..”®
tortént. A szerzGdés két egyenlS példanyban elkésziilt, egyik a levéltarba, mésik a Kérolyi
nemzetséghez keriilt. A Karolyi Levéltdir 1827 utdni anyagai elvesztek, vagy valahol
lappangnak.

Emeljiik ki az Alapit6levél két legfontosabb elemét: az iparszabadsdgot és a valldsszabadsdgot.
Az iparszabadsdg kérdése a legmeghatdrozébb a fejlédés szempontjabdl. A tovabbiakban
donté tényezoként hatott a kozség, majd véros, a késGbbi kertilet, a fvaros és az egész orszag
érdekében, valamennyiiink javéra.

2. A Borovszky Samu éltal irott nagy 6sszefoglalé munkéban a szerzs egy korébbi, 1715 és
1720 kozotti dsszeirasra hivatkozott, amikor megéllapitotta, hogy , A virmegye teriiletén szoros
értelemben vett kereskeddt, vagy mesterembert csak keveset taldlunk.” Tovabba az ,,1720-iki dsszefrds
dsszesitd tdbldzata szerint volt a vdrmegye teriiletén: egy dcs, egy borbély, egy fazekas, két kovdcs, egy
kdmives, egy lakatos, négy szabé, 6t varga, két kereskedd, it mds foglalkozdsit, vagyis mindossze 31.”
Majd egy alig hatvan évvel késGbbi Osszeirdsra utalt és Karlovszky Endrére hivatkozott:
+Asztalost nem emlit a jelentés, se bogndrt, se kerékgydrtot, se puskaagykészitét.”!! Valamit javult a
;\ellyzet a varmegyében, de nem sokat. Az Gsszeirds 6tvenkilenc szabadalmazott czéhet sorolt
el.

Az 1815. évi kisgy(lés a helytartétandcs azon rendeletével foglalkozott, mely szerint a
mesterlegények a szépirést s rajzolast tanité iskoldk ltogatésara szorittassanak.!?

Ujpest mai teriiletén 1831-ben — Ugré szerint — csak harom épiilet volt. Az erdészlak, a
csOszhaz és a megyeri csirda, amely feldjitva ma is létezik. Ezt az adatot vették at a tobbi
mvek iréi is szépen sorban. ,,... gréf Karolyi Istvin hasftotta ki a kozigazgatdsilag Rikospalotihoz
tartozd pusztdjibol azt a teriiletet, —a kiposztdsmegyeri pusztdt — ahol Ujpest alapitéi megtelepdtek.”13
Ismétlédé helységnév a Megyer.

1832-ben Mildenberger Marton volt az elsé telepes. Ekkor kapott engedélyt a hazépitésre.
Ot kovették a tovébbi telepesek. A szSl6telepitdk mellé csakhamar iparosok és kereskeddk is
koltoztek, mivel az Alapitolevél a céheket kitiltotta, ezzel pedig szabad ipart és kereskedelmet
biztositott. A teleptilés neve: Uj-Megyer volt.

1836-ban keletkezett Neuschloss Bernhard épiiletfa véllalta, amelyet 1852-ben a kozben
Pestre koltozott Ehrenwald Lipét vett at.

1840-ben mér huszonnyolc hazhelyen, huszonnégy hazban 106 lakos élt. Még ebben az
évben Burg Karoly uradalmi inspektor, vagyis a Karolyi uradalom intézGje Osszehivta a
lakosokat. Az errél késziilt jegyz6konyv szerint megvitattak az alapitélevél pontjait. Az elsé
megvélasztott f6biré Léwy Izsdk volt.!* Az & gyermekei Léwy David és fiai furnéros-cég,
valamint Léwy Armin és fiai fliszeresbolt a legelss tjpesti vallalkozasok voltak.

Csak évtizedek miilva megval6sulé torvények magvat taldljuk meg ezekben az iratokban.
Feltételezem, hogy ennek kdszonhet6 az jpesti hatalmas gazdasagi fejlettség. Még most is a
legtobbet termelG kertilete a fGvarosnak. A tobbi helységekben ugyanis egészen 1872-ig-az 1.
ipartorvény megjelenéséig — stagndlt vagy nem volt intenziv a fejl6dés a megkdtések miatt.
1872-ben az emlitett ipartorvény sziintette meg a céheket, amelyek ipartestiiletekké alakultak
at. Az 1884-es Il. ipartorvény tette kotelez6vé minden kozségnek szakmai, azaz tanonciskoldk
allitasat. Ilyen iskolat Ujpesten a kozség vezetSi mar tobb évvel a torvényt megel6zileg
miikodtettek.

? Ujpest Alapitélevele 5. fol.

19 Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszé% Varmegyéi és Varosai. Pest-Pilis-Solt-Kiskun Viarmegye.
Budapest. (é.n.) Orszdgos Monogréfia Tarsasdg. I. kot. 321. old.

"' Borovszky (szerk.) ..Magyarorszig Varmegyéi... im. kot. 322. old.
12 Borovszky (szerk.) ..Magyarorszdg Varmegyéi... im. II. kot. 221. old. (Hivatkozds: Vm. Lt. 1124. sz.)

e Ujpest. (Monografia) Budapest, 1968. Kézirat gyandnt. FelelGs kiadé: Lajtai Endre. Késziilt.: A Chi-
noin Gyoégyszer és Vegyészeti Termékek Gydra Sokszorosité tizemében. 68/929. 2. old.

'* Még hosszii éveken 4t a valasztést cenzushoz, azaz vagyoni és miiveltségi szint eléréséhez kototték,
mint az orszaggytlési véilasztdsokndl. ,Formailag megvolt a parlamentdlis rendszer, de a kép-
visel6k me; 5aszwséban csak a lakossig 6 %-a vehetett részt.” In: Merényi Ldszlé: Boldog
békeid6k...Magyarorszag 1900-1914. Magyar histéria. Gondolat, 1978. 37. old.
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1841. januér 17-én a kozgyilésen hangzott el elGszor az Ujpest név. Onall6 kiskozségként
mukodott a , gyarmat”. 1844 6ta szerepelt az Ujpest név kozokiratokban. A lakossag nagyobb
része idegen nyelvi és nemzetiség( volt. 1848. janudr 21-i testiileti jegyz&konyvben mér csak
Ujpest szerepelt.

Amikor a Kérolyi csaldd okleveleit tanulmdnyozzuk, nem mulaszthatjuk el azt a 3040 év
kiilonbséget kiemelni, amellyel Ujpest az akkori telepiiléseket — az alapitdlevélben
megfogalmazott és a gyakorlatba bevezetett elvek alapjan — megel6zte.

Az ,Ujpest” elnevezés késGbbi, mint az a koncepcid is, amelynek fejlsdését koszonhette.
Fericsdn Kdlmdn

Emlékezés Didszegi Vilmosra

1992-t61 kezdve, amikor megtartottdk az els6 nemzetkozi konferenciat a szibériai
samanizmusrdl a tdvoli Jakutsz varosdban, és amikort6l szabadon lehetett kutatni terepen is
ezt a témdt, rendszeresen visszajartam Szibéridba, hogy filmet készitsek az Wjjaéledé
samanizmusrél. Minden évben azéta hosszabb-rovidebb idét toltottem azokon a helyeken,
ahol tanitémesterem, Diészegi Vilmos (1923-1972) is megfordult. fgy gytijtottem a Bajkal
kornyékén €16 burjatok korében és jartam Tuvéaban is mindkét helyen kétszer.

Diészegi Vilmos a szibériai sdimanizmus nemzetk6zi hird kutatéja 1923. majus 23-an
sziletett, igy éppen ez évben lenne 75 éves, sajnos mar negyedszdzada halott. Ha élnek
bizonyédra nagy orommel és figyelemmel szemléiné az altala szeretve tisztelt szibériai kis
népek korében a simdnizmus reneszdnszat. Mert lényegében err6l van sz6, hiszen a szovjet
kommunizmus Gsszeomldsa utdn szinte egyik hénapr6l a mésikra megindult a szibériai
nemzetiségek korében az etnikus ontudat feléledése. Ebben az 1j tudatossagban, az 6ntudatra
ébredésben a legtobb helyen kozponti szerep jutott a samanizmusnak.

A munkatdborokat megjart oreg sdmanok egyszeriben az etnikus kultira megmentdéi, a
nemzeti folklor 6rzGi lettek. A kordbban szinte csak titokban végzett kutatdsok az elmuilt
években felértékelGdtek és tobben a legnevesebb kutaték kozil j6 érzéssel emlékeztek
Diészegire, aki az Gtvenes évek végén és a hatvanas évek elején milyen nagyjelentGségi
kutatomunkat végzett és aki biztatta a szibériai kutatékat, hogy batran foglalkozzanak a sajat
népeik kultirajaval, kitiintetetten a simanizmussal.

Az elmult években sikeriilt taldlkoznom és megorokitenem tobb orosz kutaté
visszaemlékezését DiGszegire, koztlik tobben vele egyiitt dolgoztak, segitette neki (mint
tolmécsok, vagy mint helyi szakértSk). Apro részletek ezek a nagy tudés portréjahoz, a rla
kialakitandé emberi és tuddsi arcképhez. Ezeket a megnyilatkozasokat gyjtottiik 6ssze ebben
a rovid irdsban.!

N. O. Saraksinova, a burjat simanizmus és mitol6gia neves kutatéja igy emlékezett a
magyar kutatéval val6 talalkozasra:

,Didszegi Vilmos nagyon komoly kutaté volt, tele kivancsisaggal. Igyekezett minden percet
kihaszndlni, hogy dolgozhasson. Engem kértek fel, hogy legyek segitségére a simanokra
vonatkozé adatok Osszegytjtésében. Az illetékes burjat szervek megbizasdbol gydjtéiitra
mentem vele és nagyon elégedett voltam az anyaggal. Bejartuk szinte az egész burjat foldet,
elmentiink minden olyan helyre, ahol adatkozI6t reméltiink, olyan embert, aki jartas a burjat
samanizmusban. Megismertettem Didszegit a simdnokkal, meg a helybeli lakosokkal is.
Tanulményozhatta a burjat nép életmadjat, taplalkozasat, viseletét, a kiilonféle népi jatékokat,
s6t 6 maga is bekapcsolédott a jatékba. Aztin megmutatta a burjatoknak, hogyan jarjdk a
magyarok a csardast. Ilyen kedves emlékek maradtak meg bennem. Nagyon munkabir6,
nagyon kozlékeny ember volt, azonnal megtalilta az emberekkel a kozos hangot min-

' A riportok eredetije lathat6 a Dibszegirdl sz6l6 portréfilmben A Samin kutaté c. televiziés filmben —
P}d.}?a)r Televizié; Rendezte: Hoppil Mihdly 1997. - 48 perc. (Az orosz szovegeket forditotta Kowdcs
Zoltdin.
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Barij sdmdnnd, hétkoznapi viseletben, Didszegi Vilmossal (1960)

denkivel. Meg tudta szélaltatni a simanokat, akik minden félelem nélkiil mondtak el neki
szovegeiket.

Diészegi mindezt magnetofonra vette, s mert burjit nyelven nem értett, én jegyeztem
minden szoveget, és amikor véget ért a gy(jt6ut, elkészitettem neki a forditdsokat, atadtam
neki, hogy hasznosithassa az ttijelentésében, majd pedig a publikaciéiban. Két alkalommal
jott el burjat foldre, masodszor is én kisértem el a gydjt6uitra. Akkor még mélyebbre akart
lehatolni a simdntudat mélyébe, még jobban meg akarta ismerni a simanok ideol6giajat,
vilagképét és pszichologidjat, vagyis lelki vilagat.

Nagyon érdekes volt példdul a talélkozdsa Hanha]cvvc az oreg2 samannal. Az oreg sdman
kitlinG ismerdje volt a burjat hagyomanyoknak, és tudott kamldlni,” meg értett a gy6gyitashoz
is. Példaul mesélt egy asszonyrdl, akinek hosszi idén at nem volt gyereke. Elment hozza,
raolvasasokkal kezelte, s az asszony hamarosan teherbe esett, gyereket sziilt. Kérdezte az
oreget, samanGsoktSl orokolte-e tuddsat. Azt mondta, nem szarmazik sdmanok nem-
zetségébdl, de anyai dgon rokonai éltek vagy két kilométernyi tavolsagra, ezeknek a roko-
noknak voltak simandseik, igy az oreg unokatestvéri agon orokolte a tudasat...

Diészegi megkérte az oreg samant arra is, hogy készitsen neki egy olyan palcat, aminek
l6feje van és a saman lovat jelképezi. Az oreg kulon ezért elment az erdébe, kivélasztotta a
megfelels fat, megfaragta és Didszeginek ajandékozta. Nagyon nagy tekintélye volt az oreg
samannak, tisztelte mindenki, aki ismerte.

Mas vidéken is készitettiink felvételeket. Jartunk azon a vidéken is, amelyet késGbb
elarasztottak a Bratszki tenger vizével, meg jartunk azon a vidéken, ahol egy évszdzada
Hangalov gyiijtott. Diészegi megismerkedett Hangalov ldnydval, aki megmutatta nekiink
apja irattarat, tele roppant érdekes adatokkal. Nekem a nemzetségfa volt érdekes, mert
Hangalov apai és anyai agon is sdman nemzetségbGl szarmazott. Mindezek az anyagok,
amiket ott kimasoltam, otthon vannak nalam, meg azok is, amelyeket Didszegivel egyiitt
jegyeztiink le. Senkinek nem adtam tovdbb, de magamnak még nem volt id6m feldolgozni.

2 Kamlalni = Az altji torokség korében hasznalt kam = sdman sz6b6l oroszositott igealak, a siman
ritudlis tevékenysége.
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Masutt, ahol jartunk, nem mondhatnam, hogy igazi simanokkal taldlkoztunk, de voltak
kozottiink szép szammal oregek, akik sok rdolvasast tudtak. Sokat 0sszegyjtottiink: esGhivo
rdolvasasokat, olyanokat, amelyektél a fii nG a legeln, az dllat egészséges marad. De azutan
elérkeztiink egy olyan vidékre Burjatidban, ahol mar igazi simanokkal talalkoztunk.

Volt ott egy samannd, meg tobb férfi, akik egész simanrepertoarjukat hagytdk lejegyezni.
Mindez magnén van. Diészegi pedig kozben allandéan fényképezett. Ezeknek a képeknek
egy részét kozolte a szibériai simanokrol irott konyvében.”

Miderma, egy akkor még fiatal torténésznG 1996-ban igy emlékezett az 1958-as talal-
kozésra:

+Akkor egy nagyon tavoli vidéken voltunk, reptilGgépen mentiink oda. Mostanaban hajé
jar oda. Egy napin hivattak benntinket a jardsi partbizottsagra s azt mondtak, van itt egy
kilfoldi tudés, megparancsoltdk, hogy foglalkozzam vele. Osszeismertettek benniinket egy
faluban, fj a neve, akkor itt dolgozott. Ott talélt sdimanokat, de nem volt tolmacsa.

A samanok visszaemlékezéseit irta le papirra, meg rajzolt sokat. Akkor 6 abban a faluban, a
todzsai jarasban, akkoriban nagyon rossz volt minden. Nem volt semmi, az élet a régi médon
zajlott. Sok gond volt az étkezésével: nem volt semmi olyan hely, étterem vagy mi, ahol
étkezhetett volna. Nem volt semmiféle étkezési lehetGsége, evett, amit talalt.

Rettenetesen sokat dolgozott. Ejt nappallé téve, az éjszaka kellGs kozepén is. Még enni sem
ért ra. Nem tudom, annyit dolgozni bizonydra nagyon nehéz. Ez réviditi meg az életet. Igen,
dolgozott, dllandéan érdekl&dott, kérdezoskodott, igaz, nagyon jol beszélt oroszul. Ha oro-
szokkal beszélt, nem kellettem, de ha a tuvaiakkal, akkor én forditottam. KésGbb mar egészen
jol értette a mi nyelviinket is, a szamokat mér tudta. Ott mi talaltunk nagyon j6 samanokat,
fényképezte Gket s ezek a saimanok sokat beszéltek neki, az egyik azt mondta, hogy volt egy
nagyon erds siman asszony, és meg is akarta mutatni, hol van eltemetve, mert régen magasra
temették, egy allvanyra az igazi saimanokat.

Azutan elmondtak, hogy milyen oltozéket viselt a sdmdn, minden részletét, Didszegi meg
mindent leirt, mindent lerajzolt. Ezen a kis falun kiviil masutt nem voltunk, ott ragadtunk
hosszabb idére, mert nagyon rossz volt az idGjaras - hidegek jartak, havazott, ez gy
augusztus 10-e tajt lehetett, augusztus 14-én visszajottiink ide.

Akkor a simdnkodds be volt tiltva, irtottdk a sdmanokat, mind elpusztitottak, bortonbe
csuktak. Nehéz idSk voltak akkor, nem voltak jogaik. Még a samanok rokonait is tildozték!
Azutdn mégis csak rendbe jottek a dolgok, elindulhatott a nyugati vidékekre, az volt a célja,
hogy eljusson a Baj-tajgai jarasba. Repiilogéppel akart menni. Betiltették egy sziirke Volgaba s
reggel elindultunk, akkoriban nem volt ilyen ut, nem volt aszfalt, késébb kezdték épiteni.

Ott egy j6 samanasszonyt talaltunk. Szép tiszta jurtaban lakott, sdimanolt és 6sszeesett”. (Ezt
filmre vették és lefényképezte Didszegi, ahogy azt a ,Sdmanok nyomaban Szibéria foldjén”
cim( muivében leirta és a foté is megjelent!)

Mongus B. Kenin-Lopszan, ma a tuvai simanizmus vilaghird kutatéja, hazdjaban pedig a
leghiresebb kolté-ir6, a nemzeti hagyomanyok dpoléja. O alapitotta a Diingiir (simandob)
nevii szovetséget, amely a tuvai simanok egyesiilete. Igy emlékezett:

«Egyszer azutin mondjak, jott egy kulfoldi tudés, egy magyar kutatd, orientalista és
néprajzkutatd, Didszegi Vilmos. Ott szallt meg, ahol a Tuvai Torténelmi, Nyelvi és Iro-
dalomtudomanyi Kutat6intézet van. Egy olyan tuvait vdlasztott munkatarsaul, aki nagyon jo
ismerte az anyanyelvét és egyben jol beszélt oroszul, noha 6maga is nagyszertien beszélt
oroszul. Bejarta az egész kornyéket, megfordult tavolabbi jardsokban, eljott hozzank a
muzeumba, megismerkedtem vele, s kérdezte, vannak-e a miizeumban simanokra vonatkoz6
targyak, emlékek. Mondtam, hogy vannak. - S megmutatja? — Egyelére nem mutatjuk,
egyetlen egy saman 6ltozéket mutattunk meg neki. Kérdezi, hol van a gytjtemény? Mondtam,
hogy ott, ahol a miizeum f6 raktara van. Nagyon szerette volna megnézni a siman kellékeket.
Azt feleli, ez a kikuldetésének 6 célja, neki a fG kutatasi tertilete. Akkor megmutattik neki a
samanok kellékeit, holmijait, amelyeket a mizeum nem egy éve, hanem sok-sok éve Grzott
mar. Megnézte. Nem szolt egy szot sem. Mdsnap eljott, megint megnézte, dolgozott mellettiik,
egytdl-egyig megnézte valamennyi holmit, amelyek b6rbdl, fabdl, fémbdl voltak készitve.
Megnézte... azutan azt mondta: Miért nem mutatjdk meg a népnek kincseiket? - Hogy-hogy
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kincseket? A sémanok holmijai, mint kincsek? O meg azt feleli: Ezek a maguk nemzeti kincsei,
vildgméretekben is felbecsiilhetetlen értékd kultiira. Meg kell mutatni!”

Jurij Seikin, etnomuzikolégussal 1992-ben Jakutszkban készitettiink interjut:

»Dibszegi Vilmossal akkor ismerkedtem meg, amikor az evenki siman eszk6zokrél irott
cikkét olvastam, amelyben nagyon érdekes Osszehasonlitdsokat tesz az evenki és burjat
samanizmusrdl. KésGbb elolvastam a nanaj sdimanokrdl irott cikkét, amelyben a sdimédndalokat
elemzi roppant érdekesen. Amikor pedig az Altajban dolgoztam, ott megismerkedtem egy
kitné kutatéval, Szatlajevvel, aki egyiitt dolgozott Didszegivel.

Szatlajev, aki maga kumandin, még Potapovnak a hires pétervari simankutaténak a
tanitvdnya volt, elkisérte Diészegit a gydjtSitjaira. Szatlajev elbeszéléseibdl kitlint, hogy
Didszegi roppant érdekes hangfelvételeket készitett a gytijtoiton. Ezek a felvételek egy olyan
id6szakbél maradtak fenn, amikor az altaji simanizmus zenei anyagdval még senki sem
foglalkozott. Didszegi készitett elsGnek ilyen atfogé gydijtést, s én, mint népzenekutato,
egészen fellelkestiltem ezektSl a felvételektdl. Gydjtottem azéta is az Altajban, fGleg a
kumandinok kozott, s végighallgatva Diészegi hangfelvételeit, most mér van lehetGségem,
hogy az akkori sdmanok énekes teljesitményét dsszehasonlitsam a mai el6addkéval. Hiszen
Didszegi gytjtései idején (ez 1964-ben volt - H. M.) a sdmén gyakorlat csak bujkdlva, titokban
élhetett, minden médon takargatni kellett a hivatalos szervek elSl. Nyiltan nem gyako-
rolhattak ezt a tevékenységet, mert politikai megtorlds vért rajuk.

Mégis egészen mas volt a helyzet, ha kiilfoldi jott, még olyan ,sajat” kiilfoldi is, mint az
6nok hazajabodl egy szocialista orszagbdl. ,Szent tehén” lett Di6szegibdl, akinek minden meg
volt engedve, s ha egyszer a simanok érdeklik 6t, hadd foglalkozzék veliik, nem tiltottdk neki.
Ha Szatlajev 6nélléan akart volna ilyen munkdba fogni, nagyon nehéz dolga lett volna, de
mert kiilfoldit kisért, 6 is szabadon gytjthetett simananyagot. S hozzéiteszem, Didszegi
munkamoédszere nagyon hatott ra, tikrozddik a munkain is. Meglatszik ez azokon a
szovegeken, amelyeket Didszegivel egyiitt jegyzett le.

Didszegi gyiijtiiton, Rincsen mongol folklérkutatéoal.
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Ugy gondolom tehét, ha egyszer lehetdség nyilik rd, hogy Szatlajev ellatogasson Ma-
gyarorszagra, meg tudja osztani a magyar kutatékkal ennek a kozos munkdnak az ered-
ményeit. Anndl is érdekesebbek ezek, mert Szatlajev hivatalosan, a nyilvanossag elétt a
partszervezetek torténetével foglalkozott, a nagyszerd néprajzkutatd, de késébb megirt egy
kitiné monografiat a kumandinokrol, és nagyon biiszke erre a munkdjara. Rettenetes dolog,
hogy ezt az embert annak idején ‘nem rendeltetésszeriien hasznaltdk’, s most, amikor mar
szabadon torédhetne a 6 dolgaval, eljart az id6, most mar nyugdijon kell élnie, mar elmuilt 60
éves. Egy tudos sem tudja megismételni a maga életét. Raadasul eltavoztak azok az emberek
is, akiktdl teljesebb adatokat lehetne gyfijteni. Igaz, vannak a kultirdban olyan zéarvanyok,
amelyeket korabban nem is gyanitottunk, de az adatokat legjobb olyanoktdl 6sszegydijteni,
akik ismerdi a hagyomanynak, s ezek az ismerGk mar kidregedtek, eltavoztak az él6k sorabdl.
S ez Szatlajev személyes tragédidja.” (Szatlajev 1995-ben meghalt - H. M.)

N. A. Alekszejev a szibériai torok népek samanizmusanak legismertebb kutatoja.
Novoszibirszkben él és jakut szarmazasi és igy emlékezett vissza az els6 talalkozasdra a
magyar kutatéval:

4Dibszegi Vilmossal 1963-ban taldlkoztam. Abban az idGben anyagot gy(ijtott a szibériai
sdmanizmusrdl, konzultalt a szakemberekkel. En akkoriban fiatal aspirans voltam, éppen csak
kezdtem az aspirantirat s igy mondhatom, egy utat jarunk. Kozéptermetd, erGs testalkati
szép férfi volt, aki egész valGjaval szerette a néprajztudomanyt. Igen mélyen érdekl&dott a régi
vallds, a simanizmus irant. S éppen azok a népek foglalkoztattak, amelyekkel akkoriban én is
foglalkozni kezdtem: elsGsorban a szibériai torok nyelvi népek. Nagyon érdekes gyGijto-
munkat végzett a tofalarok, északi altajiak kozott, elment a hakasszokhoz s magneto-
fon-felvételeket készitett olyan sdimanokkal, akik akkoriban mar igen csak éltes korban voltak,
vagyis akiktdl késébb mar nem lehetett volna adatokat gydijteni, hiszen nem sokkal azutan
meghaltak...

Ezekre a gyujtGutakra j6 helyismerettel rendelkezé emberek kisérték el: az észak-
altajiakhoz, kumandinokhoz egy helyi néprajzkutat6, Pavel Alekszandrovics Szatlajev kisérte
el, aki Kumangyinei cimi érdekes konyvében irta le népét. Didszegi és Szatlajev paratlan
anyagot gytjtott ossze, amelybdl a legértékesebbnek éppen a simdndalokat tartjuk, azt,
amelyet egy szdzesztendGs sdmantél, Karszaj Satabalovtdl jegyeztek le. De nagyon értékesek
Didszegi hakasz feljegyzései is. Ugy gondolom Di6szegi Vilmos éridsi munkat végzett a
szibériai samanizmus kutatasa, a szibériai Gslakos népek kultirdjanak megismerése terén,
sokat tett annak érdekében, hogy megismerjiik azoknak a népeknek az Gsi kultirajat, amelyek
Szibéridbdl vandoroltak ki. Ugy gondolom, kotelességiink, hogy kozzé tegyik, a
hangfelvételekrdl lejegyezziik, és kozzétegyuk mindazokat az adatokat, amire mar nem
futotta Dioszegi Vilmos életébdl. Tudom, vannak kutatdk, akik nagyon sokat tesznek annak
érdekében, hogy Didszegi hagyatéka kozkincesé valjak. Ha mi publikdljuk az 6 anyagat, akkor
mar tettiink valamint a tudomany fejlGdéséért.”

Hoppidl Mihily
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