»--.a Kormany Guzsa el szakadvan...”

Adalékok a balatoni révhajozas
és az 1796-os révhajo-szerencsétlenség torténetéhez

Hrabovszky David 1826-bol szarmaz6 feljegyzése szerint ...régi szerencsétlenség a
monda szerint, hogy a Kév. Eorsi vizen egy tsapat Somogyba indult araté rettenetesen
belé veszett.”' Rei hivatkozva késGbb tobben is emlitik a korabeli szerencsétlenség
tényét, de pontos adatokat, konkrét forrdst ezidiaig még nem sikeriilt taldlni. A Balaton
és kornyéke tonénetének legavatottabb tudésa az 1991-ben elhunyt dr. Zakonyi
Ferenc révitkelés 1onénetével foglalkozoé, sajnos ez iddig kéziratban maradt, munkaji-
ban is csak foltevésekre hagyatkozva tudta a szerencsétlenség idépontjat behatirolni.?

A koézelmultban érdekes dokumentum-egyiittes kertilt elé a Zala megyei Levéltar-
bol, s jutott el masolatban Kapiller Imre levéltiros koézremikodésével a Réviilopi
Honismereti Gytjteménybe.? E dokumentumok a fillép-boglari révnél 1796. jalius 9-én
bekovetkezett révhajoé szerencsétlenség tligyében elrendelt vizsgalat igyiratai. Ezek
alapjan nemcsak a legnagyobb balatoni hajoszerencsétlenség koriilményeit rekonstru-
alhatjuk, hanem igen érdekes adalékokkal gazdagithatjuk a XVIII. szizad végi tavi
vizikozlekedés s a révhajozas tonénetét is.

A fiilop-boglari révhajézisrol

Fulop falu egykori nevének legkorabbi emlitése a bencés szerzetesrend tihanyi
Szent Anyos apatsaginak birtokait felsorol6 1211-es, Ggynevezett tihanyi nagy Ossze-
irasban fordul el6.* A jelenleg hetven kilométer hossza 16 kozepe tdjan 5,2 km-re
szOkil6é parttavolsag elony6s természeti adottsaga, valamint az itt és a talparton is
részbirtokos tihanyi apatsag gazdasagi érdekei teremtették meg a révitkelés legko-
rabbi kereteit. Mar az 1055-6s és 1093-as - igaz hamis - oklevelek is emlitik az itteni
révatkelés lehetéségét. Valojaban ezen okiratok 1416 korl, illetve a XV. szizad végén
keletkeztek, s hogy mikorra vetitik vissza a flopi rév 1étezését, 6rok taliny marad.>

Egy 1330-as keltezést oklevél emliti elészor Zigethrew néven a part folé emelked6 -
ma is szigeti dilé elnevezési - helyi révet® |6 félévszizad milva, 1389-ben mar
kiépitett révutak vezettek az itteni Hayorewbe. Magas vizallas esetén a szigeti, normalis
koriilmények kozott a csasztai dilében lévé kikothelyek tizemeltek.” (Ma mindkét
tertileten ugyanilyen elnevezési strandok mikodnek.)

1 Hrabovszky David: Néhany levelek Balatonrol, és Balaton mellyékér6l. In.: Batorfi Lajos
(snrk ): Adatok Zalamegye torténetéhez V. Nagykanizsa, 1878. 287. old.

2 /aleorm Ferenc a Moricz Béla dhal feltart adatok alapjan 1795-re teszi a szerencsétlen-

ség tényét. Lasd: Zakonyi Ferenc: A Boglar-fulopi révhajozas és a Balaton gézhajo torté-
nete. 1985. 19. old. (Kézirat)

3 Eziton mondunk koszonetet Kapiller Imre levéltarosnak, valamint Dr. Mihovics Istvin
révitlopi polgarmesternek az iratmasolatok Révfiillopi Honismereti GyGjteménybe valo
Ll;un'u.h.’l(-rl
Erdélvz Laszlo: A tihanyi apdtsag torténete. Bp. 1908. 281. old.
5 Erdélyi u.0. 395-396. old. Révfilop torénetével kapesolatban lasd P. Miklos Tamds:
Révfilop telepiilés tonéneti kronologiaja 1211-1943. (Révfulopi Honismereti Fizetek 1.)
Rc.vfiilt’)p 1994,
O Makai Béla: A Balaton a toriéneti korban. Bp. 1913. 126. old.

7 Emliti meg: S’lgn Kiroly — Zakonyi Ferenc: Balaton. Bp. 1974. 283. old.
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Filop falu 1548 kortili, torok altali felprédalasa utan sokaig nem népesiilt be, csak
pusztaként emlitették. Ugyanakkor a tihanyi apitsig révjoga teriileteinek itteni csok-
kenésével, a t6rok kiverése utin mas tulajdonosokra szallt at.® Igy wint fel a XVIIL
szazad elsé felétél a rendesi Barany familia, akik birtokuk kézpontjabdl, a korabeli
Rendesrél — valoszintleg — a mai Pilkove és Balatonrendes kozou talilhaté Bikadlés
dulé parti részérdl - kozlekedtették hajéikat.”

Hamarosan versenytiarsra akadtak a Jankovich csalad, elsésorban Jankovich Antal
Ozvegye és leszirmazottai személyében.19 A XVIII. szizad masodik felében fokozott
birtokszerzé politikijuk eredményeképpen jelentés teriiletekhez jutottak Boglaron,
Fiilop pusztin és Ecsér teriiletén, s Fillopon magtirt is épitettek.!!

E két csalad kiizdelmeire utalhatnak az 1772-1773-as évek eseményei, amikor Zala
varmegye nevében elGszor betiltottik a Bardny féle rendesi révitkelGhelyet, majd Gjra
engedélyezték mikodését. Ekkor deklaraltak a balaton-parti birtokosok szabad hajo-
zasi jogt, miszerint: ... a Balaton tavan lévé Trajectusok!? csak privdtusok lévén,
azokat minden e%yik birtokos, minden révi privilégium nélkiil szabad tetszése szerint
@vakorolhatja..."!

A Barany familia tovabbra is €lt révjogaval, és révhazat valamint szillité hajokat
tartott fent mindaddig, mig az alibb részletezendé katasztrofa utin a kettSs, ugyneve-
zett Hsszekotont hajok kozlekedését be nem tiltottik 1797-ben.' A Jankovich csalid
végil is csak a szazad végén inditotta be rendszeresen (bér)jiratait, miutin nyilvanos
balatoni hajézasi jogot szerzett a Hétszemélyes Tabla ttjin. 15

Kozben azonban 1779-ben Saghvary Istvin révhazat épitett a Fillopi parton a Pupos
csaladiol orokaron vett funduson. Az dltala beinditott, Hajojarasnak nevezett rév
mikodésérdl az elsé magyar nyelvil Gjsag, a Magyar Hirmond6 is megemlékeze. 10
Ennél a révjaratnal t6rtén a kovetkezSkben részletezett tragikus katasztrofa,

Az 1796-0s esztendé

A kévagoorsi nemes Saghviary Gyorgy birtokos dltal tizemeltetett fiilopi (kévago
eorsi réh) révnél harom haj6 szillitotta az atkeloket. Az iratokbol kidertl, hogy a
szerencsétlendl jart hajo révésze a 38 esztendés Patyi Sandor, a mdsiké az 51 eszten-
dés, nemes Szalay Péter volt, mig a harmadiké ismeretlen.

1796 jalius 9-én a nyiri j6idében két révhajé indult el a wilsé parti Boglirra, s sze-
rencsésen dt is ért. Ugyanakkor Patyi Sandor hajéja késlekedett az induldssal, mert a
révész — a tanuvallomasok szerint — a réh haz elétt iszogatott. 1d6kozben révhajojira
60 Somogyba indulé aratéomunkas, kik kozott asszonyok is voltak, gyilt ossze, s fize-
tett 1-1 garast az dtkelésért. Sok vagy kevés volt-e ez az utaslétszam?!

8 pakay Zsolt: Adalékok a tapolcai €s stimegi jards torok kori torténetéhez a rovasado-
osszeirasok alapjan (1531-1696). Kiegészitette és sajté ald szerk. Veress D. Csaba In.: A
Veszprém megyei Mizeumok Koézleményei, 17. Veszprém, 1985. 233-271. old.

? A rendesi Biriny csalid nemességét 1728-ban igazolta. Lisd err6l bévebben Zdakonyi

Ferenc im. 1985. 14. old. A Bikadlés dil6rdl lisd: Balogh Lajos — Ordégh Ferenc

(szerk.): Veszprém megye foldrajzi nevei. 1. A tapolcai jards. Bp., 1982. 207. old.

0 A Jankovichok (pribéri és vuchini) horvit eredetd csalad, mely cimeres levelet 1642-

ben kapott. Lasd errdl: Lukdcs Karoly: A Balatonvidék foldrajza kétszaz év el6tt. In.: Bél

Matyas: Veszprém varmegye leirdsa. Veszprém, 1989. 224, old.

' Lasd err6l bovebben Zakonyi Ferenc im. 1985. 15. old.

12 Trajectus=itkelés, atszillas, érsd dtkelGhely.

13 Moritz Béla: Régi balatoni révek. Bp., 1966. 37. old.

14 Lisd alibb kifejtett elemzésiink.

15 Zakonyi Ferenc i.m. 1985. 17. old.

16 Balaton tavann Gj rév. Magyar Hirmond6, 1780. 30. old.



Az egyik révésziars tanu szerint Patyi szallitott mar t6bb embert is hajojan, am egy
madsik tana elsé vallomasa szerint a hajo terheltségét latva ugrott ki abbol. (Igaz késébb
modositotta vallomasat, miszerint egyik kettéz6je — azaz kévét kots, markot szedo
emberének — hianya miatt szallt ki a hajobol. Két utas, Varga Ferenc és a kovagoorsi
Barany Imre hangosan siettették a hajo indulasat, sét az elébbi a hajo talterheltségét is
sz6vi tette a révésznek. Oket névszerint ismerjiik a téba fulladtak koziil!

Patyi hajoja rajta kiviil 60 utassal, ha nehezen is, de bizonyithatéan jo idében indult
el. A 16 kozepén jarhattak, amikor hirtelen tamadt, ,utana” [Gj6 (északi szélvihar)
felboritotta a hajot. A 28 éves tapolcai Dervarits Laszlo és ugyancsak tapolcai Sziics
Péter Adam a hajofenékbe kapaszkodva, mig a tantk vallomasa szerint a Balatonban
itkelésekkor gyakran megmint6zo Patyi Sandor tszva menekilt meg. Ok harman
atértek! A habok kozott 58-an lelték halalukat.

Kit terhel, illetve terhel-e valakit a felelGsség? — vetédott fel mar a korabeliekben is.
Az eziigyben indult vizsgalat soran kideriilt, hogy Patyit gondatlansiga mair 1794.
szeptember 8-in is bajba sodorta, amikor is Boglarrél j6vet szintén talterhelt hajojaval,
viharba keriilt. Akkor a 16 kozepén csak az utasok gabonas zsakjainak, szirjeinek,
s:'ll]rgknuk. egy kocsinak... stb. a vizbedobdsaval tudtik a hajot s magukat megmente-
ni. !’

Minderrél szoljon bovebben Patyi Sandor Kévagoorson felvett vallomdsa: 18

Szabad Vallasa Patyi Sandor Ke6vago-Eorsi Réhvésznek

1. Mi neved, hany Esztendds, Papista, feleséges es gyermekes vagye, s ki Réhuesze?

Patyi Sandornak hivattatom, lehetek mintegy 38 Esztendds, Pipista feleséges gyer-
mekes vagyok s Nztes s Vzled!? Saghviry Gyorgy Ur Réhvésze.

2. Miért fogadtattal meg s ki altal?

Kovago-Eorsi Helység Eoreg Birdja altal fogadiattam meg azént, hogy a kozelebb
elmilt Sz. Jakab Havinak 9-kén®®, a mid6n a szegénységet Tettes?! Somogy
Vrgyében?? aratds munkira dltal akartam vinni a Balatonnak Somogy feliil valo szélén,
a sz¢él a hajomat fel buritvain mindnyajan a veszedelemben bent maradtak, csak egye-
diil két Tapolezai legény magamal egyiitt mehetiek ki. A tapolczai két legény a f6ll
fordult hajonak fenekén életeket tartottak, magam pedig uszasom altal nagy nehezen
ki vantsorogtam anynyira, hogy labom mar a foldet éne némellyek ezt latvan érettem
bejottek ki vittek,

3. Voltal e ezenkiviil is a Balatonyon illy veszedelemben?

Voltam igen is a mult 1794-dik Esztendében éppen Kis-Asszony napjin?3, akkor is a
Balaton kézepén ért a veszedelem, de akkor csak egy embert sem vesztettem el, mert
némelly vasiarosok sziir-szabok kik a hajomon dlal akantak joni azok ujj sztireiket, Kv
Eorsi Compactor?? satorat, Papai Asszony pedig kocsiat és egynéhiny zsik gabonajat
ki hanytak, azért hogy ¢életeket azzal meg tarthassak.

4. Voltal e Tettes Nemes Somogy Vrgye dltal a Réhvészségedtiil letiltva s mi okért?

Voltam igenis, de hogy miokért, bizonyosan nem tudom.

5. Hany ember volt a hajodon ezen mostani veszedelemben?

17 Az irategyiittes masolatban megtalalhaté a Réviilopi Honismereti Gytjteményben, az
eredetit lisd: Zala megyei Levéltir Fasc. 27-09. sz.

18 Az idézetek eredeti helyesirassal viltozatlan formiban adjuk kozre

19 Nztes=nemzetes/nevezetes; Vzleo=vitézlo.

20 szent Jakab hava=jalius.

21 Teunes=tekintetes.

22 Vrmegyében=virmegyében.

"73' Kis-Asszony napja=szeptember 8-a.

24 Compaktor=konyvkoto.
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Magammal egyiitt a mint észre vehettem voltunk 44-en.?5

6. Kovago Eorsi Nemes Barany Imrétiil miért vetted el a kormanyt a veszedelemben?

En nem vettem el, sétt inkabb azzal tartottam.

7. Tapolczai Varga Ferentz a Rév Haznal megszollitott, hogy nem lesz e nagy terhe
a hajojara?

Ezen kérdésére Varga Ferentznek azt feleltem hogy nem |ész nagy terhe ha csendes
idé lészen.

8. Varga Ferentzen kiviil kik kénszeritettek arra hogy siess hajoddal mennél elobb
meg indulni?

Varga Ferentzen és Bariny Imrén kiviil ki az ingemet is meg fogvin szorgalmazta-
tott az altalvalé menetelre mas senki sem, s azzal mindjart megindultunk.

9. Voltal-e ezenkiviil fogva, miokért s micsoda biintetést kaptal?

Ezenkiviil semmi vétkemeért fogva nem voltam, annil inkabb meg nem biintettet-
tem.

10. Parazna életii, s karomkodo voltal e?

Parazna életii s kiromkod6é soha sem voltam ha pedig tortént hogy borban
keverettem, s meg részegedtem akkor a viznek, hogy hajon mennyek, feléje sem
mentem.

11. Paszus nélkiil valo csavargo embereket hanyszor hoztal s vittél altal hajodon?

Tudomidnyomra soha csak egyet sem, sott inkabb Diskai Ferentz Eskiitt Urhoz is 3-at
vagy 4-et fel vezetni cselekedtem.”

E vallomdsat Patyi Sindor ,, 1796 beli Esztendében Kardtson Hava 7-ik%0 napjan
Zala Egerszegi Z N Zala Vargyei Mezzeo Varosban tartatott Z N Zala Varmegyében
Itelo Torveny Szék alatt a Rab Személy a Torvény Szine eleibe allétatvan Elétte el
olvasvan szabad vallasdt meg erésitette, hozza advan, hogy ha a hajé jo lett volna
azon veszedelem nem tortént volna, mert a Hajo ora lukadott meg, s attul esett a
veszedelem."*’

Kozben 1796, november 6-an tanukihallgatasokat tartottak Kévagodorson, majd de-
cember 7-én sor keriilt a perfelvételi tényallas rogzitésére.8 Ez utébbibél részletesen
megismerhetjiik a torténtek lefolyasat.

Miképpen ezen Tekintetes Torvény Széknek szine elott vason allé gonosz Istentelen
Rab Szemeély ambar mégs 1794-dik Esztendoben azon esett utan, midon tudniillik
Nemes Somogy Varmegyébiil j6vé szamos embereket a Hajujara [6l Szedvén, annyira
megs terhelyte hajujat, hogy ha csak abban il emberek fele, végh-Sziirékot, Sdtoro-
kat, Gabonaval tele Zsakokat, Kocsit, és mas egyebeket a Balatonban nem hanytak
volna, életektiil megh kelletett volna fosztatodni, igyé Nemes Somogy Varmegye altal
Révészségnil el tiltatort légyen,?® azzal mindazondltal nem gondolvan, Révészi
szolgalattyat tovabba is folytatni batorkodott, de igen Szerencsétlentil végezte, mert
Jfolvé 1796-dik Esztendoben megh esett Szent Jakab Havdnak 9-dikén3’ midon a

25 A vizsgdlat 60 utasra deritett fényt.

‘Zf’_ Kardtson hava=december.

:8 Ekkor hangzik el az els6 utalds a révhajo rossz allapotara.

<9 Az uggyel kapcesolatban hat tanat hallgattak meg. Névszerint: az egyik szerencsésen
megmenekiilt utast a 28 éves tapolcai Dervarits LiszIor, régi ismerGsét az 51 éves
kévagoorsi Varga Ferencet, a hajobél indulis el kiszillé 43 esztendds nemes Mésza-
ros Ferencet, a partrél szemtana 33 éves Vincze Imrét, az utazasat indulds elétt meg-
gondol6, 34 esztendSs Varga [6zsefet, valamint a masik révhajé révészét az 51 éves ne-
mes Szalay Pétert.

29 A Somogy megyei Levéltarban nem lehetett nyomat taldlni a tilté hatirozatnak. Eziton
fejezzik ki koszonetiinket Nagy Pal levéltirosnak segitGkészségéért.

30 szent jakab havanak 9-én=jtlius 9-én. Egyébként az atkelés idGtartama vitorlds révha-
joval sz€él esetén is kb. 3 6ra hosszat tarthatott.

64



Szegeénységh Somogyra aratas végett indula... embereket csak azert, hogy egy altal
vitelert t6bbet nyerhessen fol szedvén hajujara, 16bbektitl ugyan, de kilondssen
Tapolczai Varga Ferencztiil megh szolléntatott, s intettetett, hogy a Hajujat nagyon
megh terhelné, az okaért Szerentséssen rajta iiloket altal nem vihetné, de a Rab ezzel
nem gondolvan, minekutanna magat a mértéktelen Bor ital tul, melly ndla minden-
napi vala, vakmeré batorsagot vett, a Puszta, és rongyvos, de 60 emberekkel megh
terhelyt Hajujaval a Balaton vizén el indult, de csak hamar a Kormany Guzsa’! el
szakadvan, a Hajunak lukjain pedigh a viz be folyvan, benne itloknek, Tapolczai
Dervarits Laszlon és Péter Adamon kiviil, kik a haju fenekéhez ragaszkodvan, életeket
csudalatossan megh lartottak, mindnyajoknak Haju Torest kellett szenvedni, és igy
rész Szerént részeges kedélye miatt, rész Szerént pedigh azért, hogy legh rosszabb
allapottban tartatott Hajujat mint follebb nyerességnek okaert 58 embereket mind ez,
mind taldan az 6rokki valé élettitl megh fosztatni?=, szerencsétlen kimuldsra vétkessen
vezetni, sok jambor életiieknek botrankoztatdasara morghos Hazossagh Torii Buja
életet viselni, részegeskedni, Karomkodni Semminek allétotta. Mivel pedigh csak egy
embernek is vétkessen okozott halalaért Hazdank Térvényei Szerént a Biinos fejvételre
parancsoltatnek itéltettni.

Kivannya azeért az Magistratualis A Prokator, hogy irott Rab Személy maganak
ugyan a boven megh érdemlett Biintetésére, masoknak pedigh rettento Példajara juxta
.. 11. 1723 et 62. 2° Praxis Criminalis cum exasperiantivne Supplicii>3 Hohér Pallo-
sa ala itéltessék, akképpen az élok szamdabul ki toriiltessék, maradando javaibul
pedigs a menyire elegendok lesznek, a vizbe olettettekk Dija megh fizettették...”

Néhany nap milva - december 12-én - Zalaegerszegen sor keriilt a tanik és a vad-
lott szembesitésére, valamint a tanavallomisok lényeges viltoztatasok nélkili hitelesi-
tésére. 3 Mindezek utin talin megleponek tinhet az itélet, miszerint:

ltéltetett

Jollehet ki nem vilagosodott az, hogy a raboskodo a hajot Szantszandckabol bal
veszedelembe ejtette, [olotte meg terhelte, avagy masképpen a kovetkezelt Szerentsét-
lenségnek oka lett volna; vagy a hirtelen be 1ité szélvészt elore lathatta volna; mivel
mind azon altal a Kormdanyozasa alatt tortént t6bb rendbéli Szerentsétlenségeknek
tekentetébol mar egyszer N Somogy Veye altal a hajo Kormanyzastul s révészi
szolgalattul el tiltatvan; a maga szerentsétlenségét, s a hajonak melly Iyukas is volt,
rossz allapotban letet jol tudvan 60 emberekkel veszedelemben indulni, s ckképpen
azoknak kovetkezett hajo torésbeni és haldalos szerensétlenségett eszkézlenni batorko-
dott az eddig szenvedett tomléczi sanyarusagok is brintetésekben szamlaltatvan 30
palca titesekre iteltetik; a révészi Szolgalattul végképpen eltiltatik, s azzal szabadon
eresztetik. Hogy pedig a N.Vgyen az illven veszedelmeknek el tavoztatdasa irant sziik-
séges rendeléseket tétessenck és Sagvari Ur, ha tsak batorsdagos hajot ntem) szerez; a
revtartastul tiszti Pornek fenyitekje alatt el tiltasson a jovo Gyiilekezetben... be fog
mutattammi,

31 A Kormany Guzsa= kenderbdl csavart kotél, kotelgyird amellyel a kormainyr rogzitet-
tek.

32 Utalds az utols6 kenet felvételének elmaradasira, s a biindkbal toneénd feloldozas lehe-
10s¢get6! vald megfosztasra.

33 A Praxis Criminalis szigort biintetésével. A Praxis Criminalis a magyar buinteté gyakor-
latba atvett torvényerore nem emelkedett osztrak — 1656-ban szentesitett — bunteto tor-
vénykonyv. 1687-ben magyarra is leforditottik, majd a Corpus Juris els6, 1696-os kiad:i-
sahoz fiiggelékként csatoltdk, s alkalmaztik. Bévebben lisd: Magyar dllam- és
zogni')néncl. Szerk Csizmadia Andor. Bp., 1986. 268. old.

3 Az egyik tanavallomasbal kideriilt, hogy a korméany guzs bocskorszijjal volt megkétve.
A szembesités soran a felmertlt vadat, hogy a hajo tal volt terhelve, Patyi végig tagadta.
Kordbbi révésztirsa szerint _elGbb 16bb izben jobban is meg volt terhelve”.
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Az itélethozatal sajnos nincs datilva, s az irategytittesben sem talilhaté az tigy vég-
leges lezarasira utalé datum. Zala virmegye torvényszéke egyértelmien 1796. de-
cember 7-én targyalta Patyi Sandor ligyét, s néhiny nap mulva - december 12-én - sor
kertilt a tantk ismételt meghallgatdsira is. A végitéletet a korabeli irasbeli (Ggynevezett
tinnepélyes) perek gyakorlata szerint a fenti eljiras utin a perjegyz6konyvek alapjan -
a felek meghallgatasa nélkul - hozta meg a birésiag. Ezt szoban kihirdették, majd
bemisoltak a jegyz6konyvbe. Jelen esetben az itélethozatalra valészintleg még a
orvényszék 1796 decemberi iilésszakan sor kertilt.3

A révhajo-szerencsétlenség kovetkezményei

Erdekes utaldst talilunk az itélet szévegében a hasonl6é események megel6zésére
hozandé rendelkezés sziikségességérdl. Eddig is koztudott volt, hogy az ezidaig pon-
tosan nem datilt balatoni vizitragédia hatisara Zala és Somogy virmegye a kettés -
avagy osszekaotott - hajok alkalmazasat megtiltotta a révhajozasban, s csakis a sajkaval,
illetve az egy hajotestbél késziilt vizijarmivek hasznilatit engedélyezte 3¢ Mivel az
itélet valoszintleg legkorabban a megyei orvényszék decemberi tilésszakin sziiletett,
a ,jove Gytilekezet™-re utalas a megyei kozgyilés kovetkezé 1797 éveleji tilésszakira
vonatkozhatott. Azaz a balatoni révhajozas eszkozeiben viltozast hozo rendelet meg-
sziletését az 1797-es esztendd elejére tehetjik!

A fulop-boglari révkozlekedés utéélete

A tragédiat koveto G rendelkezés miatt a Bardny csalid anyagi okokbdl nem tudta
folytatni révhajézasit. Ujb6l csak 1818-ban léptek szinre amikor is Bariny Pil egy
kereskedd hajlamua bogliri birtokossal, Kormendy Ferenccel kdzodsen hajot épittetett, s
azzal az utébbi rendszeresen hajézott is 1821-ig.37

Ezzel parhuzamosan a Jankovich csalid is erGsitette pozicidit. El6szor Jankovich
Jozsef elonyos, révkikotsjéhez kozel esé birtokeserét hajtott végre Barany Pallal, majd
megvette Saghvary Gyoérgy fulopi révhazat a hozzatartozé hajoval egyiitt. 1822-ben
Gjbol Barany Pal lépett, aki vasarolt egy halaszhajot, melyet révhajova alakitatott, s egy
uj révatkelGhelyet is nyitott. Ezzel a 1épéssel ismét ki€élezodou a viszaly a Jankovich
csaladdal. Méghozza olyannyira, hogy 1822. szeptember 29-én a Jankovich csalad
szomszédos abrahami vizeirél” indult rablocsoportjai tengeri tolvaj modra raboltatik
el éjszakinak idején” Bariny Pal hajojit s a rajta levé terményt.3® Természetesen az
osszettizésbol hosszan tartd pereskedeés lett.

Hrabovszky David az 1820-as évek kozepén jegyzi fel, hogy . Tengerre emlékezteté
vitorldas hajok viszik itt az utast Somogyba" s tudésit a Jankovich csalad nagy
granariumjarol, 3 a gabona és borkereskedelemrél.*? 1837-ben ifj. Bariny Pal hat évre
bérbe adta Vamosi Janos kasznirnak a kézeli ecséri révhazat egy nagy és egy kisebb
hajoval egyetemben. 4!

35 A korabeli bintetégyakorlatrél lisd bévebben: Hajdii Lajos: Bintett és biintetés Ma-
5gyarorszz’tgon a XVIIL. szazad utolsé harmadaban. Bp. 1985. 45-111. old.
Pl. Sdagi Karoly: Réviuldp és a balatoni firdSkultira fejlédéstorténete. 2. r. Révfilopi
Képek, 1993. 3. sz. 3. old.
37 Zakonyi Ferenc i.m. 1985. 20. old.
38 Zakonyi Ferenci.m. 1985. 18-20. old
39 Granarium=magtar.
0 Hrabovszky David i.m. 1878. 268. old.
A1 Zakonyi Ferenc i.m. 1985. 21. old.



Késobb a Széchenyi Istvan adlial életre hivott Balatoni Goézhajozasi Tarsasag
JKisfaludy” géz6se kotott ki 1846 és 1801 kozott rendszeresen a Jankovich csalad
egykori — e célra rendelkezésre bocsitott és atalakitott- révkikotgjében. 1858-ban az
¢lsé telekkonyvezéskor illetve az ezévi kataszteri térkép szerint a 21 méter hossza 17
méter széles k6molo kikotd mar a helyi kozbirtokossig tulajdondban volt. 42

1861-1872 kozott Révfiilop és Boglar kozott tovabbra is a hagyomdnyos komp, majd
1872 és 1877 kozot a Zala-Somogyi G6zhajozasi Tarsasag csavarg6zose a ,Balaton”
kozlekedett.

A Tarsasag csédbejutisatol egészen 1910-ig a régi hagyomdinyos vitorlas komp
szallitotta a két part kozott az arut, s gyakran az utasokat is. E mellett 1890 majusatol az
akkoriban alakult Balatontavi G6zhajozasi Rt. csavargézose, a Rohan is besegitett” az
utasszillitisba.*3 A vitorlis kompkoézlekedés megszinéséhez végeredményben a
Balaton északi vasutvonalinak megéplilése, az olcso szallitisi lehetéségek megterem-
t6dése vezetett.? Az idényjellegd utasforgalmat mar a gyors, biztonsagos és nagyobb
kényelmet nyijto tavi gz, majd motoros hajék bonyolitottik.

A szazad eleji révészéletbe enged bepillantani a Réviilopi Honismereti Egyestilet és
a helyi Onkorminyzat kozos kiadasban megjelent vilogatds az ir6i vénaja Nagy Lajos,
utolso révészlegény korabeli visszaemlékezéseibol, tonéneteibdl.

Ugyanakkor az Egyesiiletiink kezdeményezi az 1796-os tragédia névtelen dldozatai-
nak emlékét megorokité tabla allitasat a réviiilépi hajokikotében.

P. Miklos Tamas — Miiller Marton
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12 A balatoni g6zhajozis 125 éve. (szerk. Kopar Istvdn). Kecskemeét, 1971. 25. old.
13 U.0. 1971. 91. old
11909. jalius 8-i atndasarol lasd Tapolezai Lapok, 1909. 28. sz. 3. old.
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