Igen érdekesek azok a pataki feljegyzések, amelyek arrol tantskodnak, hogy Riko-
czi Gyorgy konyvtarinak gyarapitisira szerette volna megszerezni Matyds kirdly hires
Corvin-konyvtarat is, amely Buda elfoglalasa utan egy ideig még a varban maradt. Az elsé
levelet ebben az tgyben 1632, augusztus 10-€n ina kovetének, Szalanczi Istvannak, koézole
vele, hogy Zolfikar aganak hajland6 100 aranyat adni, ha eredményesen kézbenjar a szul-
tannal ,a Budin levé sok szép régi dedk konyvek™ megszerzése érdekében.

Par honap mulva a 100 aranyon Kivill meég egy gyonyori gyémantgyGriit is igért a
1orok aganak,  csak a Budan levé konyvek ideszerzésében hasznosan munkalkodjek™.
Az aga tanacsira a fejedelem a corvinak tigyében maginak a szultinnak is levelet irt, s
ebben tobbek kozou ekként érvelt: Mivel a konyvek ott valé tartasiban semminemu
haszna nem lehet hatalmassagodnak, sem azok kiadattatasaban kara, nagy alazatos-
saggal esedezem, méltoztassék hatalmassagodnak azokat kiadatni, hadd ne kellessék
orszagunk fiait sok koliséggel az németek kozou felneveltetni.”

Tehat Rakoczi Gyorgy a magyar ifjisag oktatisanak elGsegitésére is gondolt a corvi-
nak visszaszerzesére tett kisérletével. Késébb Miko Ferenc, majd Keresztessy Pal foko-
vetek is eljartak a fejedelem megbizisabol a torok szultinnal. Egy masik levelében
tbbek kozou ezt ina kovetének: Ha lehet, tegyen érnte, nyerhesse meg a ¢saszarnol,
adassa ide a konyveket 6 hatalmassaga, ott is csak az moly emészu 6ket, semmi hasz-
nat nem vehetik.”

A szultan otezer tallért kért a még meglevé corvinakérnt. Bar a fejedelem soknak ta-
lilta az osszeget, de még ezen az dron is megvisirolta volna. Mi volt végil is az oka,

“ hogy a hires Bibliotheca Corvina konyveit mégsem sikerult megszereznie, nem tudjuk,
bar a pataki kollégium egykori tudés f6konyvtarosa, Harsanyi Istvin teologiai profesz-
szor sokat kKutatott utina. Pedig ha a corvinidk akkor Patakra keriiltek volna, nem len-
nénck ma a magyar kultaranak és konyvmivészetnek ezek a felbecsiilhetetlen éneku
remekei szétszorva szinte az egész viligon.

Riakoczi Gyorgy nemcsak gyaijtotte, hanem olvasta is a konyveket, elsésorban a
Bibliat. Feljegyzés tanusitja, hogy az Otestamentumot 13-szor, az Ujtestamentumot 32-
szer olvasta el. Minden reggel két-két fejezetet olvasott el beléle. A Lukics szerinti
evangélium vegen ez a sajat kezu bejegyzeés olvashato: Az én kegyes Istenemnek ke-
gvelmes engedelmébol végeziem el ez konyvnek olvasisiat Patakon reggel 6 és 7 6ra
kozot." Eletének iranyitd jelmondataul a Romabeliekhez irott levélnek ezt a mondatat
valasztotta: Non est currentis, neque volentis, sed miserentis Dei.” Szabadon forditva:
nem a sietés, sem az akards, hanem a konyorilé Isten donti el dolgainkat,

Sarospatak dicsétilt ura, a reformatus kollégium mindmaig legnagyobb patronusa, 1.
Rakoczi Gyorgy 1593, junius 8-in sziletett Szerencsen, ¢s 1648. oktéber 11-én 55 éves
koraban halt meg Gyulafehérvaron, s ott is temettéek el.

Hegvi Jozsef

Csikszéki poganydilasok
a XVIIL. szazadban

Erdély fejedelme 1. Rikéczi Gyorgy 1657-ben hadjaratot inditott a lengyel tron
megszerzeseen. Felévvel késobb a fejedelem szovetségesei; a kozikok és a svedek
kivonultak a lengyel foldrél. Az erdélyi hadak helyzete, amelyeket moldvai és havasal-
toldi segédesapatok is elkisérnek (Gheorghe Stefan, illetve Constantin Serban idején),
csakhamar kritikussa | sot tragikussa valt. Az egész hadsereg, amelyben mar csupan
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5000 fényi harcképes katona maradt, a tatarok fogsigiba esett. Ilyen katasztrofa Mo-
hacs 6ta aligha ért magyar hadsereget.

II. Rakoéczi Gyorgy céljai, koztiik a fiiggetlen magyar kirdlysag helyreaillitisa, nem
alltak arinyban Erdély akkori erejével, lehetGségeivel. Kalandorpolitikaja a fejedelem-
ség pusztulasit, dsszeomlisat idézte els. O, felelGtleniil, tovibbra is ragaszkodott a
hatalomhoz. Emiatt a t6rok nagyvezir 1658-t61 a megtorlé hadjaratok sorit inditotta
Erdély, a 16rok fennhatésagit semmibevevé orszig ellen. Az életnek az a biztonsaga,
amit Bethlen Gabor uralomra jutasatol, 1613-t61 kezdve létrehoztak, 1658-t61 mind
semmivé lett. A nagyvezintdl fejedelemmé tett Barcsai Akos (1658-1660) kovetdi és I1.
Rakoczi Gyorgy hivei kozot polgarhibort kezdédott. !

Ha csak egy pillantast vetiink a jelenkorban kiadott jelentés ténténelmi traktatusokra az a
furcsa meglepetés ér, hogy ezekbdl teljességgel hianyoznak a XVII. szizad masodik felében
Csikra zGdul6 orok-tatar timadasok okozta vérveszteségre valoé utalasok, Hirom mavet
sorolok fel: az Istoria Roméniei I11. kotetét a Magyarorszag tonténete cimi sokkotetes, va-
lamint a nevezetes Erdély ténénete cimd 3 kotetes munkat emlitem.? A helyi tornéneti
katfék, kisebb-rovidebb irisos emlékek igen szamosak, de tivol dllunk audl, hogy
ezekbdl a forrasokbol meritve megkozelitGleg teljes képet alakithatnank ki Csiknak a
romlasarol, a poganydulasok okozta veszteségeirdl.

ElGsoroljuk, amennyire lehet idérend szerint a legfontosabbakat:

Ferenczi Gyorgy gyergyoszentmiklosi plébinos Regesztruma (krénikajara).3

Kajoni Janos csiksomly6i tudos szerzetesnek a Liber Niger (Fekete konyv) cimd
munkdja, a régi somly6i orgonaban megdrzou felirata, valamint Herbariuma tartalmaz’
e témakorbdl énékes adatokat.

A Csikszeredai Allami Levéltarban megdrzott XVII-XVIIL szazadi protokollumok,

peres iratok.’

A Csiki Székely Mazeum régi konyvgytjteményében 6rzott Viziticios jegyzokonyv
1669-70-es bejegyzései igen érntékes adatok forrdsa, s az ugyanott 6rzétt Kaszon-
sz€ki protokollim a XVII. sziazad masodik felébdl. Ez is néhany megjegyzést
tartalmaz a fenti témakorbal 6

A kozmasi Domus Histéria Lakatos Istvin plébinos kronikdjaval.”

Cserei Mihaly torténetir6 ismert, de nem kozismert munkdja az Erdély histéridja.8

A csikszentgyorgyi romai katolikus parokia anyakényvének, a jendfalvi falujegyzo-
konyvnek néhiny bejegyzése.?

De emlitsitk meg a csomafalvi anyakonyvet, st a Csiki Lapokat a csikszentsimoni

1 Erdély tonténete 11, Bp. 1986. 716-726., 784-790. old

2 Erdély torténete [-111. Bp. 1986. Istoria Rominiei [1I. Bucuresti 1964.; Magyarorszag tor-
ténete 1526-1686. 2.k. (Masodik kiadas) 3/2. Bp. 1987.; Magyarorszag torténete 1686-
1790. 2.k. (Masodik kiadas) 4/2. Bp. 1989.

3 Ferenczi Gyorgy: Regestrum. In: Veszely Karoly: Egyhaztonéneti adatok. Kolozsvir,
1860.

4 Kajoni Janos: Fekete kényv. Szeged, 1991.; U6: A régi orgona felirata (Csiki Székely
Muazeum); US: Herbarium (Ferences Kolostor kdnyvtara).

5 Csikszeredai Allami Levéltair — Csikszék iratai: F 27/16 — 22 (1657-1699) szam.;
Felcsikszék iratai: F 28/1. (1699-1724) szam; Alcsikszék iratai: F 29/1-2. sz. iratcsomok.

6 Csiki Székely Mazeum 10-es szamu kéziratos protokolluma, 153-154. old.; Viziticios
jegyzokonyv (1669-1714). Lisz. 6256. 1-111., 163. old.; Kiszoni protokollum, XVII. szd.
masodik fele. — Liber seminarii: 4129. szama kéziratos konyv, 1043. old. - Jenéfalvi falu-
jegyzokonyv. Lisz.: 6314. sz. 46., 50-51. old.

7 Lakatos Istvan: Csikkozmisi Historia Domus

8 Cserei Mihaly: Exdély historidja. Bp. 1983.

? Csikszentgydrgyi Anyakonyv. F: 47/111 sz., 129., 182., 204. old.
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Endes csalad levéltarat is, amelyekben a torok-tatar dalasokat felidézé adatokra buk-
kantunk.1?

Ferenczi Gyorgy gyergyoszentmiklosi plébanos regesztrumibél idéziink: ,Ugyan augusz-
tusban Taplocat elégenék Gyergyoban a moldvai oliahok. Item die 6 kijovének az olahok
Moldvabol. Gyergyoba tobben harom ezemél, egy kapitinalja kozik is, Ditrot meggyujtot-
tak és az gyergyaiak eleikbe allanak kevesen, talan harmadfél szazan Szarhegyen alél, Ga-
bor Deidk elouok jard, és az Jézus kialtasba eljove az angyal és tgy megrettenté az moldvai
nagyhadat, hogy az olahokban tizennyolcad fél szaz maradott ide, de a gyergyaiakban csak
tizenot esett el, és zaszlot is 24(et) nyentek el az moldvaiakrél. Szarhegyen alél egy halomba
tobbet raktak otodfél szaznal, a 16bbit az farkasok s hollok ouck meg, ezek is 1658. eszten-
dében l6nek szeptemberben.”

Ebb6l a rovid, de nem egészen pontos leirisbol az dertil ki, hogy egy kisebb moldvai
alakulat, (valoészinG az 0j vajda, a Gheorghe Stefant felvaltd Gheorghe Ghica parancsira),
amelyekben kozakok, és talan tatarok is voltak, Pintye (Pintea) kapitiny vezényletével fel-
dultak Toplicat, majd Ditrét. A gyergyoiak Gabor Deak vezetésével szembeszalltak veliik és
Szarhegy hataraban legy6zték 6ket. Valoszind a gyergyoiaknak sikertilt térbe csalniok 6ket,
ezén arattak ilyen folényes gyézelmet. Az eseményekre Szirhegyen a Tatardomb em-
lékeztet, ahovi az elesett idegeneket temették. !

I1. Rakoczi Gyorgy, valamint Barcsai Akos haldlit (1660) kévetden Kemény Janos
(1661-1662) 11. Rakoczi Gyorgy politikajat folytatta. Petki Istvan, Csikszék fokapitanya,
Lazar Istvan a szék fkiralybiraja az Gj fejedelem hive, timogatoja. Ugyanakkor elle-
nezték Apafi Mihalynak a torok altal fejedelemmé tortént kinevezését. Amikor ugy-
szolvan egész Erdély behodolt Ali temesvari pasanak, 6k akkor is kitartottak torokelle-
nes politikajuk mellett. Biztak a Csikot 6vezé hegyek, volgyek, erdék védelmében, a
Judés (taltos) emberek” joslataban. Vartak Kemény Janos hadait. Petkiék csak a j6zan
észt hagytak ki a szamitisaikbol.!2

A csikiak Petki Istvin vezetésével 1661 6szén a Tolvajos kornyékén 1évé Nagyerdon
ledontont fatorzsekbol erdsséget épitettek ki. Ezt sancokkal, arkokkal erésitették meg.
Minden oldalon hadi ordogségeel és furfanggal felszerelt, és halé forman bekeritett
tabor volt ez.” A tabor leirasahoz Evlia Cselebi torok utazot, torénetirot hivtuk segitsé-
gul, aki maga is részt vett a Csik elleni biinteté hadjaratban.

Tolvajoson kiizdott a csiki gyalogsig zome. Néhany agyajuk is volt. A lovassag,
amely talin a tartalék erét alkotta, a Székelyudvarhelyrél Csikszeredaba jové Gt mellett
az erdd szélén foglalt allast. Valahol a kézelben, a Nyirhdt (vagy Nyires) nevd helyen
allott a csiki parancsnoksag, Petkiék tabora. A Nagyerdén (a Tolvajoson) lévé tabort
Izmael budai pasa parancsira, az egri t6rok lovassig délrél, a tatar lovassag északrol
kertilte meg, rajtaiitott a csiki lovascsapatokon és fétaboron.

Kezdetben a csiki lovassag szembeszallt az el6uing pogany hadakkal, de a torokok
egyre nyilvinvalobba valé nyomaszté folénye hamarosan menekiilésre kényszeritette
oket. A kortars Kopeczi Janos levelében, Bethlen Janossal és Evlia Cselebivel egyezo-
en, azt ifja, hogy mindenki menekiilt amerre tudott. Igy Csik sorsa hamar eldélt, mert

10 Csomafalvi Anyakonyv: F: 47/125/1742/90. — Csikszeredai Allami Levéltar: Csikszék
Iratai: F: 27/XVI-XX./39/1767. A szentmihalyi Kosa Pétert és feleségét, Bucskor Anndt
1694-ben vagy utana ,az éreg Bocskor Janos 375 tallérral valtotta ki a rabsagbél”. — A
csikszentsimoni Endes csalid levéltara. Kolozsvir, 1910,

11 posteiner Leondrd: Cronologia topographico-chorographica... 449. old. Orban Balazs:
A székelyfold leirasa. ILk. Bp. 1869. 115-116. old. Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorte-
neti adatok. Kolozsvir, 1860. 147. old.

12 Bethlen Janos: Erdély torténete. 1629-1673. Bp. 1993. 103-106. old. — Endes MikIGs:
Csik-, Gyergyo-, Kaszon székek (Csik megye) foldjének és népének torténete 1918-ig.
Bp. 1938. 116-122. old. — Evlia Cselebi: Magyarorszagi utazasai. Bp. 1904., 122-128. old.
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senki sem vette észre idejében a 10-20 000 f6s tatir-t6rok lovassag atkarolé hadmozdu-
latait. Csik ,3-4 6ra alatt fiistot vetett”.!3

A betorés 1661. oktober 21-én, Szent Orsolya tinnepén, pénteki napon tértént
Kajoni Janos feljegyzéseibol, €s mis korabeli irasokbél tudjuk ezt. Alcsiki peres jegy-
zokonyvek (protokollumok) adatokkal szolgalnak a pusztitisrol. Banfalvan,  pénteken
estve a Flstosék szekerét a tatarok felverék, masodszor szombatra virradolag...” irja az
egyik peres irat. Gergely Piléknak (és még sok madsnak is) ugyanott Bankfalvan
.mindenek elégett”. Menasagon ,elveszének Pal Balintnéék” mondja egy tant.

Az emlitett irasokbol kidertilt, hogy a bankfalviak, szentgyorgyiek, szentmartoniak
és kotormanyiak egy része (talin nagyobb része) a Katorga Vané és Csinod erdejében
rejtézott el a worok-tatar veszély elol. Kulonben a szentsimoniak is az erdébe futottak.

Nagy szamban menekiiltek a somlyéi ferences kolostorba is. Vesztiikre. Legtobbjik
pogany kézre kertilt, masokat megoltek. A szerzetesek koziil négyen estek aldozatul a
poganynak, négyet elfogtak, de 6k késébb szerencsésen kiszabadultak. A templomo-
kat, a falvakat a 16rok-tatar hadak felgyajtottak.

A torok had megostromolta a Miko-varat. A virbeliek 4 agyaval rendelkeziek. Evlia
Cselebi szerint ,a viar és a varos elpusztult, a gy6ézelmes harcosok vigan voltak”. Ami
még megmaradt a Miko-varban azt Jézsa Mihaly hordta el: a varkaputél a cserefakat,
egy .ustos hurdét szurokkal”, egy vendélyt (nagy faedényt), nagy kart (gabonatané la-
da lehetett), a varbeli tomloc vasrostilyat, egyéb vasakat, tivegablakokat (,évegablako-
kat™), 100 szal deszkat, sajtokat, ,6nos ajtosarkokat”, padokat, és .sok mas eg;yel-mdso-
kat". J6zsa Mihdly igy indokolta tettét: .elhozam, mert mds is elvitte volna”.!

A Pater Veres Lajos kézirataibol merité Losteiner Leonird a Csikbol elhajtott foglyok sza-
mat tobb mint 10000-re teszi. A korabeli forrasok és késGbbi irdsok egybehangzo vélemé-
nye szerint a harcolé6 férfiak csoportjat énte a legkisebb veszteség. Az erdé dket elrejtette. Az
otthon maradottak kozil leginkabb az asszonyok és a gyermekek kertiltek poginy kézre.
Kopeczi Janos irja, hogy a pogdny ,otthon lepte meg a sok lelket."13

A csikszentkirdlyi Tanczos Gyorgy tantivallomasiban mondja: tudom azt, hogy mi-
kor Fogarastol az Poganysag ala megyen vala Szeben felé, akkor j6 egészségben vala
Csiszer Marton leanya Janos Balintné, aki felol az kérdés vagyon, latam, hogy az kicsin
gyermeke is az oliben vala, s igy megyen vala.”

A danfalvi Czako Janos ,rabsigra esett nehézkes (dllapotos) feleségének életérdl”
semmi hir. A rabok sokszor tizentek, néha levelet irtak, vagy irattak. Kivaltasukat stir-
gették: A csikszentgyorgyi Koncsag Pilné, Kencse Margit Lippardl irt, (iratott) levelet:
Szabo6 Gyorgy batyam uram... mégis kérem kegyelmedet, ne hagyjon! Isten oltalmazza
kegyelmedet ilyen rabsagtol"1© A csiki egyhaz Viziticios kényve 1669-1670-ben 374
rabsagra jutott, vagy a ,nagy diszturbiumban” (zirzavarban) elttint emberrdl tud. Kozii-
Itk 250 asszony.

13 Benedek Fidel: Tatarbetorés Csikba 1661-ben. Kolozsvir. 1945. 60-66. old. — Bethien

lanos: 1.m. 103-106. old. — Evlia Cselebi: 1.m. 122-128. old. 133-134. old.

13 Benedek Fiedel- 1.m. 66-75. old. Bethlen Janos: 1.m. 103-106. old. — Evlia Cselebi: 1.m.
127-128. old. — Kajoni Janos: Liber niger. 67. old.; U6 Fekete konyv. Szeged, 1991. 118.
old. — U6 Régi orgona felirata. 1664. — Csikszeredai Allami Levéltir. Csikszék iratai. F:
27/17-20. sz. iratcsomok. (protokollumok) — Alesikszék iratai. 29/1-2. sz. iratcsomok.
(protokollumok).

15 Benedek Fiedel: 1.m. 68., 67-72., 76-81. old. — Bethlen Janos: L. 103-106. old. — Evlia
Cselebi: 1.m. 127. old. — Kajoni Janos: Fekete konyv, Szeged, 1991. 57-58., 118. old. -
Losteiner Leondrd: 1.m. 467. old.

16 Csikszeredai Allami Levéltir Csikszéki protokollumok 27/111/16-20. sz. iratcsomok.
Csikszéki egyhazi Vizitacios jegyz6konyv, 1667-1714. Lisz. 6256. 1-111. old. (Csiki Szé-
kely Miazeum). - Székely Oklevéltir. V1. Kolozsviar, 1897. 286. old.
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Az egyhazi 1orvényszék ujabb hazassaguk kapesin feliilvizsgalta azoknak a helyze-
tét, akiknek elsé hazastirsuk 1661 6szén rabsdgra jutott, vagy elwint.}”

Mintegy 400 rabsagra jutott, eltint emberrél tudunk, de ez csak igen kis hanyada a
valos veszteségnek.

1665-ben, miutan Petki Istvant és Lazar Istvant visszahelyezték el6bbi funkcidjukba,
a bankfalvi Benedek Martont, a csikszentgyorgyi Kelemen Janost, s szentsimoni Csato
Pétert perbe fogtak, mert azt hangoztattak (és ez volt az igazsag), hogy a két fétiszt
miatt veszett el Csik”. Ok nem alltak volna szembe, hanem, ahogyan Kelemen Jianos
mondta: ,mu be hodlottunk volna”. A szentkirdlyi Ferenc Janos szerint: az 6 gyermekei
is "az Ur (Petki Istvin) miatt estek rabsigra. — Ha félredllitotdk volna a cselédet ( a
gyermeknépet) nem vesztek volna olyan igen.”'8

Nem készitették elo koriiltekintéen Csik védelmét, nem szamoltak minden esheté-
séggel, és ez tomegtragédiahoz vezetett.

Az utolso, 1694-es tatarbetorésrdl a kortirs Lakatos Istvan kozmasi plébanos, Cserei
Mihaly, késébb Losteiner Leonard irtak. Szamos csiki peres irat anyakonyv tartalmaz az
eseményre vonatkozé adatokat. Késébb foglalkozott az utolsé csiki tatarbetoréssel
Benkd Jozsef, Benkd Karoly és Orban Balazs, ebben a szazadban pedig Endes Miklos.

A csiki eloljarok (bizonyara 1693-ban): Siandor Janos alkapitiny, Laszlo Tamas Dedk
Alesik Kirdlybirdja és Csatd Janos felesiki kiralybird meggyGzték Apor Istvint és Friederich
Veterani csaszan tabormokot, hogy a négy szazadnyi német katonat Csikbol vonjak ki. A
sz€k védelmét a csikiakra biztak. 1694 telén szokatlanul nagy hé esett. Az alkapitiny ebbdl
azt a téves kovetkeztetést vonta le, hogy a tatirok nem tomek be Csikba. Gyimesben a Ra-
koczi-viarnal hopénz ellenében szolgilatot teljesitket, az alkapitany felmentette a szolgilat
alél. Cserei Mihaly szerint csak a nyomoni, sinta, nincstelen emberek, akik nem tiduak fi-
zetni, kényszertiltek arra, hogy a gyimesi strizsara menjenek.

A tatir betorés eléestéjén beérkezett a havasrol, Sandor Jinos roman pasztora. Er-
tesitette gazdajat a tatarok kozelederdl, de 6 nem hitt neki, hazugsagnak vélte az alli-
1ast, s pasztorat visszakergette a havasba. A tatirok eléhada, Lakatos Istvan szerint 350
f6bél allé alakulat, februar 13-an ton be és hét falut, éspedig Szentmihilyt, Szépvizt,
Szentmiklost, Borzsovat, Goroesfalvat, Vacsarcsit és Delnét feldulta, felégette és kifosz-
totta, Az embereket, ha elérheték, rabsagra hajlotak, vagy levagtak. Ekkor semmisult
meg Csikszentmihaly Cibrefalva nevi tizese. Csikszentmihalyon, az 1000 f6t meghala-
do kozségben a betités utan — szo szerint értendd —, hogy hirmondé is alig maradt. Ez
kora hajnaltol délig zajlott le. Ekkor a rablo hadak megrakodva elvonultak.

Sandor Jinos riadot, gytilekezaot réndelt el. Gyergyobél is érkeztek férfiak. Valahol
Szentmihaly és Szépviz térségében tiboroztak. De 24 6rindl tovibb nem maradtak
hadi kesziltséggel, a nagy hidegre hivatkozva szétoszlottak. Februar 15-én, Cserei Mi-
haly irja ezt, kozel 12000 tatar tont be Gjbol Csikba. Lakatos Istvan csupan annyit emlit,
hogy a tatirok most joval tobben voltak, mint ¢l6z6 alkalommal. | Széltiben fogtik Csi-
kot" irja Cserei, és ,reggeltdl estig raboltak, dultak”. Ez alkalommal az egész Felesik
aldozatul esett a tatar betorésnek.

Tudunk rola, hogy tobb helyen is szembeszegiiltek a rablo hadakkal. Karcfalvin
Boros Gergely és Gergely Imre egy tarsasagban lévén, oltalmaztak a tatiroktdl mago-
kat." Igy szereztek egy tatir lovat is. Hasonlo eset tortént Csikrikoson is. Itt a poga-
nyok levigtak Daniel Péter Deikot, a rakosi tanitot, feleségét, Benké Annat pedig, sok
mas emberrel egyuu elhajtottak. Egy késébbi forris szerint talan a papot is.

A kortars Cserei Mihaly irja, hogy Szentmihalyon egy lany szembeszillt a tatarokkal,
akik a sziileit akartak megkotozni, elhajtani. Kardot ragadott, de az egyenlétlen hare-

17 Csikszéki Egyhizi Viziticios legyzokonyv. 1669-1714. Lisz. 6256. 1-111. old.
18 székely Oklevéltar VL. Kv. 1897. 291-294. old.
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ban a pogianyok legy6zték és megolték a bator leanyt. Csomortanban is megfutamitot-
tak egy kisebb rablé tatir csoportot.

Csiksomlyon Nizet Ferenc belga eredetii szerzetes csatarendbe illitotta a diaksagot,
a tobbi osszegytilt embert. A tatdrok latvin késziilédésiiket elkeriilték az dsszecsapast.
Ellenben Taploca hatiriban egy kisebb titkozetre keriilt sor. It sebesiilt meg a
csikszentgyorgyi Szebeni Istvan, aki rovidesen meg is halt.

Hossztaszo volgyében is egy kisebb titkozet zajlots le. Megsebesiilt egy tatir nyiltol
haldlosan a csikszentgyorgyi Tompos Istvan és a hagyomany szerint itt esett el Xantusz
Keresztes is. Emlékére épiilt a Xantusz-kipolna Hosszaszon.

Csikszentkirilyon félreverték a harangokat. A férfiak felfegyverkeztek. Lestyin
Miklos vezette 6ket, az Osszecsapasban elesett a tatarvezérnek a fia és még 1obb tatar.
A poginyok altal elhurcolt emberek szimat nem ismerjiilk pontosan. Szamukat Cserei
Mihaly egypir ezerre, Lakatos Istvin viszont mintegy 7000-re becstili.

A betorés miatt Cserei Mihdly Constantin Duca moldvai vajdat is hibaztatja. Ugyanis
nem értesitette a csikiakat a készulédé tatarbetorésrl. Cserei egyben magyarazatat
adja Duca vajda magatartasinak. A legf6bb vétkes Sandor Janos alkapitany (Cserei Mi-
haly is igy véli), aki elhanyagolta teend6inek az ellatisat. Felel6tlentil viseltetett Csik
sorsa irant. Lakatos Istvan kronikajanak utolsé6 mondata is, véleményem szerint a csiki
vezetoket, leginkabb pedig Sindor Janos alkapitanyt hibaztathatja, amikor azt mondja,
hogy .igy veszett el a székelység 12 torzsébdl egy, minden ellendllis nélkil”.

A rabok koziil sokan tértek haza, akiket a rokonok, az erdélyiek kivaltottak. A w6bb-
ség bizonyara nem johetett haza soha. A szegényebb rendi emberekkel, a jobbagyok-
kal nem torédott senki, 6ket nem vialtotta ki senki. Csak ha elszoktek, tgy szabadultak
meg és tértek haza.

A rabsagba esettek koziil szaimosan megfagytak, betegségben meghaltak. Apor [lo-
nat, Cserei Mihaly nagyanyjat, amikor tatar [6ldon meghalt, kihGztak a mezére, el sem
temették.1?

Erdély a XVII. szazad végén két nagyhatalom: a gyengiilS, hanyatlé Térok Biroda-
lom és a meger6sodd, terjeszkedé Habsburg Birodalom kézott vergédou. Fajairombél
vasjiromba Kertilt, a t6rok igat a német valtotta fel. Ezt a Lipot-féle diploma (1691),
késobb pedig a karlocai béke szentesitette.?0 100 évvel késébb a csikszentmihalyi
Sandor familia képviselGje a betorés okit a bossziallasban jelolte meg.?! Ez pedig a
Torok Porta parancsara és jovahagyasaval torténhetett. A t6rok ily médon Felesikon
allt bosszuat Erdély elvesziéséért.

Szocs Janos

19 Cserei Mihaly: Erdélyi histéridja. Bp. 1983. 252-257. old. — Endes Mikl6s: 1.m. 162-167.
old. — Lakatos Istvan: Csikkozmasi Domus Histéria 61. old. — Lasd. Székely Oklevéltar.
VI. Kv. 1897. 444-449. old. Lakatos szerint Szépvizrél csak 6rményt 120-at hajtottak el. —
Losteiner Leonard: 1.m. 543-550. old. — Orban Baldazs: A Székelyfold leirdsa 1Lk, Pest,
1869. 32-33. old, 38. old. 73-74. old. — Csikszeredai Allami Levéltir. Felcsikszék peres
iratai. F: 28/1, 9, 11., 16., 17-24., 26., 31-32., 37., 46., 70-74., 84-85., 90., 94., 106-108.,
118., 140., 206., 207. old. — Alcsikszék peres iratai. 29/1/20-21, 29, 37. 233., 266. old.
29/2/7. old. — A Székely Oklevéliar VII. kétetében tanikihallgatist kozolnek: ... tudja
kgtek, ha (danfalvi) Lukdcs Péter vou volna tatirt a felesége valtsigaban?” — A 2. tant: a
danfalvi Janos Péter dzvegye, Anna asszony: mondja, hogy (Lukics Péterné) remén-
kedertt... (rimankodott) hogy a nagy Isten kedvéeért 6tot viltsa meg Lukacs Péter.” 1702,
95. old. — 1724 koriil, 30 év maltin a szentmihdlyi Ferencz Filép és Banyai Mihaly
Tatarorszagba mentek, hogy 50 tallérral kivaltsik Lukacs Péternét, de ki nem akart joni,
k| nem hozhatak” Ha igaz ez?

20 Erdély tonénete. 1Lk, Bp. 1986. 877-897. old.

21 szdadeczky Lajos: A csiki székely Kronika. Bp. 1905. 216. old Sandor Zsigmond irta a
Sandor - Apor perrel kapcsolatban 1804-ben.



