szadfalak leverését szeptember 26-an kezdiék meg, ekkor mir 61 foldmunkis és napszimos
dolgozotr. Késébb nagyobb crdvel és szervezerséggel folyt az épitkezés; oktéber 21-én 116
munkafeliigyels, 2 higmester, 19 dcs, 6 komives, 4 korako, 51 foldmunkds és 93 napszamos
serénykedett. A nagy iram az év végére lelassult. December 20-tél januir 31-ig, februdr 8-19]
februir 21-ig és marcius 8-tdl marcius 21-ig 2 kemény téli 1d8jiras miatt nem dolgozrak.

A tavasz bekdszontésével ujra lazas tevékenység kezdodot és folye egész nyiaron. A
vasszerkezetet a Danubius Magyar Hajo- és Gépgyar Rt. tervezte és szillitotta. Julius 9-rea
hid elsd nyilasinak felillitisa befejezodout. A szerelés feszitett Gtemben folyt, még vasirnap
is dolgoztak. Augusztus kdzepére az épitkezés és a szerelés annyira elGrehaladt, hogy az
ellendrz6 mérndk lehetdnek tartotta az augusztus 29-1 probaterhelest. A jelzettidére vaFoban
clkésziilt a hid, csupan 4 £6 mizolo dolgozott rajta és megkezdték a kockakdvek szdllitdsd a
probaterheléshez.

Szeptember elsején jelentette 2 virosi mérnok az illerékeseknek, hopy a hid teljesen
elkésziilt. A vasszerkezet feliilvizsgalatara és a probaterhelésre a minisztérium és a varos
szeptember 22-ét jeldlte meg. A milszaki vizsgalatok utin a Riba Hossza-hidjanak bejarisa
kovetkezett. Ezen megjelent Zechmetster Karoly pogirmester vezerésével a Rébaszabifyozé
Tarsulat képviseldje és tobb mas prominens személy. A szemrevételezés és a terhelési proba
jegyzokényvének attanulmanyozasa utin a Riba P&sszﬁ-hid‘ét este nyolc 6rakor — minden

ulon ceremdnia nélkil - a viros polgarmestere a forgalomnai( dtadra.

A hid két mederben illé pilléren, harom ivben fesziilt it a Raba folydn. Az elkésziiléséc
Baross Gébor mir nem érte meg, mert a Vaskapunil szerzett betegségében mijus 8-in
elhunyt. Gydr szabad kiralyi viros ¢lsé vashidja 41 évig szolgdlta a kozlekedést. Az Gjat —
mely annak idején a Fold leghosszabb hegesztett ricsos gerendahidja volt — 1934-ben adtik
itaforgalomnak.

Veszprem: Gyorgy

A nagyszantdi 6smocsarmaradvany
végnapjai

Kézismert tény, hogy Romainia északnyugati hatdra mentén, azaz a Tisza siksiganak kelets
eremén, a Szamostol a Korosokig az 1800-as évek kozepén E-EK iranybél D-DNy iranyba
Ealadva dsmocsarak sorakoztak, melyek kozott a legielentdsebb az Ecsedi-lip, az Ervlgy és
az an. Kis-Sarrét mocsarai voltak. Ezek kozé éEelédi‘;tt a Nyirbitor kézelében fekvd
Bitorliget dslipmaradviny, illetve a Kis- és Nagyszintd haléré[v)an elterild Nagyszantdi-
mocsar.

A vizszabalyozasok, iarmentesitések és mocsirlecsapolisok gondolata mar 1802-ben
felmerilt, amikor bdré Vay Miklos, képzete hadmérnok személyében kirdlyi biztost
neveztek ki 2 Kérdsdk szabalyozisara, akinek vonatkozo tervel az egyes virmegyék
ellendlldsiba titk6ziek. 1818-ban azonban a térképészen és vizjarasi felmérések elkészitésére
a kivilo képességi Huszdr Macyas kamarat mérnokot rendelték ki, aki segédmérndkeivel —
koztik if). Tessedik Samuel és a palyakezdd Visirhelyi Pillal - 1823-ra elvégezte a felmérés
nagy munkajit. A tervek alapjdn az 1890-cs években a vonatkozé munkilatok befejezddrek
és a Sebes-Korods altal fenntartott Kis-Sarrét gyakorlatilag mezdgazdasagi terlilecté vl

A Kraszna vize iltal fenntartott Ecsedi-lap teriiletének szikitésén gr. Kiroly: Ferenc mir
1720-ban buzgdlkodow. Lovassy Sindor adatai szerint 1749-1751 kézéu, 1772-ben,
1778-1782 kozot, majd 1883-ban a grof Karolyi csalid tagjai, illetve Szatmdr virmegye
kiilénbozd hatasfokd arokrendszerrel prébalta a lip vizét levezetni. 1894-ben Némethy
Janos miszaki tanacsos, még 1883-ban crkészitcu terveit clfogadva, és aze megvaldsitva, 1898
mirciusaban a Kraszna vizét i) mederbe terelve, 2-3 év alart az Ecsedi-lapot is kiszaritotudk.

Az Erpatak altal fenntartott és ugyancsak a Kraszna kidniései nyomin wiplale dn.
Frvélgyi-mocsarak, t0bbszori lecsapolisi kisérlet ellenére t6bb évtizeddel élték tul a
Kis-Sarrétet, illetve az Ecsedi-lapot. A lecsapolisi munkilatokat csupin 1968-ban fejezték
be, amikor is az in. Ercsatorna megdsisival a mocsarak vizét a Berettyéba vezették le.
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A Kis-Sarrét, az Ecsedi-lap és az Ervol y lecsapoldsa utin ajelzett hatirzéndban az 1970-es
évek kozepéig csupan egyetlen, az elobbiekhez viszonyitva jelentdsen kisebb Gslapmarad-
viany maradt fenn Kis- és Nagyszant6 hatiriban, melyet az egykor: Kis-Kérés vize alakitott
ki, illetve taplalt.

E mocsir nevét a rendelkezésemre dllo szakirodalom, de még a régi térképek sem emlitik,
s mivel Kis- és Nagyszintd teleptlések hatdriban fekszik, de Nagyszantdhoz kézelebb
szélesedik ki, azért e mocsirmaradvinyt Snkényesen Nagyszdntéi-mocsdrnak nevezem.

A mocsir léwezésére Huszar Matyas (1778. Kisheretyén, Bars vim. — 1843, Nagyvarad)
vizrajzi dolgozatdban wtal, ahol a kévetkezdker irja: ,Péterszeg kozelében a Bereuy6 a
Kis-Ko&rostn it a Sebes-Korossel van kapesolatban. A Kis-Koros Olaszindl szakad ki a
Sebes-Kardsbol, Biharig nagy eséssel folyik és a Berettyéba torkollik. Ha a Sebes-Koros
megarad, e folyéigon Eeresztﬁl nagyobb viztémeg zidul a mélyfekvést helyekre. ... A
foldeertilet fekvése a Bihari teriileteked) a torkolatig olyan, hogy a kiiradt viz nem twd
visszafolyni, és igy tavak, mocsarak keletkeznek.” A Nagyszintdi-mocsarat sem névvel, sem
anélkil bizonyira azért nem nevezi meg, mert az 1820-as években az ilyen kisebb aréri
mocsarak a nagy mocsarvidékekhez viszonyitva, féleg a szimara fontos lecsapolisi terveket
illetaen, je]enteitelennek mindsiltek. Az azonban viligos, hogy a Kis-Kords mocsarképzé
szerepérol a Bihari-dombtd! ENy irinyba haladé meder mentén, Huszir Mityds beszél
legelobb, 1823-ban.

dérendi sorrendben Fényes Elek (1851) emtiti a Kis-KSrost az alabbiak szerint: ... a
viroson (értsd Biharpiispdki —K, L.} keresztiilfolyo Kis-Kordson van egy 3 koves vizima-
lom..." Ez amalomépiilet az 1970-es években is dllt, tudomasom szerint ma 1s lérezik.

Osvith Pal 1875-ben a Sebes-Kéras és Bereuﬁlé gyakori kidradasai kapcsin megjegyzi,
hogy »Hasonlé kirtékony mellék folydk voltak meg itt: 2 Kis Korozs... E viz a Sebes
Kordz2sbdl szakadt ki s minthogy cnncﬁ, megsemmisitése nélkil a szabalyozas lehetetlen lett
volna, kiszakadisanal eltoltetett.”

Borovszky Samu 1901-ben 2 Sebes-K&rds leirasindl megallapitja, hogy ... hajdan a
Nagyvirad alatti Ficzdnosndl a Kis-Kérds agazort ki beldle, mely a Sebes-Kords vizénck egy
részét a Beretty6 vizvidékére szallitotta.” Mocsiralkotasirol azonban nem beszél.

A Kis-Korasnek a Sebes-Koérosbdl valé kidgazast helyér illetden Huszar Métyds és
Borovszky kézot kitldnbség van, amennyiben Huszar Olaszit, Borovszhy a Fdczdnost jelsli
meg a kiagazis helyéll. Fenyes Elek azonban eloszlatja a kildnbséget Olaszirél szolo
Ieirlisiban, miszerint ,2z 50 holdas plispoki faczanost” Varad-Qlaszihoz tartozé teriletként
€militi.

A Kis-Koros egykort lérezésér és folyasinak irinyit az elmondottakon kival régi és
egészen Uj térképek is megjelolik. A K K. militir geographisches Institur iltal 1914-ben
kiadott Groszwardein szel%ény példdul nemesak a Kls~l§6r63 vonalit, hanem Nagyszintd
folotr egy félkdr alaku allovizet (tavat) is megjelol, kdzvetleniil a folyoviz partjan. Ezt a
néveelen tavat egyetlen mas, altalam elérhetd térképen sem talaltam. Itt kell megemlitenem
azt is, hogy annak ellenére, hogy é/5 vizfolyasként a Sebes-Korostél a Bihari-dombig ma mar
a Kis-Kords nem létezik, az 1981-ben kiadott roman Atlas rutier Crisul Mic néven jeldli a
folyot, a Sebes-K&rastél a Berettydba vald rorkolatdig.

Az elmondottakbdl wehiat megillapithatd, hogy a Virad-Olaszihoz tartozé Facdnosnél a
Sebes-Kordsbol kidgazé Kis-Kards giharpﬁsp('i 1 felé, azaz északi iranyba haladt egészen a
Bihari-hdgéig (128 m). Ez a folyds irdnydt északnyugatra, Nagyszinté iranyaba terelte,
melynek tengerszint feletti magassaga a Bihari-hagonil 18 m-rel melyebben (110 m} fekszik.
Ezért az itt folyé viz lassan haladva, Nagyszantd irinyaba t8lcsérszerien egyre szélesebb
teriletre dradt szée, és Nagysziantd alate #élkdr alaki mocsarat alkotott. A mocsir vize,
arokszeri mederben atlépve az orszighatirt, Magyarorszdg teruletén Kiskereki irinyiba
halad, majd Szentpéterszeg alatt a Berettyéba torkoﬁik.

19661977 kozou idészakra vonatkozoéan, személyes ismereteim alapjan, az ¢lSbbie-
ket azzal egészithetem ki, hogy a Kis-Kords medre a hatvanas évek kozepén a Ficinos
egyes pontjain még felismerhetd volt. Ugyancsak létezett a szatmiri dteligazis elérr,
a miuc hidja alawt az egykori meder, mely az dt bal oldaldrél, annak jobb oldalara térr it,
majd a temp!om-dombo% alatt vizenyds terlilet létezert a Bihari-hagd aljaig. Itraz emelkedo
az egykori medret konyokszerGen északnyugat, azaz Kis- és Nagyszantd irdnyéba terelte.
A konyokszeri kanyarban éveken at a vizi vepeticioval fedett teriiletrol gyakran
nasztottam t0kés récét, illetve figyeltem meg pézsmapocok jellegzetes kupacszeni
fészeképitményeit.
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Az egykori mocsar kozponti része: nyilt viz, nadas, erdo (1976)

Ezen a ponton Szatmar iranyaba a vasutvonal a 19-es muauttal parhuzamosan halad.
vasuti toltes alatt nagyméreti, faragott kébél épiilt vizateresz ml.lll}‘uu mely bizonyara az
egykor itt iranyt viltoztaté Kis-Koros vizét engedte at.

Mivel ma a biharpiispoki és Bihari-dombokrél lefolyo u.\p.ulgk\l/ jelent a Kis-Koros
forrasvidékét, felmeriil a kérdés, hogy ez a helyi csapadékviz immar évtizedek ota elégséges
lehetett-e a Nagyszantéi-mocsar hulun tartasahoz? A valaszt természetesen az adott
teriileten lehullott, id6szakosan valtozé csapadékmennyiség adja meg, de ez 6nmagaban még
nem tinik elégségesnek a mocsar allando vagy alig valtozo6 vizmennyisége biztositasahoz.

A jelenség magyarazata a mocsarban val6 bolyongasaim alkalmaval valt vilagossa, mikor is
a mocsarban tobb helyen talaltam a talajbél feltéro forrast, melyekbol Ggy bugyogott fel a
viz, mint a forré viz a fazékban. Egyik ilyen forras tertletén mintegy 40 cm atméréja
fuggoleges vascsovet talaltam, mely 20-25 cm-rel magasodott a kornyezo vizszint f6lé, s

A gémfélék megszallofaja

A mocsar egyik ,lobogo” forrasa
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Az utolsé nadkup

melybdl jelentés erével, ,lobogasszerien” tort fel a viz és 6mlott szét a teriileten. Az !
idevezeté mocsari ,,0svénybol” arra kovetkeztettem, hogy ezt a vizet az emberek ivasra is
hasznaljak. Magam is megkdstoltam: makroszkopikusan tisztabb, illetve jobb izi hideg
forrasvizet talan csak a hegyvidéki forrasokbdl ittam. A mocsarnak tehat sajat forrasai is
voltak, melyek a kiilszini csapadékvizzel egytitt tartottik életben a mocsarat a Sebes-Koros-
sel valé kapcsolata megsziinése utan is.

Mivel e mocsarat a kdzvetlen kornyezetében levé telepiiléseken kivill nem tartottik |
nyilvan, azért a mocsar teriiletének nagysagara utalé adatot az irodalomban nem talaltam. A
becslés jelen esetben eléggé kockazatos mar csak azért is, mert a mocsir kiterjedése a sajat
forrasok ellenére is fliggott a helyi csapadékmennyiségtdl, tehat annak vizzel boritott hatara
évenként és évszazadonként vél)t,ozott, még a Sebes-Korossel val6 €16 kapcsolat idején is.
Mindenesetre, ha a Kis-Koros forrasvidékének a varad-szatmari vasuti toltés atereszének
kornyékét tekintem, akkor annak hosszat Nagyszantéig mintegy 5-6 km-re becstlom. A
meder azonban Nagyszinté iranyaba haladva, fokozatosan kczg tolcsérszerien mocsarra
szélesedni, ami Nagyszant6 folott félkor alakban terjed szét. A tulajdonképpeni mocsar
hosszat tehat 6vatos ﬁccsléssel 2,5-3 km hosszﬁségﬁnaf(. és Nagyszanto folott a legnagyobb
szélességét mintegy 1,5 km-re becsiilom. Meg kell jegyeznem, hogy mig a meder bal oldalin
1-2 m magas partszakasz létezik, addig a jobb oldalon part nélkﬁF tertlt szét a viz a
Bihari-dombok alatti alacsony fekvésii legel6k irinyiba. (A mocsir lecsapolisa és iilepitome-
dencévé valé atalakitdsa idején az illctc’Ecs szakemberek bizonyira mérnoki eszkozokkel
mérték fel a teriiletet és pontos adatokkal rendelkeznek az egykori mocsar nagysagat
illetéen.)

A Nagyszantéi-mocsar 1850 korili nagysigira Osvath és Fényes munkai alapjan
kovetkeztethetiink. Osvath ugyanis idézett munkajanak 14. oldalan labjegyzetként arra
hivatkozik, hogy ,sirréti nyelven a széna termé hely kaszalénak, rétnek pedig azon lapos
ingovanyos hely neveztetik, hol nad, kika és gyékény terem”. Ha ez igy volt 187§-bcn, akkor
1851-ben Fényes Elek is igy értelmezhette a rét fogalmit, amit a telepiilések leirdsinal
kovetkezetesen hasznilt. fgy példiul Kisszinté hatariban 206 hold retrél és legel6rol,
Nagyszanto esetében 400 hold réurél beszél. Ha Kisszant6 esetében a rét és legelonek csupin
felét tekintjiik tisztdn rétnek, akkor a két telepiilés Gsszes rétje mintegy 500 holdra, azaz kb.
285 ha-ra tehetd, ami alatt Osvith sz6magyarazata szerint a Kis-Korés mocsarrétjét, azaz
mocsarait kell értentink, természetesen az 1850-es évekre vonatkoztatva, mely id6 6ta éppen
a Kis- és Sebes-Koros €16 kapcsolatainak megszakadasa miatt, a rét nagysaganak feltétlentl
csokkennie kellett.

Vizsgalataim szerint az 19661977 kozott a Nagyszantéi-mocsir ezt az 6kologiai fogalmat
teljes mértékben fedte, azaz igen valtozatos vizi élettereket (biotépokat) nyjtott az alsobb és
magasabb rendi élovilag, ﬁlctvc azok egymasra utalt életk6zosségel szamara, melyek
egyuttal a mocsar természetes kornyezeti rendszerét alkottak. A mocsir élévilaga, azok
éFctkf)zésségci egymashoz és a kilsé kornyezeti tényezék valtozasahoz maguk is 6rokosen
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A mocsar vizének lecsapolasa

alkalmazkodvan, a sajatos és gazdag vizivilag ,szabadon” fejlodve létezett. A kis 6smocsar-
maradvany lényegében csak méretekben és a populacidk nagysigaban kiilonbozott a nagy
kiterjedésti mocsarak, az irodalomban is nyilvintartott Ecsedi-lap, a Kis-Sarrét vagy az Er
mocsarainak élovilagatol.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy az emlitett nagy kiterjedési mocsarak, legutobb éppen
1968-ban a kozeli Ervolgyi-mocsarak lecsapolasa utan varhato volt a Nagyszantoi-mocsar
faj- és egyedszamanak novekedése, kiillonosen a vizimadar-vilagot illetoen, hiszen e kis
mocsar utolsé menedékhelyet jelenthetett volna szamukra.

A mocsar lecsapolasanak, ipari tiledékmedencévé val6 atalakitasanak, azaz megsemmisité-
sének terve 1975 nyaran kerult nyilvanossagra. Nagyvarad egyetlen természettudomanyos
foruma, a Korosvidéki Muzeum természetrajzi osztalya munkatirsaként probaltam tilta-
kozni a természetrombolas tjabb terve és gyakorlata ellen, sajnos eredménytelenil. A
modern technika eszkozeivel, hatalmas erégépek alkalmazasaval az 6smocsarak utolso,
tenyérnyi maradékat is rovid 1dé alatt, visszafordithatatlanul és 6rokre megsemmisitették,
azaz bizonyara hosszu idére megoldottak az aluminiumgyartas iszaptomegének elhelye-
7€Esét.

A billenokocsik ,legyozik™ a természetet (1978)

Kotrogépek, foldgyaluk
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Az iszapelvezeté csérendszer betonoszlopai

Ezeken a csoveken érkezik
az aluminiumgyanrtds iszapja a mocsarba

Még post festam jelleggel is azonban, érdemes figyelembe venni az érem masik oldalit...,
azaz szamba venni az okolégiai, a tudomanyos és gyakorlati karokat is, melyek a
kompromisszum hianyaboél, a hatalom elfogult sziklitokoriségébol szarmaztak. A mérlege-
Iés kapcesan egy korabbi iraisombél az alibbiakat idézem:

A mocsar okolégiai és biolégiai értékét napjainkban E. Bonnfous, francia akadémikus
foglalta Gssze, aki szerint ,,a mocsar szerepe, melyet a természet biologiai egyensulyaban
betolt, alapvetonek latszik. Figyelembe véve vizének csokkent mélységét, melyben a napfény
katalizal6 szerepe maximalisan érvényesiil, a mocsar a biologiai élet jelentds szintere. ... Az
amerikai Odum professzor megillapitasa szerint egy hektar tengerparti mocsar egy év alatt
22 tonna szaraz szerves anyagot termel, szemben egy hektar buzatermé tcrﬁlcttclk,; melynek
évi szarazanyag terméke csupan 3,4 tonna. Ezek szerint a mocsar az €16 anyagnak oriasi
termeldje... vizének kiontése idején, elarasztva a kornyez6 teriileteket, termékenyebbé teszi
azokat, gazdagitva a talaj humuszat... vizvisszatarté kapacitisa miatt altalaban nagy
mennyisegli viz tarolasira képes... szivacshoz hasonléan mikadik... szarazsig idején
csokkenti a kornyezé teriiletek kiszaradasat és ezaltal korlatozza a szelek sziraz talajt
elhordo veszedelmes szerepét...”

E. Bonnfous megallapitasai mellett utalnunk kell a mocsarakra mint természetes viztaro-
16kra, a napjainkban annyira elterjedt szennyezett vizek természetes tisztulasaban betoltot
szerepére is. Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a mocsaraknak, mint menedékhe-
lyeknek és taplalkozasi teriileteknek a jelentoségét a kornyez6 mezégazdasagi teriileten élé
(taplilkozo) tajok szimara, melyek egyre nagyobb mértékben szorulnak ki onnan. Eljott az
ideje — dllapitja meg F. H. Bigard és é Garnier —, hogy a kérdést kozelebbrdl tanulmanyoz-
zuk, mert ,inkabb hiheté, hogy a mocsarak lecsapoldsa a tradicionilis tehetetlensé
felszabadulisanak, mint j6l atgondolt, tudoméanyosan indokolt és mérlegelt tevékenységéne
az eredménye”!

Ezek utan ugyancsak gyakorlati jelentéség nélkiil - post mortem —, legfoljebb valamelyes
tanulsagképpen arrél a ,komplex” veszteségrél sz6Inék, mely a bihari termeszetvédelmet, a
Korosvidéki Mizeumot és Varad lakossagat érinti.

® A mocsar vizét levezeté meder Nagyszianté melletti szakaszan megépithetd, egyszert
zsilippel a mocsar vizszintjét szabalyozni lehetett volna.

© Xmocs:ir alkalmas pontjain jellegzetes fafajokkal a mocsirerdét (erdéfoltokat) béviteni
lehetett volna.

® Az egész teriiletet ,szigorhan” és hivatalosan védeué nyilvanitva, a Korosvidéki Muzeum
természetrajzi osztilyanak védnoksége ali kellett volna helyezni, mint ,,é16 mizeumot”!

® A mocsar vizét sziikség szerint Bors, Kis- és Nagyszantd — megfelelé mianyag
cséhalozat felszerelésével — a zoldségtermesztés teriiletén hasznosithatta volna.

® A mocsarrezervatum élovilaga a mizeum szakemberei szamara ,,€16 laboratériumként”
az ismeretszerzések és tanulmanyok céljait szolgalhatta volna.

® A muzeum szakszemélyzetének segitségével a nagykozonség, kiilonosen a tanuléifjisig
természet és természetvédelmi ismereteinek oktatasat szolgalhatta volna.

® A mocsarrezervatum létesitése és a koznevelés szolgalatiba valé dllitasa nagyobb
tudomanyos, anyagi és erkolesi értéket jelentett volna, mint a mizeum holt preparitum
gyujteményeinek dsszessége.
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A felsoroltak megvalésithatosiga gyakorlati jelent8ségl anyagi raforditis nélkil, a megyel
mivelédést osztily, a mdizeum, a viros olyan megvaldsitasa lete volna, mely orszagos
hirnevet, tekintélyt és példir jelenthetett volna.

A gyakorlau megoldasokat és célok elérését indokolta volna az a mérhetetlen elény hogy a
mocsarrczervitum akdr Borson, akir Biharpispokin keresztil konnyen mcgkézclitgcté e
volna, nemcsak jirmivel, de Piispokibél ingulva gyalogséta vtyin is,

A mocsarrezervitummal egyuttal és epészében, az egykor az egész vidéken uralkodd
vizivilagnak allithattunk volna ¢16 emléket.

Azzal, hogy a felsoroltak részleteiben és egészében ma mir ,ilomnak” mindsiilnek,
wokéletesen egyetértek, de nem volt ,ilom” az 1970-es évek kdzepén, amikor a megvalésit-
haté dimokar a sziiklatékoriség és a wdatlansag hacalma haldlra itclte.

Arra a kérdésre, hogy .a tarsadalomnak aluminiumra van-e sziiksége vagy mocsirra™... a
visszavonhatatlan vilaszt a természettudomidny illaspontjit semmibe vevé hatalom mar
megadta. Hiszem, hogy a ma még k6zombos kozvélemény elobb-utdbb (lehet, hogy késon?)
eljut a kompromisszum illaspontjara, s az értékeket nem potolhatatlan értékek elpusztitisi-
val fogja termelni! Biztonsaggal a‘ilitom ugyanis, hogy cé[Fs)zcn'ibb lert volna az 1szapilepitét
akar elso osztalyys buzit termd teriileten megépiteni, mint a Nagyszantdi-mocsarban! Es
annyi szliklatokoriség kdzt eledledrt évtized utin talin megbocsithato, ha felteszem az tjabb
kér({ésu Vajon a j6v6 aluminiumkdcsagokkal, -halakkaﬁ -fikkal stb. fogja berendezmi a
kornyezetét? Birmennyire is hibetetiennek tiinik ugyanis, én Magyarorszag Kocsord nevd
kozségének egyik udvaran mar littam oszlopra szerelt mesterséges golyatészekben fabol
faragott, olapfestékkel festerr, vasdrén libon dllo gélyacsalidor...! De ki ne lator, hallou
volna a mifenydfakrdl, ki ne latnd a temetSk sirfait boritd mivirig koszoruk izléstelen
halmazat?... llyenkor szomorian dobban bennem a félelem: hit ez lesz a jévd aya? Vajon
mitél bélcs a Homo sapiens, ha annyi indokolaclan, feleldtlen és mérhetelen pusztitas utan
sem 16 rd, hogy 2 természet nélkil az ember sem élhet?...!

Végil a Nagyszdantoi még élé mocsdrmaradvinyrdl és annak megsemmisitésérd] beszélje-
nek a tényké ?clvétclek, szotlanul... de anndl meggy6z3bben, melyeket a mocsdr agonizilasa
idején sikerdle ,megorokitenem”.

Dr. Kovdts Lajos
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