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EVFORDULOK

Nyolcszaz esztendeje avattak szentté Ldszlo kiralyt

Szent Laszl6 és Nagyvarad

Nagyvirad Bihar megye székhelye, Erdély kapuja, a Sebes-Koros két partjan a Réz-hegy-
ségtol a varosig huzodé dombvonulatok aljan fekszik. Trianon 6ta Romaniaé.

,i(étctckct irtak Varadrol, és par szavas hasonlatokba prébaltak belestriteni a varos lelkét:
Pece-parti Parizs, Koros-parti Athén, vagy még a Kossuth adomdnyozta magyar Birmin-
gham. Ha Parizs napfényben vagy az este mesterségesen villodzo fényeiben a legjellegzete-
sebb, akkor Virad holdfényben. Adynak j6 érzéke volt az ilyen cffektusokioz. giE:'.én
tobbnyire holdfényben mutatja, akar versben, akar prozaban beszél réla.

Arany Janos Szent Liszlé cimu balladijaban nem véletlenil verselte meg a csodalatos
legendat. Mindketten kotodiek Biharhoz. Arany Janos ott sziiletett, Szent Liszlo pedig a
nagyvaradi székesegyhazban — amelyet 6 alapitott — nyugodott. Tiszteletének folytonossaga
Nagyvaradon a reformacio és a torok hoditas miatt megszakadt. Fejereklyéje, s annak becses
ereklyetartéja ma a gyori székesegyhaz féltett kincse. (I,zsod;is vizfakasztasai koziil pedig nem
egy — szent kutként — mdig bucsisok tomegeit vonzza, mint Matraverebély-Szentkut,
Bucsuszentlaszlo.

1992-ben nagy unnepe van Varadnak, hiszen elsé irasos emlitésénck 900 éves, 1. Laszlo
szentté avatasanak 800 ¢ves, a torok kitzéseének 300 éves évforduléja lesz.

Szent Lasz16, 1. Laszlo (kb. 1040-1095): Arpad-hazi kiraly (1077-1095). A népmondak és
cgyhazi legendik legnépszeribb alakja a magyar szentek kozil. A magyar lovagkor

cldaképe. Erdély vedoszentje. Nemcsak hadi dicsoségei szereztek neki hirnevet, hanem
ﬁorébnn szokatlan, atlagon feliili miveltsége is.

Az isteni gondviselés adta 6t a magyar nemzetnek, az elsé szent kiraly halilit koveté négy
évtizedes viszaly utin. Uralkodasa sorsdonté volt. Vezetoi képességével, vitézségével és
¢letszentségével kimentette a magyarsagot a belsé vészek drvényébal és a kiilsé ellenségek
tamadasaibol. A politikai szervezés munkajival parhuzamosan haladt az egyhazi élet
megujitdsa, intézményei Gjjaszervezése, tovibbfejlesztése. Amikor tehette, félrevonult és
imadkozott. Imainak hatasossaga nyilvanul meg az alakjat korilolelé legendakban is: az
uld6z6 cllenség elott a szikla meghasad, ¢hezo katonai wplalisara szarvascsordik jelennek
meg, imajara viz fakad a sziklabol, az ellenség elé dobortt pénzei kové viltoznak; s igy lesz
WSzent Laszlo fiuve” gyogyir a betegség ellen. ﬁlcm csoda, hogy hire a hataron tdl is elterjedt,
benne lattak a kor egyik %cgszcbb lovageszményét.

A magyarok 896-ban foglaltik el a vidéket. A hagyomany szerint Szent Laszl6 kirily ,,Bi-
har vairmegyében a Koros %oly(’) mentén vadaszat kozben talilt egy helyet —irja Thuréezy -,
és angyali intelemre elhatirozta, hogy monostort alapit Sziz Maria tiszteletére. Ezt a helyet
Viradnak nevezte el”. Az alapitas utan egy prépostot és 24 kanonokot helyezett el benne side
tette at Bihar varosabol a bihari puspikseget. Elso plispoke —1095-ben, tortént megkoronaz-
tatasaig — Konyves Kalman herceg volt. Ide temettek az alapito kiralyt 1095-ben, és siremléke
1192-ben tortent szentté avatasa utan zarindokhely, istenitéletek eskiitétele, s mas innepé-
lyes aktusok szinhelye lett. Szent Laszlo kiralyon kivil e szeékesegyhazban temették el
Kalman kiraly fidt, az 1131-ben elhunyt I1. Istvant; 1235-ben 11. Endrét; 1319-ben Karoly
Robert feleségér; majd 1437-ben Luxemburgi Zsigmondot is.

Szent Laszl6 sirja !clctt valé eskiivés perdonté erdvel birt: a X111 szazadbol fennmaradt az
itt tartott istenitéletek jegyzokonyvének egy toredeke, a Viradi Regestrum.

Kiilonleges eset volt a korabeli kozépkori eurépai dinasztiik torténetében, hogy az elsé
kirily kanonizalasat éppen az az uralkodé segitse el6, akit késobb szintén kanonizaltak;
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A piispoki székesegyhaz Nagyvaradon
P. Emodi Etelka rajza

szentté avattak. Szent Istvant 1083-ban, Laszlo uralkodasa idején avattak szentté, Imre fidval
és Gellért puispokkel egyiitt. Ezzel a magyar népnek a sajat nemzetébol is adott szenteket,
példaképeket.

Szent Laszlot a kozépkorban a poginyok ellen harcolé kegyes lovag kirdly alakjaban
abrazoltak, igy ismerte a néphagyomany is. Hatasa népe korében csak novekedett, egyesek
szerint még Szent Istvanét is felulmulta. A nagyvaradi székesegyhaz el6tt— Zsigmond kiraly
jelenlétében — 1390-ben allitottak fel az alapité kiraly életnagysagu lovas bronzszobrat, a
Kolozsvari testvérek, Mirton és Gyorgy remekmivér. Allitolag ennek masa a gyéri
székesegyhaz hermdja, amely fenséget, erdt, s egyuttal nyijassagot is sugiroz; ez volna a
szent kiraly igazi arca. A mindig gy6zelmes ,Bator Laszl6” lett a katonak védoszentje.
Nevének oltaﬁna alatt vonultak a csatiba, s ez volt a csatakialtasuk: ,Szent Laszlo, segits!”
1684-ben a torokok elleni felszabadité haboru idején foljegyezték, hogy a katonik a
tabortiznél ,fél oraig zenéltek és magyar vig dalokat mondottak Szent Laszl6 uszteletére,
kinek épp aznap tinnepe volt”, tehat usztelete még akkor is elevenen élt.

»Szent Laszlo kirily — olvassuk a rank maradt legendaban — mar mindjart sziiletésekor teste
és lelke alkataban Isten kegyelmének céljat magan hordta... Szeretetben gazdag, a tiirelemben
nagylelkd, a kegyességben felséges, a kegyelem ajandékaival teljes kirdly, az igazsag kovetdje,
a szemérem oltalmazoja, a szerencsétlenck vigasztaldja, az elnyomottak folemeloje, az arvak
megszanoja és kegyes atyja volt... A természet aldasaiban pedig az isteni irgalmassag
kegyelme 6t a kozonséges emberi erdn felil valo emelkedés ajandékaval kiilonboztette meg,
Mert erés kart és gyonyori abrazata volt, s mint az oroszlannak, termetének izmos tagjai
voltak. Magas termetével mas emberek folott egy fejjel kitint, Ggy, hogy az adomanyok
teljessége benne duzzadozvan, mar maga testalkata is kiralyi koronara méltonak tiintette fel.”
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Laszloban élt a lelkiismereti, talfinomult érzékenység. A legenda erre a lelki tulajdonsagara
is kitér: ,Itéletében igazsigos, a dorgilasban felséges volt, az itéletek megvizsgalasaban
annyira félt itélni, mint megitéltetni, s Ggy hitte, hogy rettenctesebb itélet vir ord, mint
azokra, akiket 6 ftélt. Miért is az igazsag szigorusagat az irgalom szelidségével mérsékelvén,
agy viselte magat alattvaloival szemben, hogy :w_oﬁ inkabb szerették, mintsem féltek téle.”
Ez valoban ritia kiralyi erény. S ez nem legendabeli frazis, mert a legenda szovegét maga
Laszl6 tamasztja ala egyetlen fennmaradt levelének egy mondattoredékével 1091-ben:
»...bUNOs vagyok, mert a foldi méltosag teenddit nem lehet elomozditani silyos vétkek
nélkal...”

Miben volt az 6 varizsereje? Prohiszka Outokar fogalmazta meg legkifejez6bben: A
magyar eszmény Laiszloban lett kereszténnyé és szentté... A kereszténység ezentil mar
nemzeti életté, a keresztény kiraly a nemzet hosévé lett.”

Virad fénykorat a Hunyadiak idején élte. A mohacsi csata utan a varos Janos kiraly kezébe
kertlt: itt tartotta udvarat, ide gyltek 6ssze a nemzet kiralysag hivei. Varad ebben az idében
Erdély kozpontja volt. 1660-ban azonban a torok elfoglalta, a varos és a var romhalmaz lett.
Ekkor pusztultak el a Kolozsvari testvérek bronzszobrai is. A védokbol csak 300-an
maradl:& életben. Az innen menekiilt foiskola megmaradt hallgatoi és tanarai alapitottak
Debrecenben a kollégiumot. A torok megszallas alol egyévi koriilzaras utan 1692. jan. 6-in,
csaszari katonasag — ¢lén Heisler tabornok — szabaditotta fel Varadot. (Ennek tinneplik most
harom évszazados jubileumat.) Miként a varos Vitéz Janos piispoksége alatt —aki 1445-1465
kozott toltdtre be itt e papi foméltésagot —a magyarorszagi humanizmus jelentos kozpontja
volt, akként napjainkban a katolikus és reformatus puispok, Tempfli Jozsef és Tokés Laszlo a
helybeli magyarsig szellemi vezérei. Virad idei hirmas évforduléja magyarsigtudatunkat
orzi.

Dr. Domonkos Jinos

Szent Laszl6 alakja a gyimesiek mondaiban

Gyimes messze esik azoktol a helyektél, ahol valamikor a magyarok szent kiralya, Laszlo
harcol, épitett vagy egyaltaliban megfordult. De a szelleme, a neve évszazadok 6ta jelen van
a mi vidckiinkén 1s. %clcn van Szépviz elnevezésének legendajiban, a szépvizi bucsin, a
Gyimest Csiktol elvalaszto Széphavas tetején kapolna nyomai 6rzik Szent Laszlé emlékér, a
kapolna melletti kiipiis kit nagy lapos kovén az itt élok szerint ma is latszik Szent Laszlé
lovanak a nyoma.

A torténelembal tudjuk, hogy kb. 1040 és 1095 kozou élt, 1077-16] 1095-ig uralkodott. A
hagyomanyok szerint sok litomasa volt, nagyvaradi sirjihoz szimos csodat fuizott a néphit.

g}\ katolikus egyhaz 1192-ben szentté avatta Laszlé kiralyt.

A kovetkezokben kozreadok n¢hiny mondit 1992-es gyijtésembol, majd néhinyat a
korin elhalt Salamon Aniké 1970-es gydjtésébol.'

Ezek a szovegek tartalmaznak olyan elemeket, amelyek a magyar teriileten, féle
Erdélyben is megtalilhatok (csodatevések, vizfakasztas, szakadék menti meg az ellenségto
stb.l), de helyi nevekhez kapcesolodnak, pl. Csikszépviz, Szello, Poganyhavas, Széphavas,
Balla stb. Talalkoztunk olyan motivummal, ami mas témaja helyi mondaban 1s jelen van:
»amikor a ko lagy volt”.

Szent Laszlot a mondak felruhazzak csodas, mesebeli, természetfolot tulajdonsagokkal,
de mindig jelen vannak az emberi jellemvonasai is. A legendak szerint Szent Laszlo hus-vér
ember, akinek hﬁségcs felesége, fiai vannak, akit a szomszédok ,ligyes embernek” tartanak,
aki csak ugy ,béles™ a foldszintes haza ablakan, ahol vacsorazik a csaladja, akik éppen az itt
jellegzetes levesbe apritott kenyeret esznek.

Az mar természetes, hogy a szovegeket izes, helyi nyelvezeten, tajszavakkal mondjik el.
Példaul bitko (kerek hegycsics), bocsit (bucsu), csutak (kivagot fa tuskoja), kivette
(kidobrta), ksps (kivajt odu, fatusko), megszoritortak (korilfogtak), tangyér (tanyer).

'Salamon Aniké: Gyimesi esingé mondak, raolvasasok, imak. Helikon. Bp. 1987.



,»Ittkiinn a hegyen, ne innet es liccik Széphavas tetejin Szent Laszlokor bécst van. Rég-ré
mikor még nem vét orszagit Gyimes és Csik kozott, akkor amikor a gyimesiek a ﬁnEbsdgl
bécstra a keresztekkel itt jottek ki, nem a mostani uton. A csikiak szembejottek szintén
keresztekkel, s itt talalkoztak. Még jol emlékszem 22-ben (1922) j6 két méter magas vot a
kapéna vaj templom romja, metitt a hegyen egy kipona vot Szent Laszlé tiszteletére. Régebb
es s most megint itt minden esztendében bécsu van.r(lénnck acsikiak, a gyimesvolgyiek, s itt
talalkoznak. Met tuggya a gyimesiek nagy része Csikbol huzédortt ide a vogybe. I§a s ahogy
mondtam, ott a tcmpﬁom mellett van egy kiipiis kut, egy csutakba dstik s ott van egy nagy
lapos ko, s abba latszik Szent Laszlo },ova'nak a labnyoma. O rég-rég it jart, kiverte a

oganyokat. Egy havast ugy es hivnak, hogy Poganyhavas, ahol a kut van ugy hivjik, hogy

ompac észka. En es sokszor littam a nyomot. Ugy tudom, hogy amikor a templom a
hegytetién, ott a bitkén, tonkrement, a harangjat a vacsarcii iskolaba vitték s az oltart a
szeépvizi orménytemploma, a keresztet pedig, amit Ggy faragtak vot kobaol, beépitették egy
haz ala.” (Tanko {(nscf, Jani; 76 éves)

+Ciherek pataka fejér kiinn a teton ugy hivjak, hogy Poganyhavas és gy latszik ot
garazdalkodrak, laktak a poginyok. Szent Laszlé zaklatta a poginyokat vaj harminc
esztenddn keresztiil, Szépviz es tole kapta a nevit, met egyszer faradtan ment hazafelé s a
lovanak azt mondta ott Szépviz mellett: »igyal, ebbdl a szép vizbél«. igy maradt a neve
Szépviz. Szent Laszlo, az 6k bocsis védoszentjik, ott minden esztendében bocsi van.

ég ﬁyermckkoromban hallottam, hogy mesélték Szent Liszl6rél, hogy 30 esztendén
keresztul zaklatta a pogianyokat. Annyi ideig vét tavol a csalidjatél. Amikor elment, a
felesége allapotos maradt. Az Isten kittintette Laszlor, votak latomasai, szent vot. Mikor
visszajott Hushagy6 vasarnap este békukucskalt az ablakon, hat a felesége vacsorazik két
emberrel.

— Mit sz6lsz lovam, bélojek-e?

— Ne 16) — mondta a 16. Hagyd az esti haragodat reggelre.

Nem lott bé. A szomszédba tutta meg, hogy azok az 6 fiai. Reggel bémutatkozott, nagy
vot az 6rom, osszedlelkeztek, s Laszlé azt mondta: Istenem b:ircsaE két napot éljek, csak jo
hogy ezt megértem. Annyites élt, de boldogan halt meg.” (Ambrus Fulop, Hosszu; 84 éves)

z a valtozat a Salamon Aniké gyujteményében mar-mar novellava érlelodik: ,Szent
Liszl6 kirilyrél csak azt tudom, hogy mikor a poganyokat eliizte, akkor a 30 éves hiboriba
ment el. Ak{or elment a haboruba, J'e elészor a poganyokot mikor elizte, akkor a felesége
illapotba maradott s 6 nem tudott réla, s elment. De el6bb a jegygytrdjér kétfelé torte, a
feleségének hagyta felit, s 6 elvitte a masik felit. Az 6 jegykendojit e%gasitotm, felit hagyta a
feleséginek, s 6 elvitte a masik felit. Hat mad aszontak, hogy Szent Laszlo kirdly elmalt,
elveszett met semmi hirt nem tudtak réla. A feleséginek sziiletert két ikre, szoval két
fiagyermeke, azokat 6 felndvelte, s kiiskolaztatta. Azok kitanultak papnak mind a kett6, s
akkor akkori idében ugy vot, hogy nem vot hishagyo kedd csak hﬁsﬁagyé vasarnap. Akkor
Szent Laszlo kiraly az Knyaszentegyhézat megkérte, amikor oda vér 30 esztendeig, hogy
tegyék hashagyatot keddre, hogy 6 erjen haza afeleségihez. Hat amikor jott a lovaval, alova
ulyan fél tiltos vot, s az ablakon bénézett, s a felesége ket ar kozt az asztal mellett vacsorazott.
Akkor 6 béakart I6ni az ablakon, hogy 16je meg 6kot. A lovatél azt kérdezte, hogy bélohet-e,
azokot megldje-e, akkor a lova laibaval megkapalta a f6det, hogy ne! A fejit megrazta, hogy:
ne! O akEor bément a szomszédba. Erést szakillas volt, persze miéta nem tudott
tisztalkodni. Bément, s kérdi:

~ Itt ebben a szomszédba ki lakott valamikor?

Azok azt mondtak:

— Ot egy iigyes ember, Szent Laszl6 kiralynak hivtik, de 6 ma rég elhalt, 30 éve, hogy
elment a haboruba. O mi rég, hogy nincsen.

— S hat ki van ott? S aszonta:

— A felesége, s a feleséginek két gyermeke van. S mind a kett6t papnak tanittatta, most
azokkal vacsorazik.

Amikor visszament békérezett a hiazvezetonotdl, s azt kérdezte, hogy: ki lakik itt? S
mondta:

— Itt Szent Laszlo kiraly lakott, de 6 mar rég elveszett, hanem a felesége van, azok esznek,
vacsoraznak a szobaba.

Hat valamilyen ulyan étel vot hogy kenyeret apritottak a tangyérba, gy tették reda levest.
Azt kérdezte a hizvezetonédl, hogy 6 segithet-e egy kicsit, s azt mondt a hizvezetoné - igy
szembenézett vele, igyes embernek latta — 6 nem banja ha segit es. Akkor elvette a tangyért,
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s 6 es a kenyeret apritotta belé, s bévitte a hazvezetoné, s letette a tanyért az asszony elejibe.
Mikor kifogyott beléle, akkor a félgytira megmaradt a tangyér fenekibe, met bcléf;pta vot
Szent Laszlo.

- Kivan itt?

— It egy tigyes ember.

- Kﬁlg)c bé — aszongya — hogy lassuk milyen? Ki az az ligyes ember?

Akkor békildte, s nem mon?t’a meg Szent LaszI6 kiraly az 6 nevit, hanem azt kérdezte az
asszony, hogy:

— Maga mit keres itt, s mit kaptam én a téngyér fenekin. Milyen félgyarar?

S akkor azt mondta Szent Laszlo kiraly:

— Vedd csak el6 magad a tarsat!

Akkor elévette az asszony a tarsat s esszepaszitottak.

~ Na most latod-e hogy ki az?

— S akkor elévette Szent Laszlo kiraly a fél zsebkendor es, s aszonta vedd elé a tarsat. S az
aszon elévette a tarsat, s igy ismerkedtek meg, hogy csakugyan 30 éve, hogy nem talilkoztak,
s most egyik a masikat megkaptak. S akkor az asszon bévallotta, hogy 6 ugyanes allapotos
maradott, s ezt a két fiat azutan névelte, s mindkett6t papnak tanittatta. S igy Szent Laszlé,
ki halat adott a Mindenhat6 Istennek, hogy bé nem 1ot az ablakon, hogy a két pap fia
megmaradott. Azéta van hishagy6 kedd, addig csak hashagyé vasirnap vor.”

me két mas helyi monda, amelyeket Salamon Aniké gyujiou, de az 6regebb adatkozlok
ma is mindnyajan ismerik azokat valamilyen formaban:

»Szent Laszlé innet szarmazott, Erdélybol fel Magyarorszagra. Szent Laszlot egy
késziklanak szoritottik meg, s egy kével verték ugy meg hogy. Nem tudiik masképp
levenni. Akkor Vasarhelyen tul egy késziklanak nekiszoritottak, s addig l6ték vor, hogy a
nyilak egy készikliba beléfurtak, de Szent Liszlot nem tudtak megfogni. S akkor a csapatja
cf(,')iétt, gzcnt Laszlonak a csapatja. Osszegyiiltek, eztan onné a Eésziklébo’l vettek vor ki
Szent LaszI6t. Aztan Ggy ment fel Szent Laszl6 Magyarorszagra. Ott van egy olyan hely,
hogy Szent Liszl6 forrasa. O eresztette meg a forrast. A csapatja hullott el viz nélkiil, s akkor
Szent Laszlo imadkozott, s viz ttte fel magat. S aztan gy maradt 6 szent.”

»Szent Laszlonak olyan lova vor, hogg' titos vot. Olyan vér, hogy egyik hegyrdl 6
$_cgsz}:'5ll(tq magdt és zsupp a masikra. Szent Laszlot aztin innet Fclha)touék egészen

asarhelyig.

Vésérh); t, ha jartak, Szent Laszl6 hasadékjat lattak-e? (Ez a Tordai-hasadék!) Meg van a
stllyedés. 6gy lett, hogy ott megszoritottak vot Szent Laszlot a poganyok, eppe érték utol,
akkor megszoktette a lovat, majdnem repilt, s utina a fod meghasadt, s beléestek a
poganyok, s azt a mai napig gy hivjak, hogy Szent Liszl6 suvadasa.

Ha megfigyeltiik, a nyomok erdsen kapcsolodnak a vélt valésaghoz. A gyimesiek mintha
még ma is latnak ezeket a nyomokat, persze itt mar csak lelki nyomokrél van szo. A gyimesi
csangok lelkében maradtak, mint igaz gyongyszemek, évszizadokon dt. 6 az, hogy vezérek
jonnek-mennek, de a nép marad.% mindig tudja, ki az 6 hése, s tudni fogja: mit érdemes
megdrizni, élesztgetni.

Tanké Gyula

Szent Laszlo pénze

Az Aranyos és a Kis-Szamos vizvilasztdjan, akarcsak Erdély-szerte, a kerck idomu, a
lapos csigaiévﬁlctekcl a nép kopénznek vagy Szent Laszlo {irél pénzénck nevezi, s
kialakulasat a szent életd kiralynak a kunok ellen vivotr gyozelmes csataihoz (1091)
kapcsolja. A kovetkezokben ennek két mondabeli valtozatat ismertetem.

A szent kiraly az 6t iild626 kunok kozé aranypénzt szort. Amikor ezek dsszeszedésére a
kunok leugraltak lovaikrél, az aranyok mind kové valtoztak at. Az ezen dithbe jott kunok
fogvicsorgatva vették ujbol azébe a kezeikb6l mar kétszer is kisiklott kiralyt, amikor a hegy
élén feltint a magyar seregnek a kirily segitségére sietok zome. A kiraly a magyar sereg élére
allt, mirea kuno& csakhamar visszaforduﬁak, uldozottekke valtak, s a csataban mind chstck.
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A magyarok a kunoknak a Hesdat magaslatan lévé taborhelyét elfoglalva nagy zsikmanyra
tettek szert. A fényes gydzelem emlékere nevezték el a hegy ezen részét Kiraly-erdejének, s
csticsdra a kirdly emlékimolat épittetett a kunoknal talilt zsaikmanybél. Odabb, a hegység
tilsé oldalan a kunok kezeibdl kiszabaditott magyar foglyokat letelepitette s fényes
templomot épittetett szamukra. Az igy keletkezett telepiilés ma is a Szent Laszl6 (Torda-
szentlaszlo nevet viseli.

Szent Laszl6 kirily a kunokkal vivott csatdja alkalmaval egy éjjelen ezen a vidéken
pihentette meg kifaradt seregét. A kunok, hogy az iilld6z6 magyarok el6l megszabaduljanak,
a naluk levo penzekert eldobaltik, arra gond(ﬁ‘\'a. hogy kedves lévén az iild6z6k elétt a pénz,
s amig azt fcfs’lcdik, idot nyerhetnek a menekiilésre. Szent Laszlo kiraly azonban atlatott a
kunot ravaszsagan, s buzgo imadsagaban arra kérte az Istent, hogy valtoztassa at a pénzt
kovekkd: Imadsagara a pénz kové valtozor, igy lehetové valt a kunok ildozése és leverése.
Innen van Szentlaszlo f).\ta’r;ib.\n is az a tomerdek képénz, amelyet a Bach-korszak 6ta a
Kolozsvartél a Hesdat volgyén Tordara halad6 orszagat tomitésére is felhasznaltak.

Boldizsar Zeyk Imre

Szazotven éve
szuletett
id. Entz Géza

1842. marcius 29-én, 150 esztendeje sziiletett Mezékomaromban' (Lengyel Lujza és dr.
Entz Ferenc” negyedik gyermekeként) a magyar allattantudomany vilaghira szellemoriasa,
id. Entz Géza. Edesatyja a kis Géza vilagrajottekor éppen tiz éve allott mar herceg Batthyiny
Fiilop szolgalataban, mint uradalmi orvos. Szabad idejében gytimolcs-, sz6l6- és zoldségter-
mesztéssel foglalkozott. A Sié6 magas partjan elteriilé kertjukben pompas széléparcellak és

'A mezofoldi falu maltbeli értékeirdl bovebben szélok Mezékomarom mivelédéstorténet
emlékei (Honismeret, 1981. 4. 38—40 old.) cimi irasomban, melyben roviden érintem id. Entz G.
pilyajat, s k6zlom a tudés 41 éves koriban késziilt arcképfotdjat, sziilohazanak fényképét.
‘Palyajat dr. Geday Gusztav méltatja: Dr. Entz Ferenc, amodern magyar kertészet megalapitoja
(Honismeret, 1980. 6. 41-43. old.)



umolcsfik érlelték termésiiket. A csalid foljegyzései megorokitették, hogy a gyermek
g’nz Géza nagyon szeretett kertjiikben tart(')'l.f(og’ni, sz0l6)ukbe kijarni, ahol a természet
szamtalan csocfaja varta: csillogé hatg, futkirozo futrinkak, szallongo lepkék, katicabogarak,
melyeket orikig képes volt figyelni. Frivaldszky Imre (a mult szazad neves magyar
allattantudésa), a csalad rokona folfigyelt a kisfia természetszeretetére és a rovarok
gyujtésére buzditotta. Késobb, amikor a fovarosba koltoziek, megtanitotta az allatok és
novények preparalasara. Entz Géza felnott koraban gyakran hangoztatta: Frivaldszky Imre
példijanak és serkentésének koszonhette, hogy termeszettudos lett.

1848 szeptemberében a Dunantilra betort horvit ellenforradalmi haderé egyik utovédje
atvonult Mezokomaromon is. Feldultak és kiraboltak dr. Entz Ferenc hazat, gyogyszertarat
szétszortak. A gyermekeket afalu idés katolikus papjanak édesanyjandl helyezték biztonsag-
ba. A szabadsagharc leverése utan az Entz csail)és a fovarosba kolozort, Entz Géza ot
kezdett el iskolaba jarni hétéves koriban. Gimnaziumi tanulmanyait a budai vargimnazium-
ban s a piaristaknal végezte. 1862-ben a pesti egyetem orvosi karira iratkozott be. Az
egyetemi évek alatt az orvostudomanyon kiviil szenvedélyesen foglalkozott botanikaval.

yakran jarta a Budai-hegyeket és Pest homokbuckait, ahonnan ritka névényfajokkal
megrakodva tért haza. Gazgag herbariumot allitott 6ssze, amit késobb a fovarosi tudomany-
egyetemnek adomanyozortt.

A kiegyezés évében, 1867. december 31-én avattak orvosdoktorra — kitiné minésitéssel.
Am Entz Géza nem lépett sohasem az orvosi palyara, mert rogton Margé Tivadar® (a magyar
darwinista allattan egyik uttoréje) mellé keriilt tanarsegédnek a pesti egyetem allattani
tanszékére. Margé professzor mellett sajatitotta el a kor eurépai tudomanyanak szinvonalin
allé 6sszehasonlité anatomiat és a tartalmas, logikus, ékes magyar nyelven sz616 egyetemi
eléadas szép formajat.

1869-ben megpalyazta a megiiresedett novénytani tanszék tanari statusat, de mast
neveztek ki helyette. Ekkor az c'%cnudoma’ny (biologia) szinte minden dgaban jaratos fiatal
tudos elkoltozott Pestrdl, s a kolozsmonostori gazdasag tanintézetében vallale allast. Nég
évig tanitott itt természetrajzot és meteorologiat. Sokirany elfoglaltsaga alig tette Iehetéve,
hogy a mar Margé Tivadar mellett megkezdett egysejtikutatasait folytassa. De a kivételes
egyeniségeket néha segito szerencse hamarosan tudasahoz, ratermettségéhez mélt6 funkeio-
ba juttatta: 1873-ban kinevezték a kolozsvari udomanyegyetem® allattani tanszékének
professzorava! Mindossze 31 éves volt ekkor.

Kolozsviri intézetét szivos szervezémunkaval rovid id6 alatt korszeri laboratoriummal és
konyvtarral szerelte fol, ahol magas szinvonali kutat6-oktaté munkat lehetett végezni.
Pilydja rendkiviili gyorsasiggal ivelt folfelé: 33 évesen mir az egyetem rektoriva (!)
valasztottik. Rektori teendér mellett szinte minden idejét tanitvanyainak és kurtatasainak
szentelte. Az élolényck legparinyibb egyedeinek, az alakjuk, szinezetik és aranyaik
szépségét csak a mikroszkop targylencséje alatt szemlélhetd egysejtieknek (Entz mestersza-
vaval élve ,véglények”-nek) lett Eamarosan vilagviszonylatban is kiemelkedo szaktekintélye.
A véglények gostorosok, okérlabuak, sporas allatka stb? szamos uj fajat irta le, s ma is
helytall6 meg igyclésekkj gyarapitotta életmodjukra, térbeli elhelyezkedésiikre, szervezeu
folepitésitkre vonatkozo ismereteinket. Foként a kolozsviri édesvizek, a tordai meg
szamosfalvi sos tavak ,azalékfaunajat” kutatta elmélyiilten.

1875-ben, 33 éves koraban tette tudomanyos palyajanak legnagyobb folfedezésér. Sikeriilt
bebizonyitania, hogy a szamos egysejtu allatfajban megtalalhato ,zold szemecskék™ nem
sajatos sejtszemecskek és nem azonosak a levél klorofillszemeséivel sem, hanem voltaképpen
paranyi algik — tehat novények! Az egysejui algik ,bevandorolnak” az egysejti allatba, mely
wlakast” 35 nekik és szén-jiloxiddal atja el oket, mig ezek oxigént termclnc{( a ,gazdanak”.
Ezt a jelenséget (mely mindkér félnek gyiimélesozo és elonyds) ma endoszimbiozisnak

‘Kozli Horvith Géza: 1d. Entz Géza ig. és r. tag emlékezete. A Magyar Tudomanyos Akadémia
clhunyt tagjai folore tartott emlékbeszédek. Budapest, 1930. 2. old.

‘Margé Tivadar (1816-1896) dllattantudés személyesen is megliatogatta Charles Darwint Anglia-
ban. :
°A kolozsviri Ferenc Jozsef Tudomanyegycetem 1872-ben kezdte meg mikodését. Ez volt a
torténelmi Magyarorszag masodik egyeteme.

9



B m———

nevezziik.® Entz ezen megillapitisa a XIX. szizadi magyar biolégia legnagyobb elvi
jelentoségu folfedezése voFt! 1876. februar 25-én tartout eléadisiban (Az anébbrcndﬁ
allatoknal el6fordulé levélzoldrestecskék természetérsl’) ismertette a szakmai kozonséggel e
ml:m mindennapi tudomanyos eredményt, a kolozsvari Orvos-természettudomanyi Tarsulat
tilésén.

Entz tovibb folytatta kutatisait. 1883-ban a nipolyi Zoolégiai Allomadson kutat. A
tengeroblok egysejud allatfajainak alak- és élettandra vonatkozéan megallapitotta: a sziraz-
foldi sos mocsarafc, tavak és a tenger alsobbrendi allatviliga sokban azonos vagy rokon
egymassal — és az élet kialakulésina& tavoli osszefiiggéseit jelzi!

ntz Géza kolozsvari professzorsaga idején jelentés tjitasokat vezetett be az oktatds
szinvonalanak emelésére. El6adasait szonoki tokéletességgel tartotta. Tanitvanyai rajongtak
érte. Gyakran szervezett hallgatéinak hosszu terepgyakorlatokat Erdély legszebb tajaira (a
Tordai-hasadékhoz, a Gyalui-havasokhoz, Torocko, Székelyké és a Retyezat gyonyori
vidékére), hogy a szabad természetben ismerjék meg a novény- és allatvilagot.

Erdélyi kutatasainak eredményeit folhasznalva megirta nagy muvét, mely Tanulmanyok a
véglények korébdl cimmel 1888-ban jelent meg a Természettudomanyi Tarsulat kiadasaban.
gl_Scmscy Andornak ajinlotta, aki anyagilag tamogatta a konyv me 'elenését.LA Magyar

udomanyos Akadémia Marczibanyi-dijat nyerte cﬁ vele. Még napjainkban is t6bb vonatko-
zasban forrasértéki munka. Az 1880-as évek palyajanak talan legsikeresebb idészaka volt.
1883-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tagjava valasztottak. 1884-ben megje-
lent Darwin: Az ember szarmazasa és az ivari kivalas® cimd konyve, mclynek Torok Aurél
mellett egyik forditoja volt. 1888 Gszén megiiresedett a budapesti muegyetem allattani
tanszéke, melynek élére egy év milva Entzet neveziék ki.

Nehezen valt meg Kolozsvirtol, nagy tudomanyos és oktato-neveldi sikereinek kedves
varosatol, de az idokozben hat (!) gyermekkel gyarapodott csalidjira valo tekintertel
raszanta magat a koltozésre. A Kolozsvar cima hc_%yi lap hosszi cikkben bucstztatta el a
vilighira professzort: , Entz tanar, mint el6ad6 oly magaslaton ill, hovi csupin azok képesek
eljutni, kik a tudomany iranti igaz lelkesedésen kivil birnak ama ritka természet ado-
mannyal, hogy mindent ugy tudnak elmondani, amint az a legvilagosabb, legegyszertbb...
Mikor Entz a tenger fantasztikus alkotasa lakéirdl, az azalekok, spong éi, viragillatok
életérdl beszél, elottiink megelevenedik a tenger minden csoddja s dhitattal hallgatjuk azt a
fenséges panorimat, amelyet 6 a sz6 varazserejével elénk rajzol.”

Jol fclgzcrcltcn, olajozottan miik6dé tanszéket hagyott Kolozsviron. A budapesti
muegyetem allattani tanszékén ellenben kevés és rossz tolszerelés, kicsi, elavult konyvtar,
kisszamu hallgatésag varta. Mindent kezdhetett elolrél.

1901-ben megvilt a miegyetemtél, s a tudomanyegyetem allattani intézetének vezetését
vette at. Az itt toltott évek alatt teljesedett ki tandn, tudomanyos, kozéleti munkassiga.
Valésagos zoologiai iskolat teremtett, mely — kézvetve — még napjaink magyar allattantudo-
manyaban is érezteti pozitiv hatasat. Kivalé tanitvanyok sokasaga keriilt ki az Entz-iskola-
bél:  Dudich Endre, Abonyi Sindor, Zimmermann Agoston, Gorka Sindor — és fia
(tanszékének orokose), ifjabb Entz Géza.

Id. Entz Géza eredményes és aldozatkész kozéleti munkassaganak java részét a Természet-
tudomanyi Tarsulatban fejtette ki, melynek hosszu évekig alelnoke, s dllattani szakosztalya-
nak elnéke volt. Rendkiviil gazdag tudomanyos és ismeretterjeszt6 szakirodalmi tevékenysé-
ge. Az allattant népszerisito el6adisai nagy kozonség elot zajlottak le. Uttor6 érdemeket
szerzett a darwini tanok tudomanyos eltcr,csztésébcnﬁ‘nazénkban. 1868-ban részletes cikket
kozolt a Természet hasibjain'® az angol tudés elméletérsl. KésGbb ugyan az in. neolamar-
ckistakhoz csatlakozott, mert nem tartotta kielégitonek a darwini magyarazatot a fajkeletke-
zés terén, am ez mit sem von le érdemeibol.

“Entz ,konzorcidlis™ (vagyis szovetségi) viszonyként jellemezte a novény-illat egyiittélés eme
érdekes formajat. A szimbiézis szakkitejezést de Bary alkotta meg késobb, s ma igy hivjik.
"Ertesité a Kolozsviri Orvos-természettudominyi Tarsulat masodik természettudomanyi iilésé-
rol 1.

*A Természettudomanyi Tarsulat kiadasa.

. A szemelvényt kozli Dudich Endre: 1d. Entz Géza emlékezete szilletésének szazéves évforduléja

alkalmabol. Allattani Kozlemények 1942. 3-4. 121. old.
“Darwinizmus cimmel a Természet 1868. 1. szamaban.
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1914-ben — 47 évi munka utin — vonult nyugalomba. Ez alkalommal Ferenc Jozsef
kiralytol ,mez6komaromi” elénévvel magyar nemesi cimet kapott. Elete utolsé esztendeit
megkeseritette az . vilaghabori sz6rny verzivatara, emberi és szellemi értékeink pusztitasa.
A mélységes humanizmusi nagy tudos folemelte szavat a haboru ellen. Leleplezte az
ugynevezett szocialdarwinistak hazug elméletét, akik Darwin — félremagyarazott - tanaival
probaltik bizonyitani az 6ldoklés ,jogossagat”. Ho&v ily alapon nem lehet a haboru jogos
vagy jogtalan voltinak kérdését eldonteni, azt az akkori magyar természettudosok koziil
legkovetkezetesebben, legelszantabban id. Entz Géza hangoztatta.

1919. december 4-én hunyt el Budapesten. A Kerepesi temetében helyezték végso
nyugalomra. Id. Entz Géza nevét tov:iEb oregbitette két akadémikus fia: ifjabb Geéza
zoologiaprofeszszor, és Béla, a pécsi orvostudomanyi egyetem tinnepelt tandra. Tisztel6i és
tanitvanyai 21 illatfajt és egy dllatnemzetséget neveztek el nagy tudésunkrél. Mezokoma-

> - i o
romi sziill6hazat 1979-ben marvanytablaval jel6lték meg. 1. Kilwidn Gyula

Emlékezés Rajeczky Benjaminra

1991. december 14-¢én este a Kossuth radioban a kovetkezo misort hallgattam végig: A
sregoridn és a népzene szolgalatiban. Paszt6i emlékezés Rajeczky Benjaminra, sziiletesének
0. évfordul6jan. Sok mindent elmondtak réla, a tud6sroél, a tanarrél, az emberrdl tisztelettel
és szeretettel. Es kozben nekem eszembe jutott 1950. év egy késo nyiri reggele, amikor
bekopogtatott hozzam a Néprajzi Mazeumba és kozolte, hogy Paszton (késobb tudtuk csak
meg, hogy mashol is) a rendeket, igy a cisztercitakat is feloszlattak, sot, jelentés résziiket
internaltak. Ejszaka tortek a pasztor rendhazra, s a nagy ziirzavarban valahogyan sikeriilt
megmenckiilnie és egy hajnali vonattal Pestre utazott. j’él ismertem, hiszen elokészitettem,
mint titkar egy el6adasat a Magyar Néprajzi Tarsasagban 1948. marcius 31-én: A Néprajzi
Muzeum népzenei gydjteménycenek a szabadsagharccal kapesolatos dallamai cimmel. Mikor
benyitott, azonnal ﬁmam. hogy valami nagyon megriazé dolog tortént és O rogton feltette a
kérdést: Tudsz-e¢ nekem egy iroasztalt agni? Vilaszom: Most azonnal, vagy elég holnap
reggel? O az ut6bbit vilasztotta, és a népzenei gyiijteményben f(Kc’inyw.-s Kalman krt. 40.)
hcﬁycztcm el, abban a szobiban, melyben valamikor Gydrffy Istvan dolgozott. Out
munkalkodott egy évtizedig, olyan nagyszeri szakemberek tarsasigaban, mint Lajtha
Laszl6, Vargyas Lajos, Schram Ferenc és masok. Mivel édesapja lakatos volt Egerben, O lett
a muzeum egyetlen ipari munkas szarmazasu tudomanyos kutatéja.

Meg kell mondanom, hogy szerzetesi volta miatt sem a muzeumon beliilrél, sem kiviilrol
nem bantotta senki. Egyszer mégis nagyon felindultan nyitott be hozzam: Képzeld, el
akarjik venni a nevemet. Ez akkor tortént, amikor eloszor allitottak ki a személyi
igazolvanyokat, és amelyik intézményben 6tvennél tobben dolgoztak, oda a Beliigyminisz-
terium kildott ki olyanokat, akik a munkat helyben elvégezték. Mihozzank egy holgy allitott
be, aki mar elég otthonosan mozgott az irds-olvasis tudomanyaban, de az el6irasokhoz
foggal-korommel ragaszkodott. Mindenkinek be kellett mutatni a keresztlevelét, és csak az a
név keriilhetett az igazolvanyaba. A Benjaminnak a keresztlevélben nyoma sem volt, hiszen
azt a ciszterci rendbe lépésckor, mint szerzetes kapta, és azt semmiképpen sem akarta a
kitolt6 elfogadni. Nézd - vilaszoltam —, én megprobilhatok valamit, de csak akkor, ha nem
veszed rossz néven, akarmit mondok is. Biztositott, hogy a végeredmény a fontos:
megmaradjon a szerzetesi neve. Behivattam a holgyet és megkérdeztem, ki a fonoke a
minisztériumban, mert jelezni akarom, hogy munkajat rosszul, sét, karosan végzi. Nem
mondta meg, hanem az irint érdeklodort, Eogy mi hibat kovetett el. El akar tiintetni egy
papot — mondtam én —, akit egy 4j néven sohase fognak megtalalni, hiszen Benjamin néven
ismerik az orszaghatiron kivul és belil. Hat 6 ezt nem tudhatta — vilaszolta lithatéan
megijedve —, ne tessék szolni senkinek, mert beirom a Benjamint. Hat igy maradt meg a
szerzetesi neve a mindennapi életben és a tudomanyos vilagban, mikdzben a szerzetesek
kénytelenek voltak azt letenni. (Egy masik ciszter, Pataki Vidor, egykori kedves tanirom, az
egri var elsé feltard)a, élete végéig a Pataki Janos nevet hasznalta.)

""Rapaics Rajmund kiemelése A magyar biologia torténete (Akadémiai, 1953) cimi kényvének
252. oldalan.
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Kozvetleniil és kozvetve nagyon sokat segitett nekem. A Néprajzi Mizeum egyik
asztalosa benn lakort az alagsorgan. Haldoklott a felesége, de nagyon félt az elmilastol. A
csalid mindenképpen azt akarta, hogy felvegye a halott szentséget. Igen am, de parttitkarunk
tiltakozott az ellen, hogy a lelkész a megfelel 6ltozetben, cseng6z6 gyermekkel végigvonul-
jon amizeum folyosdjan. A csalid meg nem akarta megijeszteni a haldoklot. Ekkor széltam

éninek, hogy ha tud, segitsen mar. Masnap reggel magaval hozta a sziikséges kegyszereket
és mindenkﬁegna yobb megelégedésére, megnyugvasara kiszolgaltatta a szentséget.

Az 1950-es eveﬁben békekolesont kellett minden évben jegyezni, de Rajeczky Benjamin
ezt minden esetben megtagadta. Az intézmény megkapta a pontos keretet, melynél kevesebb
osszeget nem lehetett jegyezni. Ez mar szinte szertartasszertien ment. A kolcsonjegyzo
jelentette, hogy Béni bacsi nem jegyez, erre én kértem, hogy j6jjon be hozzam és elmondtam,
Lo milyen karos lenne ez mind a mizeum, mind az én szamomra. Erre rovid beszélgetés
utan jelezte, hogy kizardlag a fenti két ok miatt, de semmiképpen sem meggy6z6désbal,
mégis hajland6 alairni.

.Emikor 1978-ban a Magyar Néprajzi Tarsasig kozgyilése tiszteleti taggd valasztotta,
akkor a kovetkezo levelet ﬁapmm le: ,Paszto, 1978. 4. 23. Kedves j6 Baratom! Amikor
halasan megkoszonom a szives jokivansagokat (]r:ckiink, oregeknek, mar igen elkelnek), hadd
hangoztassam 6szinte meggy6zodéssel, hogy a kitlintetésre csak azért kertlhetett sor, merta
Néprajzi Tarsasag friss szellemi légkorében négy éviizeden at nyiltak meg szamomra a

roblémak, de kulonosen azért, mert életem legnehezebb éveiben a Te gondoskodasodbol
Foglalkozhauam velik kedvemre. Adjon Isten mindezért ezerannyit, eredményekben és
sikerekben.” Barati beszélgetés kozben azt mondta, hogy egyszer-egyszerimadkozik értem.
Remélem, hogy segiteni fog ez egy reformatuson, aki raadasul még eKcllévelyedcu.

1956 elsé honapjaiban c% kellett hagynom a Néprajzi Mizeumot és hat éven keresztiil a
sarospataki Rikoczi mizeumban dolgoztam, mely életemnek maig hatéan legkedvesebb és
legtermékenyebb korszaka. Kapcsoﬁtunk és baratsagunk it is folytatodott, amit egy
Paszt6rol 1976. nov. 22-r6l keltezett levél is bizonyit: ,Kedves Ivin! Nagyon jélesett, hogy
a Néprajzi Tarsasag képviseletében éppen Téled kaptam az elsé gratulacior, aki akkoraban
lehetové tetted, hogy a Néprajzi Muzeumban intenzivebben szolgialhassam tudomanyunkat,
¢és akinek az oly szép emléka bodrogkozi gydjtéutakat k'o'szé'mﬁctem." Ennek is torténete
van. Az 1950-¢s évek végén nagy utemben folyt a halottsiratok dsszegyijtése, mely aztan A
Ma?’ar Népzene Tara VI. koteteként Siratok cimmel 1966-ban jelent meg Kiss Lajos-Ra-
jeczky Benjamin nevével. 1957 tavaszan egy par siraté magnetofonszalagjit megmutattam és
ugy itélte, hogy érdemes Bodrogkozben alaposabban kutatni. Neki is indultunk, hol
kisvonattal, hol busszal, de leginkibb gyalog, sokat cipelve a hasz kilot is meghaladé
magnetofont.

Leginkabb Tiszakaradon, Cigandon, Karcsan, Vajdacskan és Ricsén forgolédrunk és
gyultek a szalagok. Egyik alkalommal Ricsén haziasszonyunk nagyszeri szalonnas rantotta-
val dusitotta reggelinket, melybdl a fiistolt kolbaszt sem felejtette ki. Mar belefogtunk,
amikor eszembe jutott, hogy aznap éppen péntek van, de Béni olyan jéizien ette a kivalo
eledelt, hogy bizony én nem szo6ltam neki. Dél felé a falut jarva egyszer csak megszolalt: Te,
milyen nap 1s van ma? Mondom: péntek. Na én pedig j6l bepakoltam a rantottat, miért nem
szoltal? Mondtam aztan, hog{ nem volt szivem, mikor littam, hogy milyen jélesik. Na nem
olyan nagy baj, mert az uton lévék felmentésben részesilnek, majd egy mas napon bojiélok
helyette — volt a valasz.

Vajdicskan mindenképpen utina akart nézni egy dallamnak, amit ott egy jeles népzenetu-
dés jegyzett fel egy 15 éves kislanytol az 1920-as években. A reformatus pap segitett a
nyomozasban és sikeriilt megallapitani, hogy ismerik az illetot és a révleanyvari reformatus
lelkész felesége, akivel én mar régebbrol j6 baratsagot tartottam. Akkor nem jutottunk el oda,
de megkaptam a feladatot, hogy probaljam kinyomozni, hogy a "Nagyon bc{ﬁjta az utata ho’
kezdosoru dallamot kitdl tanuﬁa. Egy par hénap milva, amikor Révleanyviron jirtam,
elmondta a nagytiszteletd asszony, hogy egy nagyon kedves tanar ur jart naluk, de bizony
hiromszor is crkcllctt dalolnia, amire az egyébként j6 hallasi és hanga kislany el tudta
sajatitani a nchéz és szamara szokatlan erdélyi dallamot.

Rajeczky Benjamin mindenkin igyekezett segiteni, szakmai tanicsot adni. Mikor a
Balassa-Ortutay: Magyar Néprajz konyver irtam, sok minden olyasmi is rim maradt,
amihez nem sokat értettem, igy tobbek kozott a magyar népzenérdl és a népi hangszerekrol
52016 fejezet. Ezért megkértem, hogy legyen szives atnézni és javitani, amit meg is tett és ezt
irta: ,Jol van ez megszerkesztve, ﬁicsit hangszeres tﬁlsﬁllya{, ami viszont targyi néprajzi
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oldalrél nézve értheto. Alig volt valami hozzatennivalom, az a margora kerult. A német
kapcsolatoknal Bartok a 18-20. szazadot vette tekintetbe, nem a kozépkort és annak
f()I}'\‘(.u:is;it. A dudanal a dallamjaték egy egybecpitett kettos sipon torténik, a dallamrésznek
van 6 + 1 lyukja, a kontrarésznek csak egy. A csango kulv.\rnlﬁ)i‘/um' nehéz eldonteni, hogy
a romanoktol atvett vagy dirckt megdrzott szerszamrél van-e sz6. A jatékmaodra vonatkozo-
lag én csak Domokos telvételére emlékszem: ott a bal kéz végzi a togasokat és a jobb kéz
penget. — Jolesett olvasni az irodalmi munkassagod jegyzékét. Nem artana, ha fiataljaink
megtanulnak hasonlé médon kihasznalni tehetségiket és idejtiket.” ;

Az 1980-as években viszonylag ritkan lattuk egymast. Egyszer-egyszer O jott el hozzank,
m.i\‘korkmcg én kerestem fel a budai varban vagy Paszton. Miéta végleg elment, nagyon
hianyzik.

Balassa lvan

Rajeczky Benjamin Paszton

A Nograd megyei Paszton december 8-an dr. Rajeczky Benjaminra, a ciszterci rend
tagjara, a tudosra, a tanitora, az emberre emlékeztek a kormany tobb tagjanak jelenlétében.
A helyi zeneiskolaban rendezett névado tinnepségen dr. Kialman Atla allamutkar tartott
megemlékezést, majd a helyi katolikus lcmpsmnlmn szentmisére keriilt sor, melyet dr.
Kerckes Jozsef zirci apat és Szanto Jozsef pasztoi esperes celebralt. Megemlékezésre kertlt

/\’.(}L‘UL‘_\' Benjamin (ll)/.\’lvll,\”/l)[hlLUIJL’
egy resze

A I\'UH('('[('[’T.((I“.\ szentmusen

Bl B




Az egykori ciszterci kolostor
sor Rajeczky Benjamin sirjanal, ahol a miniszterek nevében dr. Boross Péter és Keresztes K.
Sandor koszorizott. A templom el6tti téren Rajeczky-emlékko alapkoletételre kertilt sor,
ahol Keresztes K. Sandor tartott beszédet. A kolostorban emlékszobat és kiallitast nyitott
meg dr. Boross Péter, majd a mivelédési hazban folytatédott a kulturilis masorral
cg}"tn-kétblt megemlékezés.

Szabo Sandor

, 1 3 "‘,w,ol R r.f,(«’_(/( “ 432

A nagyvaradi Szent Laszlo-templom
P. Emaodi Etelka rajza, 1992.
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HAGYOMANY

A szlavoniai magyarok és a Julian-egyesiilet

Szlavonia 1991 masodik felében a napi hirck egyik leggyakrabban szereplé neve volt.
Tertiletén a kozépkorban m.\l.}yar varispansagok, megyék voltak, sét, a Szavan il is voltak
megyéink, Dubica, Orbasz (Vrbasz) és Szana. A honfoglalé6 magyarok meghéditottik és be
is népesitették Szlavoniat, amit a sok régi magyar helységnev, Ujlak (Ilok), Erdévé
(ErdevikL, Erddd (Erdut), Tard (Tordinci), Nekcsény ( asicg), Apati (Opatovacf, Tarno
(Tovarnik), Rednek (Vrdnik) stb. mutat. Csak Daruvir neve maradt meg és Valkovarbol
(Vukovir) a vir sz6. Nem kétséges, hogy horvitok a kézépkorban is nagy szamban éltek a
mai Szlavoniaban, de fovirosanak, Eszcknek egy fennmaradt névjegyzek szerint a XVI.
szazad elején még minden adéfizetdje magyar nevi volt.

A t6rok hoditas eltiintette innen a magyarsagot. Helyiiket horvatok és a torok elél mar az
1400-as években, majd a X VII. szizad végén nagy szamban ide menekiilt szerbek foglaltak el.
A magyarok koziil csak azok maradtak meg, akﬁ{a Vuka folyé menti nagy nadasok szigetein,
a Palacsa-mocsarakban vészelték at a torok idéket, és reformatusok lévén, nem tintek el a
katolikus horvatsagban. Ezek Szentliszlo, Korégy és Haraszti. Kozelikben Tordinci és
Antin (Anth) falu horvit lakosainak reformatus vallisa mutatja, hogy 6k is magyarok voltak.
Az Eszékkel mar cFybcéPﬁll Rétfalu viszont megmaradt reformatus magyarn:ﬁc. A kozelben
pedig urasig iltal Gyor és Komdrom megyébdl 1836-ban cselédnek, napszimosnak
telepitett, majd 6nallosodott katolikus magyarok posvinyos helyre telepiilt falujuknak
Rohoda nevet adtak, amelyet a hatésig Antunovacra valtoztatott, a hasonléképpen
keletkezett Lachazat pedig Vladislavcira.

A torok kiuzése utan ’imtair(')rvidék lett a Szava melléke, ahol a hatirér szolgalator a
Habsburg-allam elsésorban szerbekre bizta, akik a rebellis magyarok, koztik !ka'k()czi
kurucai ellen is hi szovetségesei voltak. Horvatok is nagy szamban koltoztek erre a vidékre,
amely Baranyahoz, Tolnahoz hasonléan elnéptelenedett a torok idokben.

Az emlitetteken kiviil mas uradalmak birtokosai is telepitettek a Dunantilrol cselédeket,
akik kozil egyeseknek sikertlt ugy takarékoskodni, hogy kis foldet, hazat vehettek és
onillésodhattak. Az elsé spontan betelepiilés 1864-ben volt Somogybdl Daruvir kornyékeé-
re. Tomegesen a mult szazad hetvenes éveiben kezdtek mngyam{ Szlavéniaba koltozni,
amikor a hatarérvidéket feloszlattak, és nagyon oleson lehetett foldet venni. A hatarérvidéki-
ek, a granicsarok, fegyveres szolgilator teljesitettek. A kincstar élelmezte 6ket, adot nem
fizettek. Elhanyagoltak a fold muvelését, nem szoktak az ilyen munkahoz, és olcson
eladogattak foldjiket.

A Szlavonidba vasarra jaro zalai, somogyi, baranyai és bacskai magyar gazdik meghallot-
tak és hirl viteek, hogy ott 15-20 forintértis lehet egy hold fldet kapni, sot, hazar, gazdasagi
épiileteket is oleson. Latak, hogy a foldek jok, csak j6 munkat, tragyazast kivinnak, amihez
a volt granicsar gazda nemigen ertett. Amikor ennek hire ment, a 2-3 holdas gazdak itthon
eladtak foldjiiket, és Szlavoniaban 20-30 holdat vettek az aran. Egyes falvak népénck jelentds
része telepilt a Dravan, Dunan tilra, gyakran a falu kovicsa, bognara és mas iparosa is velitk
ment. A bacskai magyarok a Szerémségben, a dunantiliak nyugatabbra kerestek 4j hazat.
Eleinte a Dravahoz kozelebbi teriileteken telepedtek le, ahol szintén olesé volt a fold, azutan
pedig a vallalkozo szellemiek egyre tavolabb merészkedtek. Nemcsak a szomszédos
mcgyékbél mentek, hanem mcsszck rél is, és magyarok mellett németek is.

Ez az 0j honfoglalas szinte az elso vilaghaboru l%u(')réséig tartott. Sok faradtsaggal, bajjal és
akada’llya{ jart, mert sem a horvat és szerb lakossag, sem a hatésagok, sem a horvat papsa
nem latta szivesen a jovevényeket. Ha nem lettek volna kitartéak, hamarosan visszako t('i'/.lcﬁ
volna a Dravan, Dunan inneni hazajukba.
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A szlavoniai magyar telepesekre sok nehézség vart. A kozségi terheket kirouak rajuk, de
jogokat nem adtak nekik, még kozségi illetoséget sem. iizérta’k oket a legels- és
erﬁdhasznélatbél, sok helyen még a templombél, temetobdl és iskolibél is. Kihuzgaltik
kaposztajukat, paradicsomukat, és mas karokat tettek nekik. A magyarok kiilonosen
sérelmezték, hogy gyerekeik magyar iras-olvasist nem tanulhattak még azokban a falvakban
sem, amelyekben tébbségben voltak. Nagyon ellenségesek voltak a szerbek, akik ha
megharagudtak, mindjart olni akartak. Ellenuk néhol a horvat fészolgabiré fegyverrel latta el
a magyar telepeseket, noha nem kedvelte 6ket. Néhol pedig a horvit papnak, hivatalnoknak
volt ajanlatos fegyvert vinnie magaval, ha szerb falun kellett atmennie.

A magyarellenességet sok helyen a horvit Kapség szitotta. A djakovari szeminariumban
Strossmayer puspok, késobbi zagrabi érsek idején erés magyargyiloletet oltottak a
teolégusokba, és ez bizony 16bbségiikben végig megmaradt, noha magyar hiveik vallasossa-
ga, dol osséf valamit enyhitett rajta. Egyes vegyes lakossagu telepiilések plébanosai
panaszoltik, hogy horvit hiveik tobbsége vasarnap a kocsmaban van, a németek akkor is
dolgoznak, a csehek tobbnyire csak az utolsé kenetre, temetésre veszik igénybe az egyhizat,
és csak a magyarok jarnak rendesen templomba.

Volt olyan falu, ahol a felépitett magyar templomot a horvit egyhazi hatésag nem engedte
felszentelni, mert nemcsak horvatul, hanem magyarul is akartakicnne imadkozni, énekelni,
még ha er6és magyar tobbség volt is a faluban. ¥vﬁsun a zagrabi érsekség vagy az esperes
tiltotta, hogy az evangéliumot, miatyankot magyarul is elmondjak a misén, noha a plébanos
akarta és igérte, ezért messzirdl is jottek magyarok misére. A szerémségi Maradék (Maradik)
falut a magyar telepesek a szazadforduléra 70%-ban magyarra tették. Strossmayer piispok
mégsem engedte, hogy a templomban magyar prédikacio is legyen. Erre sokan auértek a
reformatus hitre, és 1898-ban kozel 500 hivovel megalakult a reformatus eklézsia. Ez észre
téritette a plispokséget, és megengedték, hogy minden misodik héten magyar legyen az
imadsdg, ének és predikicié nyelve. Hasonlé okbdl a szerémségi Nikincén is tébb magyar
katolikus csaliad tért at reformatusnak. Strossmayer magyargyuloletét jellemzi egy hires
nyilatkozata, amely szerint a magyarok csak térjenek at retormatus hitre, hogy mindg apokol
fenekére jussanak.

A zagrabi sajt6 kiilonosen szitotta a magyarellenességet. Lclcntéktelcn ugyeket nagyra
fajva, meghamisitva, hetekig csamcsogtak rajtuk, és mérgezték a szazadfordulon kilonben
sem jO magyar-horvat viszonyt.

A Szlavoniiba telepiilt magyarok meg akartak maradni magyarnak. A horvatok pedig azt
vélvén, hogy kevesen vannak, és abban nem reménykedhetnek, hogy a jo két évszazada
koztiik €16 mas hitd szerbek vagy a boszniai muzulmanok horvatokka legyenek, az Gjabban
kozéjik gelepedett szorgalmas magyarokat és németeket szerették volna elhorvatositani.
Kiilénben a szlovéniai szerbek k('irégcn aszazadfordulon erds agitacié folyt az ,osztrak-ma-
gyar-horvatiga” lerazasara.

A magyarok lélekszama az 1900. évi népszamlilis szerint Horvit-Szlavéniaban 90 781
volt, 1910-ben 106 028. Megmaradasukhoz elsésorban iskolikra volt sziikség. MaFyar iskola
csak a négy régi, akkor is erosen fogy6 lélekszamii reformatus magyar faluban volt. A MAV
1890-ben magyar iskolikat kezdett [étesiteni a vasati gocpontokban a magyar vasutasgyere-
keknek. Mas magyar gyerekek csak engedéllyel jarhattak ezekbe az iskolikba. De pl. az
eszéki magyar vizugyi alkalmazottak gyerekeinek a polgarmester nem engedélyezte, hogy a
MAV-iskoliba jirjanak. A katolikus vasiti tanitok ki voltak téve Strossmayer gytloletének,
egy tanitot kikozositett, mert Magyarorszagra vitte gyonni a gyerckeket, egy masikat azért,
mert kovetelte, hogy a hittant is magyarul tanitsik. Néhany uradalmi pusztan is allitottak fel
magyar iskolat. Pl. a Jankovich gro’ok segitségével 3 faluban indult magyar iskola. Néhol
pecﬁg a magyar birtokosok szorgalmazasira magyar nyelvtanitis indult meg horvat
tannyelvi iskolikban. Teljesen sajat er6b6l néhany uj telepesfaluban is szerveztek magyar
iskolat. Tobb faluban pedig irastudé parasztember, iparos vagy keresked6 tanitotta magyarul
a gyerekeket.

indez kevés volt a telepes magyar falvak nagy szamahoz képest. Lényeges segitséget a
Julidn-egyesiilet 1904-ben tortént megalakuldsa és munkdjinak megindulisa jelentett. Az
egyesiilet célja a szlavoniai magyarok megtartasa, a telepesfalvak iskoldinak rendszeres
kiepitése, az iskolak tanitokkal valo ellatasa és az odakeriilt magyarok gazdasagi megerdsitése
volt. Elnoke grof Széchenyi Béla, ligyvezetd igazgatoja gro chbels erg Kuné, a késobbi
nagy kultuszminiszter vezetésével az egyesilet mc[gtcrcmtettc chhez az anyagialapokat, és ha
ncﬁczcn is, de megindult az iskolak szervezése. Ebben oroszlinrésze volt a Julian-iskolik
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tanfeliigyeldjének, gyakorlati megszervezsjének, Margitai Jozsefnek. O elézetesen a csik-
tornyai magyar-horvat nyelvii tanitoképzo igazgatéja volt, és j6l ismerte azokat a tanitvi-
nyait, akik alkalmasak lehettek erre az aldozatos munkara. Margitainak A horvat- és
szlavonorszagi magyarok sorsa, nemzeti védelme és a magyar-horvat testvériség cimi
konyve szolgalt alapul e sorok megirasihoz.

A Julian-iskolak tanitéinak aldozatot kellett vallalniok. Fizetésik nem volt t6bb, sét
inkabb kevesebb, mint Magyarorszagon, és sok helyen tildozték oket. A szerémségi Szot
faluban egy horvat tanité agyonl6tte Heinrich Erno fiatal magyar tanitor, a gyilkossagot
véletlen balesetnek tiintetve fel. Masutt horvat parasztok csaﬁ belottek a magyar tanité
ablakin, de késobb megbékiiltek vele, s, itt a horvat gyerckek is a magyar iskolaba kezdrek
jarni, ahonnan felsébb nyomasra ki kellett 6ket tiltani, nehogy a Julian-iskolat a horvatok
elmag{aroﬁtésinak véd?a érje. Ismét masutt, ahol a magyar tc%e esek 6 évi harc utan kaptak
meg 1S olajukat, karéval tamadrtak a magyar tanitora, késobb belottek az ablakan, az iskolaért
valo 6 évi harc vezetdjét pedig koholt vadakkal 1 hénapi bortonre itélee a birdsag. ,

Nehezen ment a magyar 1skola megszervezése Daruvar, Lipik és Pakrac kornyékén is,
ahova meglehetésen sok magyar telepilt. Itt az egyik faluban, egy tanfeliigyeldi litogataskor
sok magyar és horvit tanito, tanitong, feleség jott 6ssze. A tanteliigyeld javaslatira néhany
magyar tanité hegedit fogott, zenéjikre tancra perdiiliek a parok ¢s kolot meg csardast is
jartak. Megtudta ezt a falu plébanosa, és dihos cikket irt egy zagribi lapba, amely szerint

azaaruliast kovettek el azok a horvitok, akik magyarok zenéjére tancoltak, pline még
csardast is, ezt a ,vad dzsiai tancot”. A daruviri és pakrici horvat tanitok értekezletén azt
javasolta egy hitoktat6, hogy bélyegezzék meg, kozositsék ki azokat a tanitokat, akik a
Julian-iskolak tanitéival érintkeznek, sot, baratkoznak. A nagy tobbség elvetette ezt a
javaslatot.

Egy Daruvar mellet, erdéirtas helyén telepitett magyar falu, Babinagora (Banyahegy)
nevet lakoi Julidnfalvara akartak valtoztatni. Y’erszc nem engedélyeziék, amikor a horvat
lapok abban az id6ben erésen kovetelték Daruvar nevének megviltoztatasat is, a szomszédos
Gyulavészt pedig hivatalosan Djulavecre viltoztatak.

[Iulién-iskolét argitai {)()zsclJ nemcsak Szlavéniaban szervezett, hanem harmart a Szavan
til, az egykori soi bansagban is. Szarajevoban két iskolat szervezert 6vodaval, Mosztarban
egyet, sot, téli iskolat Zimony mellett, a Ciganyszigeten, a telelé hajosok gyerekeinek is. A
szarajevoi magyar iskoliban spanyol-zsidé, mohamedan, cseh és szerb gyerekek is tanultak
harom nyelven, magyarul, németul és szerbhorvatul.

A Julian-egyesulet nemcsak iskolikat szervezett, hanem hisznal tobb helyen, to6bb mint
ezer szlavoniai magyarnak analfabéta-tanfolyamot is tartott. Gazdasagfejleszto miakodését
az Eszékhez kozeli Szentlaszlo, Korogy, Haraszti, Lachaza magyar falvakban inditotta el.
Feladatul tizte ki és megkezdte e vidék baromfi- és sertésallomanyanak megjavitasat, a
tejrermelés fokozasat, a mehészet fejlesztését, és altaliban az okszera gazdalkodas meghono-
sitasat. Tervbe vették, hogy termékeik értékesitésére Eszéken szovetkezetet alapitanak. Az
ezen a téren megindult munka a kérnyezo horvat és szerb falvak népének is hasznara lett
volna.

Ez az aldasos magyarsagmentd és altalanos felviragoztaté munka 1918 végén megszakadt.
Nem ismeretes, hogy mennyi és meddig maradt meg a Julian-iskolakbol. Az 1910-ben mar
szazezernél is tobb, tilnyomoéan Szlavoniaban lako horvatorszagi magyarbél az 1981. évi
népszamlalis idejére 45 000 maradt, és csak 21 000 Szlavéniaban. A szlavéniai magyarok
szama kiilonosen az utébbi évtizedekben csokkent. Pl. a daruvari jarasban 1971-ben mé
1297, 1981-ben mar csak 749 magyart talalt a népszamlalas. Nem ismert, hogy a szerbe
horvatorszagi haboruja idején hanyan haltak meg, hanyan menekiiltek el, és hanyan
térhetnek vissza szinte teljesen lerombolt falujukba, amikor a magyarlakta falvak szinte mind
sulyos harcokat szenvedett teriileten vannak.

Dr. Gabriel Andras
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Kukillokeményfalva
népi erkolcsérol és értékrendjérol

Sziilofalum, Kiikiillokeményfalva, a tébbi székely telepuléshez hasonl6an torvényhozo és
rendtarté falu volt. Az irott falutérvények, falujegyzékonyvek és szokisjogi normak
jelentették azt az alapot, amin a falu népének erkolesi magatartasa, értékrendje nyugodott.

desapam 1931-ig, halalaig tiz éven at volt a falu egyik 6nigazgatasi alakulatanak, a
kozbirtokossagnak pénztirosa. A hatulsé hazban illott a nagy Wertheim kassza, amelynek
alsé része dugig volt régi okiratokkal, koztiik bizonyara t6bb, a falu multjara vonatkozo irat
is volt. Utina tobb pénztiroshoz keriilt a kassza, mig aztin 1948-ban, a kozbirtokossagi
vagyonok dllamositasival az &sszes iratot pojvamero kosarral (6 vékas kosar) levitték a
fenyédi néptanicshoz, amelyhez Keményfalvat is csatoltik, és az iratoknak nyomuk veszett,
valoszinileg tizgyujtasra hasznalak fel.

Kiadvinyokban, kozleményekben sziiléfalumrél az 1500-as évekkel kezdodéleg talaltam
feliegyzéseiet. A 1970-es években, volt vezeté embereknél 7 darab, a XVIII-XIX. szazadbél
szarmaz6é okiratot taliltam: contractusok, hatarvonal-megallapit6, Gn. hatarbasitté levelet,
osztilylevelet, testimonialist (elismervény) stb. Ezen okiratok koziil némelyek az 1500-as
években készilt okiratokra, jogszokasokra és régi gyakorlatra hivatkoznak.

Magam az 1920-1940-es években éltem falum tarsadalmaban, ismertem az akkor kb. 750
lelkes falu minden csaladjit, aprajit-nagyjat, az emberek magatartdsit, erkolcsi felfogasit,
lelkiiletér, muveltségi fokat, tarsadalmi értékét, a kozvélemény normiit, és azota is
figyelemmel kisérem mindezeket.

K’lindcnt egybevetve elmondhatom, hogy az 1940-¢s években az 1950-¢s évek elején még
létezett a faluban — bar mar lazuléban - az egységes, egészséges, szigoruan, de igazsagosan
itélé kozvélemény, amelynek normadit nem lehetett biintetlenil semmibe venni. Ezek a
normik a falu tarsadalmi életének minden megnyilvanulasira kiterjedtek. Mindenkire
kotelezo szabilyai voltak a sziiletéssel kapcsolatos szokasoknak, a sajat és masok gyermekei-
vel szembeni magatartasnak, a sziil6khoz, 6regekhez valo viszonynaf(, akolesonds megszoli-
tasnak, a koszonésnek, egymas haza latogatasanak, a vendégfogadasnak, az udvarlasnak, a
vizitiba jarasnak, a hazassagkotésnek, a mulatsagokban tanusitandé magatartasnak, a
temetésnek, a tornak, a népszokasok gyakorlasinak, az 6ltozkodésnek, a ruha szabasanak és
szineinek, a hajviseletnek.

A kisebb jelentdségisanyagi kirt nem okozo, testi épséget, emberi életet nem veszélyez-
tetd normaszegéseket a kozvelemény lenézéssel, csufolkodassal, szobeli megbotrankozassal
biintette. A hazudozok ,hazug” melléknevet kaptak, a jellemtelent ,liccs-loces™-nak, a
pletykast ,csepiposta”-nak, ,faluridi6”-nak, a minden Iében kanilt ,licsperdi”-nek, a mas
szabast, szinu ruhat felvevoket ,magukat kibolonditok”-nak nevezgették. Az 1930-as
években két leany rovidre vagott hajjal j6tt haza a virosi szolgilatbél, mire az asszonyok
dsszepotoltak és misét mondattak az ,elkarhozottak” lelki idveért. Ma tiz pap sem gyozne
elég misét mondani ilyen célbol! A normaszegoket igyekeztek alkalomadtan megszégyenite-
ni. Annak a legénynek példaul, aki nem a megszabott napokon vagy érikban ment vizitiba,
a hazi leiny mosogatérongyot csempészett a zsebébe. Az ilyen és hasonlo esetek kozszajra
keriiltek, a nép ,kikapott rajruk”, példalézotr veliik.

A kozvélemény jozansagira jellemzé volt, hogy nem ginyolédiak a testi, szellemi
fogyatékosokkal, inkdbb sajnilkozds, segitSkészség nyilvanult meg veliik szemben.

A legsilyosabb normaszegésnek a multban a lopis, a gyilkossag, a hamis eskii, a hamis
tanlizas szamitott.

A lopis nem volt gyakori jelenség. Besurrané tolvajsag, betorés alig fordult el6, és ilyen
esetben a tettesek rendszerint ze(cE&ki ciganyok voltak, akik a negyvenes évek elején az
¢jszakai tyuklopasra szakosodtak. Azonban, miutan a rogtonitélo Kirés;ig itélete alapjan
harmat kozilik Sepsiszentgy6rgyon felakasztottak az odarendelt tobbi cigany jelenlétében,
alopasok a haboru vége tajaig teljesen megszintek.

ozismert ,lop6s” a faluban két fiatalember volt, akik tobb izben bortonbe is kertiltek. A
kozvélemény annyira kikozositette 6ket, hogy végil mindketten véglegesen idegenbe tavoztak.

Az 1940-es években, a hiboru végeztével egyik fiatal hizas l%rf? azonnal beiratkozott a
kommunista partba, és hamarosan a jarasi partbizottsig kiderese lett. Mint ilyen, lovas
kocsin feszitve jarta afalvakat. Egyik ,ellenrzése™ alkalmaval a zetelaki szovetkezeti boltbol
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nagyobb mennyiségli cigarettat ,sirittott el”. A boltos utinaszaladt és megfogta, a cigarettaa
jarokelok szeme lattara kiszorodott az tra. Ezzel vége szakadt a kaderes karrierjének, és
szégyenében csaladostol elkoltozot a falubol.

A kozvélemény szemében egyik leggyalizatosabb tettnek szamitott a mezei lopas. A
tilnépesedert faluban a hiszas evckkclgﬁczdédécn egyre jobban terjedt a zoldségtermelés,
nemcsak a kertekben, hanem az arra alkalmas szantotéldeken is. Elofordult, hogy néhany
asszony, kora hajnalban vagy késé este megelozték a tulajdonosokat a paradicsom, az
uborka, a voréshagyma, fokhagyma bcg{ﬁ'téscbcn. A lopason fogott vagy kesobb felderitett
tettest a kozségi biro vagy a korjegyzo elé hivauak, megbiintették és kartéritésre kotelezték,
akozvélemény pedig kiﬁézésitéssel, aton-utfélen csifolkodassal, szidalmazassal biintette.

A magémuf’a)don tiszteletére jellemzo szokas volt a faluban az elveszitett, illetve a ralalt
targyak visszaszolgaltatisa. Mez6n, erdon, aton, falu kozor elveszhetett szerszam, ruhane-
mu, elkéborolhattak allatok. Ezeket a megtalalo, a befogo igyekezett visszaszolgaltatni a
tulajdonosoknak, ha sikeriilt kilétiiket megallapitani. Ellenkezo esetben vasarnap, mise utan,
a templom elétti téren kihirdettette a kozsegi biréval, hogy hol, mit talalt, fogott be. Maskor
a karosult hirdettetett. A legtobb esetben mar ot jelentkezett a tulajdonos, illetve a
megtalilo. A kozvélemeny kiilon kategoridba sorolta a falopast. Keményfalvanak kézbirto-
koss:igi és kozségi erdei voltak, de egyeneknek kiilon is voltak fai foldjeiken, kaszaloikon. A
havasi feny6erdokbél a kozbirtokossag évente szabadtablat jelolt ki és szamokkal megjellte
a labon allé fiakat, majd kiosztotta az arinyjog-tulajdonosoknak. A jogosultak levagtik a
fakat, feldolgoztik, és késobb alkalmas idoben szallitottik haza szekéren vagy szianon. A
rakas minden darabjat névbetikkel vagy a rovasirashoz hasonlo csalédiegyekkfﬁ lattak el. Az
igy megjeldlt fa eltulajdonitdsa sulyos, keményen elitélt lopasnak szamitott, tigyszintén amas
f%{diérol levagott és cisaiétitott fa ellopasa is.

Szintén lopas volt, de csak amolyan bocsinatos bun, a libon illé szamozatlan fa
clulajdonitisa a kozosségi erdokbol. Ezt foképpen a lovas gazdik gyakoroltik. A
keményfalvi erdokbdl ritkan loptak, inkabb a zetelaki erdéket dézsmaltak — ,ugyes annyi
erdejiik van, hogy még a hatarait sem tudjak”.

Ha az erdészek a tettest rajtafogtak, a legtobbszor sikeriilt kiegyezni veliik egy-két véka
gabonaban, szaz lejben, ha nem, akkor az tigy a jarasbirésag elé kertilt. Ez azonban nem volt
nagyon veszélyes, mert egy j6 tigyvéd addig hazta-halasztotta az tigyet, amig jott egy
?mnesztia. s eliitte a buntetest. Az ugyvédi koltségeket pedig kijarta néhany késobb ellopott

aara.

Ugy vélem, a falopis ilyen enyhe elbirilisa a kozvélemény részérol a régi idok
viszonyaiban gyokerezik, amikor még boven volt erdé a havason es mindenki szukséglete
szerint részcsﬁf’hctclt belole. Kiilonben hasonlé volt a helyzet a vadorzas és orvhalaszat
tekintetében is. A kdzvélemény szerint a vad és a hal amolyan res nullius — senki tulajdona -
volt, és azt illette, aki barmilyen Gton-médon tulajdonaba vehette. Ugyanis egészen a malt
szazad vége tajaig a székely minden torvényes korlatozas nélkiil szabadon vadaszhatott és
halaszhatott; a Székelyfoldon ezeket a io_goial nem sajatithatta ki a foldesar vagy az allam,
mert nem léteztek urbéri birtokok. A lofegyver tartasa sem volt tilos, csupin %ciclcmési
kotelezettség és némi pénzbeli illeték terhelte.

A népi erkoles legsulyosabb megsértése, az elkovetés korulményeitol fliggoen, az
emberolés volt. Altalanos verekedés néha eléfordult a faluban tancok, balok aﬁ(alméval,
azonban némi fejbeverések, bicskazasok ellenére emberhalal nem tortént.

A haszas években egyik legény, amikor egy faragocsapattal Beszterce kornyéki erdokben
dolgozott, bicskaval agyonszirt egy embert a helybelick koziil, akik ket megtamadtak.
Tettéért 12 évi bortont kapott, a faﬁl népe azonban 6t sajnalta, mivel nem a faragok voltak a
tamadok.

Volt a faluban egy elvilt, gyermektelen férfi, amolyan falurossza. Részegeskedett,
mindenkivel kotekedett, verekedett, mindenki félt téle. Egy vasirnap délutan, kartyizas
kozben osszeverekedett egyik tarsaval. Ez kifutott az utcira, de ellenfele utolérte és foldre
teperte, mire az bicskival alulrdl sziven szurta. A gyilkos — éppen az elobbi eset tettesének
ocese — 8 évet tilta bortonben. A kozvélemény ot sajnalta, nem az dldozatot, mert tettét jogos
onvédelemnek tartotta.

Felnott ismét egy masik falurossza — az elobbi eset aldozatanak unokaocese. Egy vasarnap
délutan a kocsma melletu tekepalyan ditegelni kezdte egyik, nalanal gyengébb tarsat. Ezt
hiril adtak a megtamadout kozelben tartozkodo batyjanak, aki odafutort, deesével egyiin
leteperték a témaﬁét. és a jelenlévok szeme lattara mcg'loitou:ik. A megtamadott 16, a batyja
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10 évi bortont kapott. A kozvélemény inkibb az elitélteket sajnalta, ugyanigy mint az el6bbi
esetekben. Ugy mondtak, ki mit keres, megtalalja, avagy mincs olyan tiirkos bika, amelyik
egyszer mélto parjara ne akadna.
vek miltan még egy keményfalvi férfi esett dldozatul durva, kiméletlen, mindenkibe
belekoto tcrmészctencﬁ. Az eset Zetelakin tortént, egy tancmulatsig utan. A keményfalvi
férfi veszekedést kezdett, majd 6sszeverekedett a hazavezeté tton egy zetelaki fiatalember-
rel, akit végiil levert az Gt szélére, és dulakodas kozben bicskaval kétszer mellbe szart. Annak
még volt annyi ereje, hogy a keze ligyébe es6 utszéli kovel timadéjat koponyin ttote. Ez az
utéstol helyben meghalt, a zetclaKi hosszas korhazi kezelés utin meggyogyult, mert
szerencséjére a bicska pengéje 2 milliméterrel révidebb volt, csak a szivburEot szurta at. A
yilkos 10 évi bortont kapott. A kozvélemény megoszlott: egﬁr része igazsagosnak tartotta az
iteletet, mas része igazsagtalannak, mivel jogos onvédelemnek vette.

Sulyos erkoicsi hibanak szamitott a hamis eski, kiilonosen a biréi szervek el6tt tett hamis
tantvallomas. Nemcsak a kozvélemény itélte el keményen, hanem hitték is, hogy az Isten
elébb-utobb megbiinteti a hamis tanit. Ha utébb barmilyen szerencsétlenség érte o,
csaladjat, gazdasagat, azt Isten biintetésének tartottak. A hiedelem szerint a hamis tanuzas az
egyik olyan nagy biin, amiért még a halal utan is lakolni kell: a sirjaban sincs nyugta, éjféltél
els6 kakasszoig iésértel, kirekesztott lélokként bolyong a temetdben, vagy annak kozelében
és halalra ijeszti az embert. De visszajirhat a hamis tantzds miatt nagy kirt szenvedert,
artatlanul elitéle lelke is. Ez az alvé hamis tanit kinozza, megnyomja, fojtogatja, a kar
jovatételére kényszergeti.

A hamis tanuzas silyos biintetését példazza egy hiedelemmonda, amely az 1920-as
években még kozismert volt a faluban, és igy szol: Lazkaréjian, a Bezzefiije-diloben
Keményfalvanak volt c:‘%y igen szép tolgyerdeje, amit a szomszédos fenyédiek megirigyeltek
és pertinditottak érte. Fer utolso targyalisa a helyszinen, az erd6széli hatalmas cserefa alatt
zajlott le. Ott a fenyédi talusbiro, Sandor Istvan pontosan déli harangszokor megeskidott,
hogy 6 fenyédi f6ldon dll, még asirjaban se legyen nyugta, ha ez nem igaz. Csakhogy hamisan
eskudott, mert el6zdleg a fenyédi hatiron foldet tett a talpa ala, a bocskoriba. Ezzel a
fenyédiek megnyerték a pert, és hamarosan le is taroltik az erdét. Isten azonban sulyosan
biintetett: ra egy évre kiszaradt a nagy cserefa, az erdé helye 6rokre koparsagga valott, hiaba
iiltették be djra meg Gjra, még legelonek se j6. De kiszaradt a vilagbol Sandor Istvan is, és az
eskiije utin egy évre felakasztotta magit a harang kotelére, Ot talilta meg a harangozo,
amikor ment délre harangozni. De a sirjaban sincs nyugta: minden déli harangszékor fordul
egyet benne. Azéta Fenyéden sohasem harangoznak pontosan délkor, az orat nem j6 a
fenyédi harangsz6hoz igazitani.

K vandormotivum keményfalvi valtozata nagyon régi lehet. Az 1569-1591 kozott lezajlott
udvarhelyszéki peres igyekben gyakran a peres felek eskiije is donté bizonyitékul szolgilt.
De cnné{ is fontosabb koriilmeny a harang, a harangszo t6bbszori emlitése. A Székel
Oklevéltar régi sorozataban talalhaté egy per anyaganak részlete, amelyben a székelyvasar-
helyi (marosvasarhelyi) birésag elrendelte, hogy az alperes, régi székely szokas szerint
harangszé mellett tegyen eski alatti vallomast.

A falu kozvéleménye nemcsak esetenként itélkezett a normaszegok felett, ha-
nem rangsorolta, értékrendbe helyezte az egyéncket, csalidokat, nemzerségeket. A rangso-
rolas alapjai a csaladi életben és a kozosségben kialakult erkolesi normikhoz va-
16 viszonyulds, emberi magatartds, jellembeli és szellemi tulajdonsigok voltak. A vagyoni
helyzet, foglalkozas, szarmazas alig jott szamitasba, ezek az adottsagok a hazassagkotesek-
nél sem érvényesiiltek, donté a ﬁamlok akarata volt. A kozségi usztségviseloket: fobi-
rot, tanicstagokat, kozbirtokossagi eloljarokat, a megyebirét (egyhiztanacselngk) nem a
hivataluk miatt, hanem azért az emberi magatartasukért tisztelték, amelynek alapjan
megvilasztottik oket. Rajtuk kiviil is volt még a faluban tobb koztiszteletnek, megbecsii-
lésnek orvendé férfi és no; oker kérték fel régebben  kézenfogou kozbirik”-nak vi-
tas tgyekben, orokség elosztasanal, karbecslésnél, oket hivtak meg gyermekeik kereszt- és
bkc'nnkasziilcinck. nasznagyoknak, keresztneviiket eloszeretettel a(ﬁ:ﬁ( ajszilott gyermeke-
iknek.

Volt a faluban két nemzetség, amely — teljesen alaptalanul — magit rangosabbnak,
muveltebbnek hitte, mint mas csaFédok, jollehet mindkettd X VIII. szazad végi jévevény volt.
Gogosek, poffeszkedok voltak, mindig csak dicsekedtek; 6k vetkoztek kiglcgclébb a népi
viseletbdl, mindenben majmoltak a varosiakat, semmibe vették a kozvéleményt. Hivatalhoz
azonban alig, és csak rovid idére jutottak, mert visszaéltek vele. Ellenszenvesek voltak a falu
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elott, szokasaikat kicsufoltik, balfogasaik, elszolasaik kozszajon forogtak, balsikereiket
karorom kisérte.

3

Az eddigick mind a multav idézik. Szomori valosag az, hogy jelen idében népi erkolesrol
és értékrendrol csak negativ értelemben bcszélhc(ﬁnhk. A regi falukozosségi elet ma nem
létezik, az értékrendnek egyediili alapja a barmi dron elért anyagi siker.

A falu életében mintcgy worténelmi korszakot lezard, illetve kezdé idépont 1962, a
mezogazdasag kollektivizalasa volt. Az altalinos romlas folyamata azonban mar elobb
elkezdodort. Az elsé lépést ebben a folyamatban a kommunista Madosz, majd a kommunista
partsejt megalakulasa jelentette. Ezekbe a szervezetekbe a falu legkétesebb, jottment elemet,
mondhatni sopredéke lépett be és hamarosan hangadokka, vezetokke viltak. Ok lettek a
kozség ideiglenes tanacsanak vezetdi, tanacstagjai. Kovetkezett 1948-ban a kozbirtokossa
vagyonanak allamositasa, ezzel az intézmény és a hozza kapesolodo kozosségi gazdalkodast
formak felszamolasa. Olyan hatalmas értéki vagyont az allam egyetlen mas kozosségtol,
tarsadalmi kategoriatol sem rabolt el, mint a székeységto'l.’

Kovetkezett aztin a néptanacsok megalakitasa, Keményfalva 6nigazgatasanak megsziinte-
tése és Fenyédhez valo csatolasa. Kozben, az 1948-as tantigyi reformmal az addig 7, illetve 8
osztalyos kotelezo elemi oktatast 4 osztilyosra szillitottik le, az 6romaniaival azonos szintre,
és megsziuntették a hittan tanitasat. Mar elobb, 1935-ben Nanu Silvestru korjegyz6 és az arulo
Incze Péter fobiro eltulajdonitorta a kozbirtokossag székhazat és benne roman tannyelvi
allami iskolat szervezett, amelybe kényszerrel atirtak az iskolakoteles gyermekek felét. Az
Orominiibol odahelyezett két ,kultirzonas” (masfél fizetést élvczc’? taneré egy szot sem
tudott magyarul, a gyermekek sem tanultak meg romanul, ma is mind félanalfaberak.

Hogy legyenck olyanok is a faluban, akik ellen harcolni kell, , csinaltak” vagy tiz kulakot,
jollehet ezez kozel sem jartak azokhoz a kritériumokhoz, amelyeket ,partunk”™ megjelélt.
Ezzel is sikeriilt bomlasztani a j6zan kozosséget.

A kollektivizalas aztan teljesen kihuzta a talajt a nép talpa alol, megsemmisitve azt az
anyagi alapot, amelyen a OJalusi tarsadalom, cletforma, kozosségi es csaladi életmod
nyugodott. Hamarosan iiresen maradtak a nagy csurépiiletek, olak, udvarok — mind
megannyi termel6felilet —, kitriiliek a padlasok, a pincék. A hataron rablogazdalkodas folyt,
végul a fele hatar teljesen maveletlenul maradt, a havasi kaszalokat és legeloket felfogta a
hasznavehetetlen ciher (bozét), az allatallomany erdsen megfogyatkozott és leromlott, A
kollektiv gazdasag évrol évre veszteséggel zart, a tagok egyre nyomorisagosabb osztalékot
kaptak. Nem maradt mas valasztds, mint menekulni a falubél vagy a lakassal helyben
maradva mas létfenntart6 életmodot kialakitani,

Megindult az egyénck, csalidok végleges elkoltozése a falubol, telkeikre mas csalidok
telepediek a kozelr vagy tavolabbi falvakbol. A munkaképes fiatalok tilnyomo tobbsége,
mint gyengén fizetewt szakképzetlen munkas ingazni kényszerilt a varosokba, csak az
idosebbek, batortalanabbak és azok maradrak itthon, akiknek sikerult a kollektiv gazdasag
husosfazekaihoz férkoznitk. Végil a gazdasagot is Fenyédhez csatoltak, amivel még jobban
tonkretettck.

Igy bomlott fel a hagyomanyos falukozosség, megszunt az Gsszetarto kozérdek, helyébe -
aki %iria, marja alapon — az egyéni érdek lépett. Az ertékrend a visszajara fordult: a csacesraa
minél nagyobb anyagi sikerf\’(cl elérok kertltek, de 6ket mar nem a tisztelet, megbecsiilés,
hanem az irigység, a becstiletes emberek részérdl pedig a megvetés ovezi.

ltalanos clidegenedés jellemzi a csalidokat, egyéncket. Megszintek a népszokasok, a
fonok, a kozérdeki és a bajba jutottak megsegitésére rendezett kézmunkak, kalakak.
Szomszédok, jobaratok mar nem koppannak dssze esténként valamelyik hazanal, beszélger-
ni, szorakozni; vasar- és innepnapokon délutin nem csoportosulnak valamelyik térségen
beszélgetni, tgyes-bajos dolgokat, koziigyeket megtargyalni; a gyermekek, fiatalok nem
jonnek Ossze tarsasjatékort jatszani. Inkabb otthon tlnek, vég nélkul a televiziora meredve,
végignézve, hallgatva minden szamdrsagot, bir nem értik a szoveget, az elkapkodott
feliratokat. A hazai televizio a falusi székelységre mért egyik legnagyobb csapas!

A kozosségi életnek majdnem egyetlen mcgnyilv;inu{a'sa az egymast tﬁﬁicitélni akaro,
minél nagyobb eszem-iszomok rendezése, de mar nemcsak a lakodalom, hanem a kereszteld,
az elséaldozas, a bérmalas, az 6vodabol, mindenféle iskolabol valo kicsengetés, a névnap, a
sziiletésnap alkalmaval. Csakhogy ezeket mar nem az Gsszetartozas érzése, a kozos érdek, jo
erkolces, hanem a minél nagyobb [‘), svételre torekvés jellemzi.



Népiink kézismerten tanulékony. Ez most alaposan be is bizonyosodott az iltalanos
balkanizalédassal. Volt honnan tanulni!

Elsésorban a néptanacs, majd a kollektiv gazdasag vezetdi, aztin a varosi és megyei
okikiildottek” szolgaltak mintaul, tovibba a varosi és orszagos dltalanos korrupcié, lopds,
hazudozis, erkdles: zillés. Mindenféle vezetdk, hivatalnokok, ellendrok egyenesen elvartik
a megvesztegetést. Ennek semmifélé torvény nem tudta és nem fogja tudni Ggat dllni.
.Lcllcmzé az utébbi idében keletkezett kozmondas: Ha egy osvenyt elcivekalnek, kétoldalt

ettot vernek helyette. Pénzzel barmilyen tilalmat meg leﬁet keriilni.

A néptaniacsnal egymast érték a csupan neviiket alairni tudé elnokok, alelnokaok,
falufelelosok, akiket rendszerint hivatali idében is a kocsmakban, zugivé helyeken lehetett
megtalalni. EI6bb letaroltik a falu feletti szép bikkerdot, majd a Belso és Kiilso Cserét, Belso
Bezzefijét. A Kiilsé Bezze{ﬁjén volt egy kb. 50 hektaros 1gen szép tolgyerds. 1947-ben
javasoltuk, hogy a kozbirtokossag adja el ezt az erdot egy jelentkezd cégnek, amely cserében,
az elkészitett tervrajzok alapjin epitett volna egy hatalmas, két termet, szinpadot, kézségi
irodikat, orvosi rendelét és szolgilati lakast magiba foglalé épiiletet. A kozségi es
kozbirtokossigi vezetok egymast gyanusitgattik, hogy a vasarbol meg akarnak gazdagodni,
és végil leszavaztik az inditvanyt. A kovetkezo évﬁen allamositottak ezt az erdét 1s és a
néptanics kezelésébe adrak, matjdy miutan Keményfalvat is Fenyédhez csatoltak, a néptanics
letaroltatta és tizifaul sajat maganak és foképpen a fenyédieknek kiosztotta. Késébb még a
véderdat is, amelyhez addig nem volt szabad nyilni, pénzért idegeneknek eladta.

Az arviz 1973-ban elvitte a falu két részét sszekotd nagy fedeleshidat. Helyébe a kovetkezd
évben a néptanics masik, igen primitiv fedeleshidar épittetett, amely célbol a kéztudart szerint
annyi fat termeltetett ki, amennyinek az arabol két betonhidat is lehetett volna épiteni. Két év
mul’v"a az Gjabb arviz ezt is nyomtalanul eltiintette. Helyette aztan kozmunkaval epiilt egy igen
gyenge fenydhid, de csak az ige tartja, hogy eddig még nem szakadt a Kiikiillobe.

Az elherdalt erd6kbél, negyvenévi onaddbal és egyéb kozségi jovedelmekbol Kemény-
falva szamara csak egy primitv 4 osztalyos elemi iskolai épiiletre futotta.

A kollektiv gazdasagban is szinte évenként valtogattak egymast a jottment, alkalmatlannal
alkalmatlanabb elnokok, brigidosok. A sok hanyagsagot, hozza nem értést, lopast latva, és a
részesedés rohamos csokkenése miatt a munkaeré menekiilt, a gazdasag tevékenysége egyre
veszteségesebbé vilt. Jellemzo példa a foliahazas és szabadfoldi epertermelés sorsa. A termést
a vezetdség és a beosztott munkaerdk nyaklé nélkil dézsmiltak, a varosi és megyei
»kikiildottek™ autéikat megterhelve mentek el a falubél. A piacra vitt termékek arat az
elirusité ,bizalmiak” loptak el. A nagy rafizetés miatt két év alatt mindkét tevékenység
megszint. A gazdasag tagjai, de a falu népe is rakapott a termények dézsmalasira. Mar
nemcsak a gazdasig, hanem egymas haztiji foldjeinek terményeit is loptik. Ez volt az egyik
oka annak, hogy az el626 évtizedekben viragzo belterjes zbldségtermerés teljesen megszunt.

A faluban évszazadok é6ta hirom vizimalom volt, amelyeket az 1920-as, 1930-as években
felgjitottak. Keu6r kozilik az Gj rendszer bezaratott, mert tulajdonosaik nem tudtik
teljesiteni a rajuk kirétt vamgabona-beszolgiltatist. A harmadikat dtverte a kollektiv
gazdasag, de harom év milva ezt is meg kellett sziintetni, mert annyit loptak beléle, hogy a
jovedelem nem fedezte a javitasok koltségeit sem.

A faluban a milt szizadban 6t vizifirész volt. Evszazadunk hiszas éveire azonban csak
egy maradt fenn, mert az erdék nagyon megfogyatkoztak. Errél a falu alsé végén lévo
furészrél 1614-bol maradt fenn feljegyzés. Az l9§0-as évekre azonban a firész tobbet illt,
mint dolgozott, ezért a 32 cimborasagi tag, a firész tulajdonosai eladtak egy mas falubol
jelentkezo fiatal embernek tizezer lejért és egy palinka dldomasért. Az 1) twulajdonos
modernizilta a flrészt és bérvagast végzett 1948-ig, amikor a magantulajdonu firészeket
betiltottak. A firészt egy udvarhelyi helyiipari vallalat vette at ingyen és keményfalvi
munkasokat alkalmazott benne. A nagy gatat ¢s a fiirészarkot azonban elhanyagoltik, ezért
Diesel-motor hajtasira szerelték at, ami alaposan novelte a kéltségeket. Folytalopasis, egyre
noétt a rafizetés, mire a vallalat végleg leallitotta a firészt.

Ma nyoma sincs a Kiikiillé 6t nagy gatjanak, a vizkivevé arkoknak, sem a firész és a
malmok épileteinck.

Az 1920-as, 1940-es években a kozvélemény a hazudozast még csak a hatdsagokkal szemben
tartotta megengedhetdnek, mintegy védekezésiil a biintetések, ujabb terhek kirovasa ellen.
Mira a hazugsag egyenesen erénnyé viltozott, mint az életrevalésag bizonyitéka. Kilonosen
sulyos formaja a biréi szervek el6tti hamis tantzas. Mindkét peres fel akir hisz taniuis talil a
maga igazanak bizonyitasara. Miutan a szocialista-kommunista igazsagszolgaltatas eltintette a
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keresztet a bir6 asztalirol és nem kell ra megeskiidni, a tanu ugy véli, hogy nem kell félnie sem
Istent6l, sem embertél. Ugyanis mindkét tél auél fél, a masik mar elintezte pénzzel, hogy 6
nyerjen.

Ime néhiny tény az altalinos erkdlesi romlasrdl és annak okozoirol. Természetesen ez nem
jelenti azt, hogy nem volnanak a faluban ma is emberséges, becsiiletes, j6zanul gondolkozé
egyének, akik ‘elitélik a tolvajsagot, hazudozist, csalast, a megbizhatatlansagot, az olyan
embert, akinek a szavan eherrol aharré sem lehet menni, vagy a masik kozmondas szerint
akiben csak annyi a bizodalom, mint a gyalogszanban: hegyre felbiizatja magat, de ha lejtore
kap, lever a labadrol.

A kép bizony nagyon sotét, de a legsotétebb ¢jfél utan is hajnalnak kell kovetkeznie!
Remélni lehet, hogy minden belsé nehézség ellenére be fognak kovetkezni a varva vart
valtozasok, és lassan ismét beszélhetiink a népi erkolesrol és értékrendrol. Az egyik legfobb
rosszat, a csak romlast és veszteséget termel6 kollektiv gazdasagot jol-rosszul, de felszamol-
tak, az elrabolt birtokokat a tulajdonosok visszakapiéi és a élu remélhetbleg visszanyeri
onallé igazgatasat is. Megteremtodhetnek azok az alapok, amelyekre visszaépiilhetnek, ha sok
mindenben megvaltozott formaban is, a miltnak azok a hatalmas értékei, amelyeket dragala-
tos ,partunk és kormanyunk” az indul6 (Internacionalé) szerint végképp el akart torélni.

Csergé Balint
A pécsi Nemzeti Casino
szinhazpartolo tevékenysége

Pécs varosaban a torok aloli felszabadulas utan a XIX. szazad elejére valtak rendszeresse a
szini el6adasok. Kezdetben a szini kultirat az orszag mas varosathoz hasonléan Pécsett is
német vandortarsulatok terjesztették. A magyar nemzeti kultira fokozatos fejlodése és a
nagyobb virosokban tapasztalhaté polgirosodas kovetkeztében a magyar nyelvi szinjatszas
foll:ozatosan kezdett teret hoditani.

Varosunkban és a virmegye teriiletén a magyar nemesek eloszor 1815-ben kezdeményezték
nyilvanosan is a magyar szinjatszas timogatasat. A kezdeti lelkesedés azonban hamar lefohadt.
Ez a passzivitas sajnos akkor is megmaradt, mikor 1818 nyarin Balog Istvan tarsulataval az elsé
magyar szinicsoport érkezett a varosba. Az amigy mar orszagosan is ismert komédiascsoport
megtelelé timogatas hianyaban csak rovid ideig tartozkodott a viros falain belil.

Esikcrtclcnség ellenére is nagyon fontos, hogy Balog mutatvanyosai személyében a varos
magyarsaga magyar nyelvii eloadasoknak tapsolhatott. Ettél kezdve szinte minden évben
eljutott ide magyar szinjatsz6 vandortarsulat. Bar a korilmények néha siralmasak voltak:
nem volt 6nallo sziniterem, bizonytalan volt a megélhetés s az egyhaz sem nézte j6 szemmel
a megsokasod6 vandorkomédiasok itteni fellépeseit. Mégis, mindezek ellenére a fejlodo
polgarsag igyekezett otthont nytjtani a német és a magyar szinészeknek. Kezdetben a viros
nagyobb szalloddiban és fogadoiban léptek fel a komédiasok. Nemritkan nyiri idoben a
nagyobb piac- és vasartercken mulattattak a viros polgarait.

% reformkor legnagyobb magyar szinészegyénisége, Déryné is megfordult virosunkban
az 1821-22-¢s téli évadban a Szekesfehérvari Nemzeti Szinjatszo Tarsulattal. Napléjaban az
itt woltote par hétrdl csak keveset emlit meg. Maig sem ismert, hogy milyen darabokban és
mely szinesztarsakkal vendégszerepelt nalunk. Csak annyit tudunﬁ(, hogy az n. Elefintos
Hazban jatszottak naprol napra. (Ez id6bol egy szini plakart is megmaradt.)

Szinhazalapitasi torekvések

A reformkor évtizedeiben a szendtus egyik legégetobb problémaja volt egy 6nillo
szinhdzterem megépitése. A virosi polgarsag megerosodésével és meg-megujulé torekvései-
vel nagy szerepet kapott az 6nill6 szinhiz megalapitasinak gondolata. Nem csoda tehat,
hogy minden ilyen iranyu torekvést igyekeziek tamogatni. Igy volt ez 1829-ben is, mikor egy
pécsi ,képird”, bizonyos Trabert Péter hozakodott elé szinhdz-alapitisi tervével. Sajnos
villalkozasa, mint késobb kidertilt, megfelelé anyagi fedezet hianyaban komolytalanna valt.

Nilanal mar sokkal kériiltekintobb volt Johann Balde isztriai kereskedd, aki kivalé helyi
kapcsolatai révén kezdetekben komoly tamogatast kapott a viros szenatusatol. Balde
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1834-ben adta be kérelmért, hogy a viros foterén szinhazat, fogador, kivéhazat és ,tincznak
valé szilat” épithessen. Am hiaba rendelkezett a messzir6l jott kalmar kival6 kapcsolatokkal
s nem elhanyagolhat6 pénzfedezettel, Szepesy Ignic megyés piispok tobb ellenvetése miatt
ez a sokat igéro tervezet is kudarcba fulladt. Balde nagyszabasi vallalkozasat feladva 1836
nyaran elhagyta a virost.

Elképzelesét az 1836 végén megalakult Pécsi Polgiri Casino igyekezett megvaldsitani. Az
chhez nélkiulozhetetlen fundust sikeriilt is megszerezniiik a F6 tér (mai Széchenyi tér) keleti
felen. Az ide tervezett egyesiileti székhazuk felépiilte utin jottek csak elé szinhizépitési
igényiikkel. Igy a pécsi puspokot kész helyzet ele dllitva sikeriilt megkeriilniiik. Tekintve,
hogy a Polgiri Casino zommel a német polgarsigot tomaritette, igy szimukra egyértelmi
voFt, hogy a viros elsé készinhdza a német nyelvi kultira kozvetitdje lesz. Ezértanémetajkua
polgarsag teatrumlétesitési torekvéseit az 1838-ban megalakult Pécsi Nemzeti Casino
részér6l ujabb akadaly fenyegette. A magyar nyelvi kultira és szinjatszas fejlesztését a
nemesek és a magyar ajku polgdrsig szintén egy onill6 szinhaz létezésében litta biztositott-
nak. [gy a két kiigl)i’inbéizé erdekeket képviselo tarsasag kozt hamarosan megindult az Gjabb
korélhuzas, ezittal azért, hogy melyikiik égisze alatt mikodhet majd az () szinhaz.

A Nemzeti Casino, mint mecénas

A két casino ellentéte mogott a magyar és a német ajki lakossag, a virmegye nemesei és a
olgarsdg eltéré érdekei huzodtak meg. Mindenesetre az 1839-es esztendGben az a sajatsigos
ﬁelyzet alle el6, hogy a virosnak egyetlen szinhiza sem volt, de megépitéséért maris két
csoportosulas is versengett. Az ugyanis egyértelmi volt, hogy a viros csak egy szinhazat tud
eltartani. A varosat éf 1839 tavaszan kelt hatarozatat idézve: ,...ezen varosi kdzonség
mennyiségéhez alkalmatos szinhaz épittessen fel.”

Ebg’en a helyzetben a virosi vezetés dontésén volt a hangsily. A két casino képviseloi ui.
egy napon, 1839. IIl. 7-én adtak be szinhazépitési kérelmuket. A Nemzeti Casinét Trixler
Istvan, a ,Hattyu épiilet” tulajdonosa képviselte, Trixler sajat koltségén akarta felépiteni a
Magyar Szinhizat a F6 utciban (mai Kirily uca) all6 telkén. Bar a szendtus a végleges dontés
jogaval nem élhetett, véleményezésikkel befolyasolhattak am. kir. helytartétanacs hataroza-
tat. Dontésiik végil is aprilis kozepén érkezett meg a varosba, melyben a Polgari Casino
tervezetét részesitették elonyben.

Sajnos e dontés nyomdn ujra kiélezodott a két, amugy is fesziiltségekkel terhes testiilet
viszonya. A Nemzet Casino Dollinger polgarmestert és Pajnady tanacsnokot részrehajlassal
vidolta meg. Erre mindketten megsziintették tagsagukat a Nemzeti Casinonal. Szerencsére
ennél a pontnil meg is nyugodtak a kedélyek, s mas érdembeli esemény mar nem borzolta
tovibb a csillapulni latszo viszonyt.

A Nemzeti Casino tehat alulmaradt a Polgdri Casinéval vivott szinhaz-alapitasi csataban.
A magyar nyelvi szinjatszas érdekében megkezdett harcat azonban tovibbra is folytatta.
Igyekezett megtalalni azokat a kereteket, melyek kozt mégis lehetéséget nyidjtananak az
igevetédc")tt magyar komédiasoknak. Az 1839. VIL 20-in tartout kozgyilésikon dgy
hataroztak, hogy a varosba keriilé magyar tedtristikat partfogolni fogjik s résziikre fellépti
lehetséget biztositanak. Ekozben a Polgari Casino iranyitasaval mar elkezdédiek az cﬁé
6nall6 koszinhaz épitési munkalatai.

Ez id6 tajt jatszott a varosban Farkas Jozsef viandortirsulata. A Nemzeti Casino
valasztmanya elhatirozta, hogy e tarsulatra tamaszkodva hozzik létre a viros elsé Magyar
Szinhazat. Ehhez természetesen erds szinhazi alapra és egységes erkolesi timogatasra volt
sziikség. A casinonak azonban egyelore még székhiza sem volt. Erre a célra ideiglenesen
bérelték Ehreletzberger Vince uradalmi tiszt Fé utcai hazat, amit késébb megvasarolva a
casino kozponti épiiletének kialtottak ki. Tulajdonképpen ekkor nyilt meg a lehetéség, hogy
itt egy 6nallo tarsulat szamara otthont adjanak.

A zavartalan muikodés érdekében a varos nemesei és a vairmegye vezetése atiratban kérte a
varosatyikat, ,,...hogy a jovendore nézve, ha két ajku szinész tarsasagok jelentenék magokat,
anemzetinek elsébbséget adjanak.” A varos vezetése valaszirataban ,messzemend timogata-
sarol” biztositotta a megye urait. Ugy tint, hogy a két testiilet viszonyaban beillt az
egyensuly, legalabbis e kerdésben.

A Nemzeu Casino legnagyobb gondja az volt, hogy a szinhazi mikodtetés pénzterheit
eloteremtse. Ennek érdekégcn a varos és a varmegye nemeseinek korében nagyaranyd
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A casino székhaza 1839-ben

sytjtést kezdeményeztek. A fokozatosan névekvo szinhazi pénzalap kezelésére allando

1izottsagot hoztak létre Kajdacsy Antal f6jegyz6 és tablabird elndkletével. Ezzel parhuza-
mosan a leendé Magyar Teatrum tagsaganak verbuvalasa is megkezdodou. Az tint a
legkézenfekvobbnek, hogy a mar emlitett Farkas Jozsef révkomaromi direktor tirsulatit
szerzodtessék. Az igazgatot egy korabbi szerzodése elszolitoua, igy tarsulatanak zome
nélkiile szegodou cr a pécsi Magyar Teatrumba. A szintirsulat vezetését ezért a casino
testiilete vallalta magara. Ez a vezetoség 7 f6bal allt, s elnokei Mihdlovits Imre és Kajdacsy
Antal voltak. A frissen toborzott tarsulat mivészeti munkajat Lendvay Marton, mint
forendezo vallalta el

Az 6nallo tarsulat létrejottét rogzitd okiratot 120 egyesuleti tag irta ala, akik egyébként az
els6 évad bérlettulajdonosai is voltak egyben. Ebbél az 6sszegbdl tizették a komédiasokat, de
ennck segitségével vasaroltik meg a révkomaromi szinidirektor ruha-, jelmez- és konyvtarit
is.

1839 oktoberének elején, ,,...mivelhogy minden tarsas életben a j6 rendnek fenntartasira
leginkabb tgyelleni kclfcnék". létrehoztak a tarsulat rendszabalyait. A regulik kisebb-na-
gyobb médositasokkal a Pesti Szini Tarsasag rendszabalyaibol lettek kim.imt\\'a. Ezek szerint
a vezetoség hataskore az alabbiakra terjedt ki:

1. A szinésztarsasag tigyeinek vezetése.

2. A szinészek felfogadasa.

3. A tarsulati tagok fizetésének megallapitasa.

4. S nem utolsosorban ,kotelesek voltak a szinjatszast feligyelni és a nyelv tisztasagara
vigyazni”,

A Nemzeti Casino iltal timogatott tirsulat ekkor vette fel a Pécsi Magyar Szinész Tarsasag
nevet. 1839 oktoberére mar egyutt all az a maroknyi csapat, mely az elsé allandé magyar
szinhaz auordje lett Pécsett. A 43 taghbol allo tarsulatnak 10 szinészno, 21 szinész ¢s 6
hangasz (énekes) tagja volt. Ehhez jott még a munkajukat segité egy-egy diszito, szabo,
fodrasz, inas és cédulahordé legény. Az igazgatésag cvcnkiviﬁ arra 1s torekedert, hogy a
szinhaz mivészeti munkajat vendégmivészek alkalmazasaval is emeljék. E vendégszereplok
rendszerint a Pesti Magyar Svinh-.izl’l'n')l jottek.

Ezzel egy idében a casino vezetdsége a szini eléadasok helyszinétis igyekezett biztositani.
Tudniillik a tarsulat elsé évadjit nem tarthattak meg a Fo utcai wéth.i'/b.m. mivel azok
termeit nem tudtak idoben atalakitani a szinjatszas céljaira. Ezérta casino bérbe vette e célra
a Ferencick utcaban allo egyik legszebb és legtagasabb polgarhazat, Schneckenberger Antal
tulajdonat. Itt zajlottak a probak és az eléadasok is 1840 tavaszaig,. ’
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A ,Pétsi Magyar Szinész Tarsasag”

A casino lelkes és odaadé munkijinak koszonhetGen a Pécsi Maﬁyar Szinész Tarsasag
majd egy honappal megel6zte az épitkezési gondokkal bajlodé Deutsche Theatert. A szinhaz
épitdje, Schultz Ferenc ui. nem tudta tartani a szerz6désben is rogzitett oktoberi hataridér.
Igy is csak a legsziikségesebb miiveleteket végezték el a november 3-an lezajlott meghivora.
A%ﬂémet Szinhaz teljes egészében csak 1840 decemberére késziilt el.

Ezzel szemben a l;écsi Magyar Szinész Tarsasig életében a virva vart nap 1839. oktéber
9-én érkezett el. Ekkor volt az elsé 6nallé magyar évad tinnepélyes megnyit6ja Lendvay
Mairton fészereplésével. A bemutaté eléadason egy 5 felvonisos nemet dramaval debiitalt a
pécsi tarsulat, Raupach: Kirilyliny, mint koldusno cimi darabjaval.

Lendvay csoportja az ismert musorjegyzékek szerint heti 34 el6adist tartott. A szinhdz
vezetése a repertoar Osszeallitasit mar j6 elore, altaliban az el6adasok elott masfél hértel
elvégezte. Lendvay Marton javaslatait természetesen figyelembe vették. Az 1840. aprilis
30-ig tartd elsé évadban a tirsulat 6sszesen 105 eléadéséngi, tapsolhatott a pécsi publikum. A
mar ekkor is nehezebb miifajnak szamité szomorujaték és tragédia ritkabban volt szinpadon.

A bemutatott darabok tobb mint fele vigjaték, bohézat és daljaték volt. A Pécsett eljatszott
mivek sokszor megegyeztek a Budin, Pesten, Pozsonyban, vagy az orszig mis nagyobb
varosaiban szinpadra keriilt darabokkal. (Ez elsésorban a kor akkor szokasos ,cenzurazasi
gyakorlatinak” készonhetd.) E miivek szerz6i természetesen a kor divatos német és francia
mesterei, pl. Kotzebue, Schiller, Moliére. De szimos magyar szerzé miveit is jatszottak,
mint Balog, Gaal, Fay, vagy a késobb hiressé valt Szigligeu szinpadra irt darabjait.

Nagyon népszertek voltak olyan klasszikus szerzok adapticiéi, mint Shakespeare, Walter
Scott, Goldoni vagy Calderon. De a legkedveltebbek a német ir6k darabjai voltak. Ezeket
nem egy alkalommal maguk a tarsulat tagjai forditottak. A mivészi igény1 forditasokat csak
a szazad végén kezdték 1gényelni a magyar szinhazak. A német szinmiveket a mar emlitett
divatos Kotzebue-n és Schilleren kivﬁl%(aupach és Lessinf képviselte.

Az igazgatésag kiilon gondnokot nevezett ki az eléadando daljatékok, operak felugyeletére.
Az opera-cl6adasok Veszely Ede Janos karmester nevéhez fizédtek. Az operik koziil tobb-
szor 1s szinre keriilt a Norma, A sevillai borbély és az Othello.

A magyar szinhaz elsé 6nall6 évadja nagyon sikeresnek és szerencsésnek bizonyult. Ezt
tanusitja, hogr szinte mindig telt haz el jatszottak. A szinpadra vitt darabok valtozatos-
saga és a kivalé vendégmiiveszek alakitasai vonzottak a magyar és a nem magyar (német és
horvat) kozonséget. Egzzel szemben a német teatristak eléadasait szinte allandoan botrany
kisérte igazgat6juk, Sey Ferenc jovoltabol. Igy a két szinhiz rivalizalisiban egyelore a
magyar tint sikeresebbnek. A pillanatnyi sikerek hatasara a casino 1840 elején meg 6nallo
szinhazépiilet felépitését is tervbe vette. Az épiilet helyér kijelol6 bizottsig ellentétei miatt
azonban ez a tervezet is kudarcba fulladt.

Az évad utolsé eléadasat 1840. I11. 30-an tartottik, mely egyben Lendvay bucsieloadasa is
volt. A jeles mivész a Hamlet szinrevitelével buicsizott pécsi sikereinek helyszinétol. A lelkes

écsi diaksag diszkiséretben jarta végig a varos kiilonbozo pontjait, igy hédolva a magyar
ﬁomédiis elétt. Még verset is irtak, megorokitve szinész palyafutasa pécsi diadalajait.
Lendvay tivozasival sajnos a Magyar Szinész Tarsasag sorsa is megpecsételodot még ebben az
évben. Ugyanis Lendvayhoz hasonlé tehetségii rendezot és szinészt mar nem sikerilt a
tarsulathoz szerzédtetni. A tarsulat gerince raadasul Lendvayval egytitt tavozott a pécsi szini
csoporttél, igy tjabb tirsulatot kellett a nyari holt szezon alatt verbuvilni. A nyir derekara
sikeriilt is ) erokkel felfrissiteni a tarsulatot. Az 1j tarsasig a vidéki nydri allomashelyeken
szokott 6ssze. Eloszor Kisfaludy Sandor kolt6 szives invitalasat fogadiak el, aki a Balatonfii-
redi Szinhaz feligyel6je volt. A %alaton partjan tobb hetet toltottek el, majd Baja és Szabadka
kovetkezett, Szerencsére a tarsulat a nyari honapokra is biztositani tudta megélhetésiiker.

Kozben a casino megprébalt az ujonnan szervezett tagsig szamara uj, biztosabb
szinitermet szerezni. E16szor a varosi tanacshoz fordult, s kérték, hogy az 4j készinhazban
felvaltva jatszhassanak német és magyar komédiasok. A viros nem adott érdemi valaszt, igy
arégi helyszin mellett voksolt a valasztmany.

Az 6sz beilltaval a casino Gjjavalasztotta az igazgatosagot. A tarsulatba 6 0j szinészt is
felvettek. A rendezé Erdés Janos lett. Az eredeti tervek szerint 1840. X. 15-én indult volnaa
masodik évad és 1841. IV. 30-an fejez6dort volna be.

A casinonak azonban anyagi gondjai taimadtak. A szinhizi pénzalapba mir nem folytak be
a virmegye nemeseinek adomanyai. Sajnos, amire szamitani lehetett, bekovetkezett; a
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nemesség kezdeti lelkesedése alibbhagyott. Igy a casino volt kénytelen sajat erdbol
finanszirozni a szinhazat. De sajnos ez csak arra volt elegend6, hogy a november 22-én
megnyilt masodik évad alig egy hénapot érjen meg. A tiszavirig-életd masodik szini idény
utan a casino tobbet mar nem probalkozott énéﬁé szinhaz fenntartisaval. Ehhez anyagi
Ichetoségei kevésnek bizonyultak. Igy is tisztelet és elismerés, 150 év tavlatabol is, a
nagyszeri kezdeményezésnek.

Ujabb prébalkozasok

A casino szinhazpartolo tevékenysége megmutatta, hogy a varosban volt igény a magyar
nyelvid kuluirat kozvetité 6nallé szini csoportokra. De azt is megmutata, hogy ennek
megvalositasihoz széles kord Osszefogasra lett volna szitkség. Ennek hianyaban pedig a
legigéretesebb vallalkozas is kudarcba fulladhat.

Szerencsére ezt kovetden sem maradt magyar tarsulat nélkil a viros, de ezek megint csak
viandortarsulatok voltak, s rovid ideig tartozkodtak a varosban. 1843-ban Kilényi David és
komédiasai latogartak a Mecsek aljara. Majd 1846-ban a varosi szinhazban eldszor csendiilt
fel magyar sz6. A magyar teatristak kozil Havi Mihaly és Szabo Jozsef eurdpai hird
tancos-dalos tarsulata nyerte el a varos allando szinhazaban valo fellépési jogot. 1847-ben
éppen egy magyar tarsulat bizonytalansiga miatt a viros szinitarsulat nélkﬁ{ maradt. S mint
a korabcﬁ jegyzokonyvek cmlilﬁ'(, ez az akkori polgarsagnak komoly sérelme volt. Tehat
ckkorra a szinjatszas mar egyértelmien elfogadott, sot, sziikségszeru volt. 1848-ban par
hétre Gjbol magyar tarsulatnak tapsolhattak a pécsick. Ekkor Chiabai Pal egyiittese
szorakoztatta a polgarokat.

A virosi Nemzeu Casino, bar nem tudott mar 6nallo tarsasagot fenntartani, a nemzeti
szinészetet lehetoségeihez képest tovabbra is messzemenden segitette. Az évtizedek multaval
mar teljes egészében sikeriilt gyokeret eresztenie a varosban a magyar anyanyelvii szinjat-
szasnak. Az 1895-ben atadott uj teatrum esetében mar egyértelma volt, hogy az a nemzet
szinjtszas ujabb helyszine lesz. A magyar nyelvi szinészet elterjedéseben a pécsi Nemzeti
Casino eléviilhetetlen érdemeket szerzett reformkor alatt varosunkban.

Marfi Attila

A Szabad Tanitas
egykori orszagos kongresszusa
és késobbi gyakorlata Pécsett

A szazadfordulo gazdasagi lendilete sodraban a gondolatszabadsag és az iskolaztatas
mindenkire kiterjesztendé egyenlosége Gy értelmer kapott. A korszera ismeretek tomeges
atadasa, a politikai mozgalmakban torténé részvétel demokratikus alakitasa egyarant
megmozditotta a konzervativ és liberalis meg a szocialista eszmeiség hiveit, szervezeteit.
K6z6s, érlelodo elhatarozasukat a Szabad Liceum és az Erzsébet Népakadémia valasztma-
nya, illetve vezetésége 1906. junius 10-én egy kongresszus megtartasaban latta érvényesiten-
donek. Mint megfogalmaztak, a kongresszus idészeri, mert , A nagy mivelodési aramlatok
idejében az cmbcrcE osszehalmozaodott ismereteinek a tarsadalom minél szélesebb rétegeire
valo kiterjesztése mindig egybeesett a demokratikus tarsadalmi irinyzatal”. A széles kora
elokészités soran Zsolnay Miklés nagyiparos, a Pécsi Népakadémia elnéke a kongresszus
helyéiil Pécset javasolta, ahol orszigos ipari, kereskedelmi és mezégazdasagi kiallitast is
rendeztek. A pécsi szinhelyet dr. Doktor Sandor, a Pécsi Szabadgondolkodok Egyesiiletének
elnoke is tamogatta. A rendezvény a Szabad Tanitas Magyar Orszagos Kongresszusa
megnevezést kapta. A rendezok Szozata azt a remeényt fejezte ki, hogy .a most megindult
szazad a szabad tanitas teljes érvényesulését fogja elérni!”. A széles néptomegek 1skolan

kiviili okratasa, a felnottképzeés minden iranyu kiterjesziése és a népfoiskolik elso kezdeme-
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nyezései, amelyekben ,a folébresztett szellemi élet sziikségévé vilik az egyetemi okratas
szinvonalaig foltérni”.

A széles nyilvanossigot k:l?ott kongresszust 1907. oktéber 3-6. kozott tartottak meg. A
megnyitot a pécsi Nemzeti Kaszin6 Kirdly utcai disztermében Bedthy Zsolt tartotta meg,
majd Nendvitch Andor polgarmester koszontotte a résztvevoket. A kongresszus ot
szakosztilyban végezte munkdjat: 1. A tudomanyokat és elméleti, valamint gyakorlati
ismereteket terjeszté eléadasok ¢s tanfolyamok. I1. Konyvtdri és mizeumi szakoszialy. I11.
Sajtoszakosztaly. IV. A mivészeti szakosztaly. V. A turista- és testnevelési szakosztaly.

A kongresszus szellemisége

A miveltség és atadasinak szervez6dé rendszere filozofiailag egyarant kapesolodott a
német idealizmushoz és a felvilaigosodashoz, a romantikihoz és a keresztény tarsadalometi-
kihoz, politikailag a XIX. szizad liberalizmusahoz és polgari emancipiciéhoz, a szocialista
cszmékr‘ez, pedagogiailag pedig az 4 humanista mﬁvel%deselmélethez és modszerekhez.

A kongresszus korszakot jelentett, mert ez id6t6] hatarozottan — bar korszakonként
egyenetleniil — érvényestiltek azok a szempontok, amelyek szerint a személyiség intellektua-
lis, emocionalis, etikai és esztétikai eréinek kibontakozasa nem zarul le az iskolai képzés
befejeztével, minthogy bizonyos kulturilis és mivelédési javak csak felnduek szamara
térufnak fel, tovabba a mindennapok szakmai, utilitarista sziikségszeriségeinek ellensilyo-
zasaként ersitendéek a kultiragazdag, kotetlen céli szabadidé-tevékenységek és elképzelé-
sek teriiletei. A szabadmiivelés es felnottképzés célja ebbol kovetkezoen a muvelt egyeniség,
aki aktivan vesz részt a kulturalis életben, sokoldaltan és egészében képzett, az ,igazzal és
joval, széppel” valo kontemplativ foglalatoskodas révén szabadda és figgetlenné vilik,
demokraukus rendszert épit. Az egyenjogu tarsadalom a képzett egyének osszességébol
tevodik ki.

A pécsi Szabad Tanitas Magyar Orszagos Kongresszusa megerésitette, illetve megalapozta
a népmuvelés, felnétrokratas es a népfoiskolai mozgalom tevekenységét, amely a kovetkezd
évtizedekben a magyar miveldéstorténet szerves elemeként adott lehetdséget és kereteket
az ismeretek mind szélesebb dtadasinak. Ezen a kongresszuson fogalmazédrak meg azok az
elméleti és gyakorlati tételek is, amelyek a késGbb sorra szervez6do népféiskolak kulonbozé
tartalmaiban és formaiban jelentkeztek. Az 1907-es orszagos kezdemenyezés nyoman sorra
indultak népféiskolai szervezodések — ezeket azonban elsodorta az elsé vilaghaboru.

A baranyai népféiskolik és mozgalmak

A Nemzeti Szabadtanitis Pécsi Egyesiilete kezdeményezésére Pécsett 1924 végén alakult
meg a megye elso népféiskoldja, melynek el6zményei a szerb megszallas alatti idore nyaltak
vissza. A népfoiskola a Baross Szovetség megalakulisa nyoman a Baross Népfoiskola nevet
vette fel és igy mikodott 1944 marciusiig. A baranyai népféiskolai mozgalom, a felnétkép-
zés kilonbozé formai, a mezégazdasagi, ipari és szocialis jellegt tevékenység azokban az
idokben erésodott meg tjra és Wjra, amikor a gazdasag és a tarsadalom problémai
megoldasokat kivantak.

sz éven at folyamatosan élt a Baross Népfoiskola. A Frontharcos Népfoiskola
kezdeményezésének nem volt folytatasa. Az a kezdeményezés, amelyet a pécsi egyetemistik
settlementmozgalma a banyavidéken kezdeményezett, nehany eléadis utan szinten elhalt. A
vonzo6 program és a szocialis érzékenységgel kezelt tevékenyséf nem tudott gyokeret verni a
Pécs vidékr banyamunkasok kozott. A banyamunkassag a kiviilrél érkezett programadokkal
szemben bizalmatlan volt, de a banyak birtokosa, a Duna G6zhajézisi Rt. sem vette j6 néven
a kezdeményezést. A korporativ jellegi tirsadalomszervezés nyomin a Turul Szovetség
pécsi csoportja is népfdiskolat kezdeményezett 1942-ben. Az Esztergar Lajos polgarmester
altal iranyitott, az 1930-as évek végétdl egyre szervezettebbé valo szocidlis tevekenység
szellemében 1941-re értek be egy, az ,Ebredé Baranya” jeligét viselé népféiskolai sorozat
meginditisanak feltételei. 1942-ben P, Kerkai Jeno, a Kalot egyik alapitja és vezetGje
latogatta meg a piispoknadasdi volt puispoki nyaralot, ahol nemsokira Kalot népféiskola
nyilt. Az iskola tobb témaban (magyar muveltségi, kertészen, fafarago, levente stb.) folytatta
munkajat 1944 Gszéig. A keresztényszocialista mozgalmak soraban a jezsuitak altal
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szervezett szakmai egyesulés, a Hivatasszervezet Pécsett 1941-16] mikodort és munkasfois-
kolajaval irta be nevét a népfoiskolai mozgalom baranyai torténetébe. Jelentosebb iparként a
banyaszat és a kisebb létszamu ipari toglalkozasok szakszervezetei alal - elsésorban
szocialdemokrata inditasu - kilonbozo tanfolyamok hosszabb-rovidebb idétartamban
jelentek meg a kozmiuvelodés korében. Tartésan azonban nem mikodrek.

A haboruat kovetoen azonnal ujjaszervezodo népfoiskolik kozil a Nemzeu Parasztpart
hozott létre parasztegyetemet Kanyar Jozsef vezetésével, utat adva tovabbi, mir leanyok
szamara is nyitott hasonlé tagozatnak.

1947-161 a szép reményckkel indult népféiskolik és mas szabadokratasi formak fokozato-
san sziintek meg, 1949-ben valamennyi ilyen jellegt oktatasi, képzési lehetoség megszint. Az
1907-ben megfogalmazott gondolatok, amelyck uj és 1) kezdeményezésekben folytatodrak,
a mivelodés kozvetlen tomeges gyakorlatat folytatva, mara a nepfaiskolai mozgalom uj
korszakahoz segitettek.

Krisztian Béla

Egy elfelejtett hagyomany:
a diakkaptar

Grof Teleki Pal kultuszminiszter 1938-ban jelolte ki azt a harmince iskolat, melyben
kiserletképpen megindult a kaptarmozgalom. Az els6 harminchoz — idokozben — kilencven
viros 560 iskolaja csatlakozott. E vallalkozas a negyvenes évekre mar szovetséggé terebélye-
sedett és megszilardult.

A Diakkaprar Szovetség teriiletileg keriiletekre, korzetekre s végil csoportokra tagozo-
dott. Egy-cgy kertilet élen az elnék allow, aki négy-6t viaros diakkaprirat fogta ossze.
19401942 kozott a szovetséget (és a csaknem 40 000 i.ikk.rpx.irostg(mim orszagos elnok, ifj.
Horthy Istvan vezette. Lapot és évenkénti jelentést is szerkesztettek.

Az elnevezés igencsak talilé volt, hiszen a  kaptar”, mint szimbélum régtdl fogva a
szorgalomnak, a gyujtogetésnek, a takarékossagnak volt a jelképe. Egykoron cégérként a
~méhkas”, a ,.kapt:ir" takarékpénztarak homlokzatan diszelgert.

A Diikkaptar Szovetség — alapitoinak eredeti szindcka szerint —a gyerckek leleményessé-
gere, kimerithetetlen vallalkozo kedvére alapozodott. A szovetség csupan laza keretet
nyujtott a kaptarosok onkéntes, neveld, jatékos, hasznos tevékenységehez. A fontos az volt,
ami csoportjaikban, sejtjeikben tértént, ahol hasznos alapismeretek birtokaba jutottak, olyan
teriileteken, mint a kerteszkedés, allattartas, gyogynovénygyujiés, jarékkészités. Mindennek
keretét a pénzforrasok felkutatasa és befektetese, a takarékossag ovezte.

E gazdasagi munkak varosban és vidéken egyarant komoly pedagogiai ériekeket hordoz-
tak, hivatas-, szakmavalasztasra (")szti'mé')uct: eztton készulodott a | kis” kozgazdasz,
konyvel6, pénztaros, kereskedo stb. jovobeni életere.

Legalabb ennyire jelentés elem volt a csoportok onkéntes szervezodése, kozosségi
gyvakorlata, belsé autonomidja a korszak iskolarendszerében. Példaul: usztikarukat, a
munkacsoportok vezetoit, a ,cégvezetor” maguk vilasztoutak. Ugyeiket kozgyiilésen
targyaltak. Olykor természetesen kiilso segitsegre is raszorultak. Erre szolgalta patronusi-
utkari halozat, amely iskolan kiviili embere b()rszcr\'cz()d("m. rendszerint egyetemistakbol,
fiatal tisztviselokbal. Gyakran akadt dolga egy-egy munkacsoport-vezetonek a polgirmes-
terrel, a gazdasagi tanacsnokkal, a bankigazgatoval, valamilyen terv, elképzelés megvalositasa
érdekében, ilyenkor jott j6l a patronus segitsége. Ekképpen kapesolodiak a mozgalomhoz a
Gyorffi Istvan nevér viselo koﬁégium koz 'azJ:iszhallgatdL valamint a Cserkészszovetség,.

A diakkaptarak jovedelmének nagyobb hanyada szunidei munkavallalisbol szarmazott. A
hiboriis viszonyok rajzoltik fel gyujtmunkajuk hatterét: a papir, vas, rongy, gyogynovény
és a kiillonbozo magvak gytjtését inkabb a szikas viszonyok diktaltak, mintsem az eredend6
kaptaros célok. Az igazi tevékenység szintere a kozvetlen gazdasagi termelésben; az
allattartasban, novénytermesztésben, a kertészkedésben, a kowvény- és  bank™-ligyletekben
csucsosodott ki. A kapuaras diak — miként arrol az 1941, évi jelentés szol — szivesen latott
vendég volt minden pénzintézetben, hiszen takarékbetétet hozott.! Ebben kivilt a polgari

'Csanak Istvan: 1 év -1 millio diakkaptairmunka az 1941. évben. Bp. é. n.
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iskolak diakjai jeleskedrek, korantsem véletlentl. Ugyanis ezekbe az lsl\olll\ln a varosi
kispolgari rétegek gyermekei jartak, akik otthonrol, acsaladbol hoztak a beoszté, szorgalmas
Llu\mlpddnu
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Mig a gy(jt6- és sziinidei munkaban inkabb a kitartasnak és a szorgalomnak volt szerepe,
s az eredeti, alkoto elképzelésnek alig, addig a termel6i munka ennél tobb 6nallosagot adott.
Soraikban viszonylag kevés vallalkozo, kereskedd, iparizé akadt. Nekik tobbféle akadalyt
kellett lekiizdeniuk. E forma tobb ,tokét” feltételezett annal, mint amennyi rendelkezésre
allt. A kereskedés, az izletmenet komoly szervezést kivant. A magyar pénzintézetek csak
lassan ismerték fel az ebben rejlé lehetoségeket. (Az USA bankarai sokkal hamarabb
felismerték az iskolai takarékossag célszeru voltat, s iskolabankok hatalmas halézauat
alakitottak ki.) Magyarorszagon az elsé ilyen megallapodast a Budapest Székesfovarosi
Takarékpénztar Rt., valamint a Diakkaptar Szovetség 1940-ben hozta lére. Példdjukat
hamarosan 12 vidéki, kozségi takarékpénztar kovette. A févarosi kezdeményezésrdl a
Takarékpénztar Rt. vezérigazgato-helyettese tanulmanyt irt, ebbdl idézink. A gazdasagi
szakember nemzetgazdasigi szempontbdl jelentés mozgalomként értékelte a diakkaptaro-
sok munkajat, majd ezt irta: , A tanuléifjisagnak a gyakorlati gondolkodas felé valo terelése,
leleményességre, kezdeményeziképességre, az apro értékek felkutatasara és osszegyjtésére,
a pénz megbecsulésére valé nevelés a takarékoskodasnak is biztos alapja.”

A jatékkészités kilon szin volt a villalkozasok soraban. Kuti Béla esztergomi asztalosse-
géd, aki fabol igen otletes gyerekjatékokat készitett, hét tarsival onallo mihelyt akart
alapitani. Elegendé pénz hijan hivtik fel egylumikodésre a helybeli tanitokepzosok
kaptarait, akikkel sikeriilt is megillapodniuk. A diikok nemcsak a kezd6tokéhez jarultak
hozza, hanem a mihelymunkaban is részt vettek rendes orabérért. Igy alakult meg 1940-ben
az Esztergomi Munkasok Kaptarszovetkezete, mint térvényesen bejegyzett cég. * Igazgatd-
saga az alapité tagokon kiviil tanarokbol, papokbal, uzletemberekbol allott. cvékcnvsé 21
korét alapszabalyban rogzitették. Otletes famodelljeik t6bb budapesti nagyaruhaz i.ilél'(ko?—
lekcidjat szélesitették. Kaptak megrendelést kilfoldrol is, s igy komoly exportot bonyolitot-
tak le. A szovetkezet jatckai a lipesei és milandi vasarokon szerepeltek. Nyereségik egy
részét szocialis célra, a masik részét munkaalkalmak megteremtésére forditottak valamelyik
kaptaras varosban.

Az bsszefogds, a szocilis érzék, a felelosségérzet fejlesztése a kaptirmunka tartalmihoz
tartozott. 1941-1942-es évek kiemelkedo akcioja az akkori Csik varmegyei Gyergydcsoma-
falva megsegitése volt. A Didkkaptar Szovetség elnoke cselekvésre hivta fel a kaptarosokat,
adjak 1941. évi nyari keresetuket Csik varmegye Kozjoléti Szovetkezetének, amely
rondoskodik majd a pénzek célszert felhasznalasarol. A Maros szabalyozasahoz, a silany
oldek javitasihoz, tejiizem létesitéséhez, fond-sz6vé6 munkacsoport tamogatasahoz stb.
10 000 tanulé adra 6ssze a kolesondsszeget. , Buiszke leszek ratok és biiszke lesz a fiatalsagara
az egész nemzeti kozvélemény, ha ezt a kozosségi feladatot magatok erejébol sikerrel
megoldjatok” — irta a Diakkaptar cimii lap hasabjain ?‘lorlh_\' Istvan.” Es 6k megoldottak.

Sokan masok és masutt a Dunantilon és az Alf6ldon is igényelték az dldozathozatalt, a
segitséget, am a felnouek tirsadalmaban mutatkozé szocidlis és gazdasagi bajok orvoslasa
nem e hi.ikmozg.ﬂom feladata volt. A lényeg alighanem az volt, hogy az ifjisag azonosulni
tudjon az orszag sorsaval, s a diakkaptar erre is Gsztonzont.

= Fancsovits Gyorgy

*Kiiti Béla adatkozlése
*Diakkaptar 1941, szeptemberi szima



PER MARIAM AD JESUM
Maria-kongregaciok Magyarorszagon

A szocialis katolicizmus

A XIX. sz.-i Eurépa polgiri fejlodésének természetes velejirjaként jelentkezett a feudalis
jellegeket magan viselo egyhaztol valé tavolodas, a gazdasagi és tarsadalmi élet bizonyos
tcrﬁFexein az egyhazi jelleg megszinése és a vil:iii jelleg elotérbe lépése (a laicizacio), valamint
az egyhaz hataskorét csak a vallasi kérdésekre korlatozni akaré irinyzat (a szekularizacio).
Ennek oka tobbek kézott Eurdpa egyre liberalisabba valasaban keresend6. Az élet minden
terén mutatkozé tamadisok mar-mar a papai allam foloslegessé valasinak, esetleges
felszamolasinak konkrét veszélyét jelentették. Szikségessé valt a feudalis egyhaz hagyoma-
nyos konzervativ-katolikus dllispontjinak megviltoztatasa.

Ennek a valsignak idoben tortént felismerése és a valsagbol valé kiut keresése vezette a
katolikus szocialpolitikusokat és magat a papat is az Gn. szocialis kérdés felé. Ez nem jelentett
mast, mint a liberalizal6dé kapitalizmus tarsadalmi ellentéteinek és ellentmondasainak olyan
megoldasit, olyan szocilis mozgalmakat és ideologiakat magiba foglalé, a katolikus hit
alapjaitol el nem tavolodo valaszlépéseker, amelyeken keresztil az egyhaz nemcsak a
jelentkezé problémik feloldasit kereste, de sajat, még meglévé pozicioinak megtartasat,
illetve elvesztett pozicidinak visszaszerzését és megerdsitését s elérte.

Ez a modern katolicizmus — mint a neokonzervativizmus egyik aramlata - az egyén egyre tokéletesedd
személyiségének tarsas voltit feltételezte, mely folott csak egyetlen hatalom van, az Isten. Mindennck a
kézéppontjaba a kozjot (bonum communis) allitotta, melynck szolgilata adta a tirsadalmat osszetarté
kohézi6s erét. Ez a kozj6 atarsadalomban éloknek nem csak létérdeke, de erkolesi kotelessége, és egyben
minden tarsadalmi intézmény célja és értelme is. Ennck az eszmének az egyénben valé tudatositasa a
szolidaritds, mely a tarsadalom egyes tagjait egy mikrokozosségbe, a csaladba, illetve a hivatasuk szerint
egymasra utalt embercsoportokba, rendekbe témoriti. Mindez egyiittesen alkotja a tirsadalom szerves
osszességét. A szolidaritas érzését politikumma emelve, azt a szocidlpolitikaban realizalva, megoldhat6-
nak lfmii aszocialis problémakat. A mar kialakult kapitalista gazdasagi rend talajan maradva, igy kinalt
a katolikus szocialis iranyzat a liberalizmustdl eltéré alternativar.

Magyarorszagon az_egyhaznak ez a vilsigtudata csak az 1880-as években jelentkezett
erételjesen. Az itt lezajlott polgari atalakulas Eiinyosségai kovetkeztében azonban egyelore
csak az egyhaztol valé tavolmaradis és nem annyira a szétvalas a jellemz6. A modern
katolikus aramlatok széles korben valé terjedése a szazadfordulora és a XX. sz. elsé 6tven
évére jellemzéek.' Ezekben élednek 1jja a Maria-kongregicié hitbuzgalmi egyesiiletei is.

A Maria-kongregacio

A mindennapi élet nyelvére forditva, a szocidlis katolicizmus ezen elgondolisait a
katolikus hivok kiilonbozo rétegeibdl toborzott tomegmozgalmakkal, vallasos és hitbuz-
galmi egyesiiletekkel kivanta megvaldsitani. Népszerasegét tekintve a tanuléifjusag korében
a legelterjedtebbé a Maria-kongregacié vilt.

Bus ]aLab jezsuita atya a Kalauz a Maria-kongregaciok szamara cimi munkajiban igy
hatirozza meg a kongregiciét: ,Nem mas az..., mint az anyaszentegyhaz hatalmaval
létesitett egyestilet, amely tagjait ugyanazon tarsadalmi korben él6 jelesebb egyének sorabél
valasztja meg és sajat helyéenhagvou szervezete és szabalyzata értelmében Sziz Maria
kivalobb tiszteletére oktatja. Igy a kultusz révén 6ket magasabb foka keresztény katolikus
tokéletességre vezeti sajat és embertarsaik tidvosségére.” A kongregicio tehat jol szervezett,
kiilonboz6 allapotok szerint tagoz6dé, tisztdn egyhazi, hitbuzgalmi tarsulat volt, amelyben
buzgébb katolﬁ(usok kivilé modon a Szent Sziiz tiszteletére szentelték magukat, hogy sajit
és embertarsaik testi-lelki jolétér elémozditsik.” A Maria-kongregicié gyors terjedese

aratlanul ill az egyhaz torténetében. Eurdpiban elészor az ifjﬁsigiérében, majd a felnéteek
6zott valt ismertté.

'Gergely Jeno: A politikai katolicizmus Magyarorszagon (1890-1950), Bp., 1977.
*Maria-kongregicié 1908. 3. sz. 3. old.
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A Maria-kongregacio a vallasos ifjusagi szervezetek koziil a legrégibb. Alapitéja Leunis
Janos flamand jezsuita atya volt, aki a Jézus-tarsasag tagjaként a legalsobb latin osztalynak a
tandra, s valoszinileg az iskola nagyszerd pedagogusa volt. Tanitvanyai koziil a legjobbakat
és legszorgalmasabbakat Gsszegytjiotte, hogy még komolyabb torekvésre és foleg a
Boldogsagos Szuz tiszteletére serkentse. Eloszor csak szabad osszejoveteleket tartottak eg
iskolateremben, de igen rovid id6 alatt kialakult egy tagolt szervezer, elkésziterrék a tagoK
jegyzékeét, majd létrehoztak az eldljarosagot, és 1563-ban Leunis atya elkészitette a szervezet
szabalyzatat is.

A mozgalom KitGzott célja: a haladas a jamborsagban és a tanulmanyokban. A tagok a

yiléseken imadkoztak és énckeltek, a felolvasasokon Sziz Maria erényeinek kovetésére
Euzditotték egymast. Mindennap szentmisét hallgattak és rovid elmelkedést végeztek.
Hetenként gyontak és legalibb minden hénapban aldoztak. Az atya a kozos dsszejovetele-
ken kiviil is igyekezett t1‘|ami a tanulokra. Szinnapokon jatekra és vidam szérakozisra
gyujtotte ossze a gyerckeket, hogy a rossz hat:isoktérmcgévia 6ket. A kongregacio tagjai jo
szoval és példaadassal apostolkodtak féleg tarsaik korében, vasarnap pedig - a pater eloadasa
utan — ellitogattak a korhazakba, hogy kiszolgiljak a betegeket és jambor beszélgetéssel
segitsck Gket a gyogyulasban.

Az elso évckﬁcn csak az alsé osztilyok tanuléi vettek részt a gyiléseken, de az eredmény
oly szemmel lathato volt, hogy az atya példajat renduarsai is kovetni kezdeék. Igy terjedt el
eloszor Romaban, majd mas Jézus-tarsasagokban Eurdpiaban, a jezsuita hittéritok dltal
Azsiiban, Amerikaban és Afrikaban is. Keletkezése utn tizenhirom évvel a kollégiumokban
és egyetemeken mar 30 000 tagja volt. XIII. Gergely B:iga 1577-ben megerasitette az els6
rémai kongregiciot, 1584-ben pedig az Omnipotentis Dei kezdetd bulliban kanonjogilag is
megalapitotta. Kinyilvinitotta a Jézus-tarsasagnak azt a jogat, hogy a tarsasag kollégiumai-
ban és a vezerésiik alatt allé szeminariumokban, valamint a felnétt férfiak, sot, nok szamara
is alakithatnak kongregaciokat. XIV. Benedcek papa 1748. szeptember 26-i Gloriosae Domine
kezdetii aranybullaja a kongregiciok nemesi oklevele.’

Mairia-kongregaciok Magyarorszagon

Magyarorszagon a Maria-tisztelenek nagyon régi hagyomanya van. Amiota az orszagot
elso apostoli kiralya, Szent Istvan a Boldogasszony partfogasaba ajanlotta, azéta a Maria-kul-
tusz Fpalrona Hungariae) elszakithatatlan életkozosségben ¢l a magyar torténelem népi
hagyomanyaival. Talin ez volt az oka, hogy a romai kongregacié megsziiletése utan nem
soﬁKal, 1585-ben megalakul Kolozsviron az elsé ifjusagi egyesiilet. Ennek volt tagja
Dobokay Sandor jezsuita pater, Balasffy Tamas ir6 és Pazmany Péter, a magyar irodalom ¢és
muvelédéstorenet kivalo alakja. Erdély foldjersl Dobokay Sandor (6t tartjak a magyaror-
szagi Maria-kongregaciok meghonositojanak) 1602-ben vitte a kongregicior Vagsellyére,
amelynek mir az alapitas napjan tagja lett Forgach Ferenc, az akkori hercegprimas. 1615-ben
Nagyszombaton, alig késébb Homonnan, majd Gydérben és még sok mas helyen alakultak
Mairia-kongregaciok. A hitbuzgalmi egyesiiletek torténetéhez sok nagy torténelmi név
kapcsolo’dii, hogy csak a legismertebbeket emlitsiik: gr. Esterhazy Miklos nador és herce
Esterhizy Pil nador, 1. és I1. Rikoczi Ferenc, Bathon Istvan, Karolyi Sindor, Wesselény1
Ferenc nador, Savoyai Jend és még sokan masok.

1585-1773-ig negyvennél tobb intézetben mikodott Maria-kongregacio, igy Bazinban, Besztercebi-
nyan, Brass6ban, Budan, Egerben, Eperjesen, Esztergomban, Eszéken, Gyongyoson, Gyorben,
Gyulafehérvarott, Homonnan, Kassan, Kolozsvarott, Komiromban, Készegen, Liptoszentmikloson,
Lacsén, Marosvasarhelyen, Nagybanyin, Nagyszebenben, Nagyszombaton, Nagyviradon, Pécsett,
Pétervaradon, Pozsegan, Pozsonyban, Rozsnyon, Sarospatakon, Selmecbanyan, Sopronban, Szakolcan,
Szatmaron, Szendron, Szepesen, Székelyudvarhelyen, Székesfehérvaron, Trcncsénicn. Turocon, Sely-
lyén, Yar:lsdon, Zagribban ¢s Zsolnan. Ebben az id6ben a tagok szamat hozzavetdleg 30-40 000-re
teszik.

"Dr. Mobl Antal: A Maria-kongregiciok toréncte, Gyor, 1898. Liffler Filop: A Maria-kongre-
biciok Bp. 1925.

Bangha Béla: Mi a kongregicio? Magankiadas, Bp., 1911. 2-13. old. Eml¢klapok a tisztségvise-
16k Maria-kongregaciojanak XIX-XXIIL. éveirdl, Bp., 1926.
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A Maria-kongregiciok mikodését nem mindig és nem mindenki nézte j6 szemmel. Ennek
oka az volt, hogy a kongreganistik nem kiméliék energidjukat az eltévedt barinyok
visszatéritésében. 1773-ban, amikor a Jézus-tarsasagot felostatték, a Maria-kongregacio mar
az egész vilagon elterjedt. 1814-ig, a Jezus-tirsasagok visszaillitisaig vilagi papok vezettek, s
visszadllitisa utin a kongregicié ismet gyors elterjedésnek indult. Magyarorszagon 1782-ben
I1. J6zsef sziintette meg a hitbuzgalmi egyesiileteket, koztitk a Maria-kongregaciot is. Az
1822-es pozsonyi zsinat utin Ham Janos szatmari pispok buzgélkodasabol eledt djra. 1910.
november 13-in rendezték meg az elsé orszagos kongregacior nagygylést, melyen szaznal
joval tobb egyesiilet képviseltette magat, csaEnem 3000 taggal. 190716l a kongregacionak
sajat folyéirata jelent meg Maria-kongregicié cimmel, iskolaévenként négy szam. A lap
felvallalta a kongregaciok minden tigyér.

A két vilighabora kozott, bir nem kevés timadiasnak kitéve, tovibb mikédiek az
egyesiiletek, legtobb a fégimnaziumokban, leanyneveld intézetekben, apacazardakban, pagi
szeminariumokban, féreal és polgari iskolikban, tanitéképzékben. Tj;giaik azonban mar
nemcsak iskolisok voltak, de l?ﬁlbn kongregaciokat szerveztek az iparosok, munkasok, az
iskolabol kimaradt felnétt urak, arnék és urleinyok részére is.

A masodik vilighaboru idején felkésziltek és gyakorlati segitséget nyujtottak a hibord
stjtotta telepiiléseken; élelmet, szallast adtak, gondoskodtak a menekiiltek elhelyezésérdl,
be&‘apcsolé tak a korhazak és altalaban a betegek apolasaba, a gyerekek gondozasaba. Az
azonnali segitségnyjtashoz tn. repulocsoportokat szerveztek, melyek az elsésegélynydjras-
ban, betegapolasban, atmeneti szallasok kialakitisiban tevékenykedtek.

A kongregacio célja, szervezete és miikodése

A kongregicié legkozelebbi célja Szliz Miria tisztelete volt, az Istenanyat megillet6 kultusz
elémozditasa. Ezért viselte a nevét, ez volt az egyesiileti élet lényege. Ajtatossagai, iinnepségei,
jambor cselekedetei a Maria-tiszteletet célozt:'ﬁ(, és az egyes tagok az iranta val6 tiszteletben

cltek egymassal versenyre. Tavolabbi célja, hogy a Maria-kultuszon keresztiil Krisztus
életelveit valositsak meg, megtartsak Lézus torvenyeit, egyszéval a praktikus keresztény
katolikus életre torekedtek. E cél érdekében gytjiotte maga koré a kozépiskolik tanuléit, hogy
mint az ifja Jézus fogadott testvérei, szorgalmas, engedelmes, alazatos, Isten és ember elott
kedves ifjakka nevelodjenek; a felsébb iskolik novendékeit, hogy megvédje azokat a folyton
hangoztatott istentagadé elvek befolyasatél; a mivelt embert a férfikorban, hogy batran vallja
hitét; a munkasnépet, hogy az irgalom és a béke szavival tanitsa megmenteni a munka
becsuletét. A kongregicié harmadik célja a krisztusi munka, az apostolkodis volt, hogy
masokat is megnyerjen a Maria-kultusznak, a keresztény katolikus életnek. A kongregacio
olyan katolikus elvekre fektetett praktikus hiterkolesi iskola volt, ahol tiszta katolikus
jeﬁ,emeket kivantak képezni. A kongregacié nem rétt tagjaira tobb kotelességet, mintamennyit
altaliban minden katolikus hivonek teljesiteni kellett, de elvarta, hogy ezeket a korelességeket
ontudatosabban és fokozottabb mértékben teljesitsék és  kivalo keresztények” legyenek.

A kongregiciét minden egyhizmegyében az illetékes piispok, a Jézus-tarsasig rendhdzai-
ban a rendfondk, egyebiitta zipésztor beleegyezésével hozhattak létre. Minden kongregacio
testiilete figgetlen volt egymastol, azonban kérvényezés utjin csatlakoznia kellett az
anyakongregaciéhoz, amelynek lénycges szabalyzatat el kellett gogadni.

Az egyes kongregaciok folote allt a Prima Primaria vagy fegyestilet.

Az egyes kongregaciok szervezete egyszerii volt. Elén egy-egr aldozépap, mint igazgaté
(prézcs% allt, akit a plispok (vagy rendi el6ljiro) nevezett ki. Mellette mikodott a szabadon
valasztott tisztikar (magisztritus), melyet az elnok (prefektus) és 5-10-15 tanacsos alkotott.
A kongregiciok egymas kozot szovetségre léphettek, de egyik a masiknak nem volt
alirendelve (még a romai fokongregdcionak sem).

A kongregaciokban a tagok fjtétlcn engedelmességgel tartoztak az eloljiroknak. A
kongregaciéban rendfokozatot és kilonféle hivatalt viseltek. Minden tag (ha nem volt
felfiggesztve) bevalaszthaté volt a tisztikarba, s minden tag bizonyos mérséklettel részt
vehetett a vilasztasban. Az egyesiilet magisztratusat minden évben Gjravilasztottik; jogkorét
iltalanossagban a papai okiratok hataroztak meg,.

SMaria-kongregici6 1907, és 1930. évfolyamai
*Bangha Béla i. m. 3-9. old.
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A kongregacio az ember legfébb kincsénck a vallast tartotta, s tagjaitol elvarta, hogy
védelmezzék az ellene iranyulo tamadasokkal szemben. Nem kivant azonban szerepelni
semmilyen tiinteté vagy kiizdo akcidban. (A szereplést a kiilonféle katolikus egyesiiletek,
politikai és tarsadalmi szovetkezetek feladatinak tartotta.) A kongregicié mikodése soran
tagjait olyan kivalo keresztényekké akarta nevelni, akik 6szintén torekszenek sajat allasuk-
ban 6nmaguk megszentelésére, s akik faradisagot nem kimélve, tarsadalmi helyzetiikhoz
mérten azon vannak, hogy masokat is megmentsenek és jobb életre birjanak.

A kongregaciok éltala’gan valamilyen intézményhez ﬁskola, zarda, templom stb.) kototten
mukodiek. A heti gyuléscknek és a valasztouléseknek, melyen a teljes tagsag és a
tanacsiiléseknek, melyen a tisztikar vett részt, eléirt, liturgikus szabalyai voltak (k6zos ima,
énck, szentbeszéd, litaniak, zsolozsmak, erénygyakorlatok).

Az 4j tagokat a jelentkezés vagy kivalasztas utan, a prézes meghivta két-harom gyilésre,
majd a jelolt benytjtotta irasban a felvételi kérelmér. Ezutan probaidé kovetkezett. 5)égi'xl. ha
a kongregacio elegedett voltajeldltel és ajeloltis donto a belépésrdl, folavatasi szertartason
fogadtik be az egyesiiletbe, amelyen igéretet tettek a szabilyok megtartasarél, az engedel-
mességrol, ¢és Maria Eﬁrtfogés:iba ajanlottik magukat. A" kongreganistak teljes bucsut
nyertek, ha teljesitették és betartottik a gyonasi, aldozasi és lelki gyakorlatokra vonatkozo
szabalyokat.

A tagok erénygyakorlatokat is végeztek, melynek sorin hétkoznapi szentmisét hallgattak,
aldoztak a kozos aldozidson feliil, gyakoroltik magukat az 6nmegtartoztatasban, onlegyo-
zésben, nélkiilozésben, béketdrésben, az emberi felelem legyozésében, 16 tanacsokat adtak
ugyes-bajos dolgokban, megakadalyoztak a botranyokat és Bﬁnék elkovetésér, az ellenséges-
kedoket kibékitették, részt vettek a vallasoktatasban, gyonasra veték ra azokat, akik régen
nem gyontak, betegeket latogattak és nagybetegeket ravettek a gyonasra, a vadhﬂzassiggnn
éloket eskiivore segitették, kozremikodtek az eltévelyedettek visszatérésében, ha beoszta-
suk lchetove tette, segitettek az egyhazi dgyeket, katolikus lapokat, olvasmanyokat
terjesztettek és szamos egyéb jo cselekedetek hajtottak végre.”

A kongreganistik koszontése: ,Nos cum prole pia” — igy feleltek ra: ,Benedicat Virgo
Maria!™ Magyarul: Szent dldasat adja rank / Kisdedével Szuzanyank. A Maria-kongregacié
harmas szimboluma a szent kereszt, Sziz Maria és a langpallos volt.

A kereszt az élé hitet, Krisztus életado elveit jelentette, mely a gyakorlat katolikus életben
mutatkozott. Ezzel kivanta a kongregacio az ¢lo hitet bevinni a tarsadalom minden rétegébe. Mariaval a
legfolségesebb™ eszményképet allitotta a tagok elé. A langpallos a kongregacio batorsagat ¢és harci
kedvér jelképezte, mellyel ,sajtja a bunt, a sotétség hadar, védelmezi az erényt és Szuz Maria kettds
orszagat: a szentegyhazat és Magyarorszagot. Ez a fegyver a szeretet tizében késziilt, mely elpusztitjaa
rosszat és begyogyitja a sajgo sebet”.
A kongregacio himnusza: Fel Maria tiszta leventecsapatja, / Szentek koszoras unokai, / A lelket a
dal ma magasba ragadja, / Szarnyalnak a hick imai, / Nevére sziviink diadala lendiil, / Hajnalragyogas-
ban az 6 neve zcmﬁil. / Liliomkoszorik szelid illata szall, / J6 édes Anyank sziizi zaszlainal. ™

A Méria-kongrcga’ci() a vallasi nevelés eszkoze volt. Az akaratot kivanta fejleszteni, az ifju
emberben éppugy, mint a meglewt férfiban vagy nében. Az ifjisignak a vilaghol, a
tarsasagokbol és csaladbél hozott hibas nézeteit, szokasait, a csak foldi érdekekért lelkesiils,
pusztin emberi iranyultsagat, rossz szeszélyeit és szenvedélyeit probalta korrigilni, megval-
toztatni és az dltala helyesnek tartott utra terelni. A vallasos érziilet megrongilasa ellen
kiizdow. Ezt a kizdelmet mar kisgyermek korban sziikségesnek tartotta cltczdcni. A
legfGbb veszélyt a nem megfeleld olvasmanyokban, konyvekben, jsagokban, a szinhazban
és a moziban, a konnyt es konnyelmu szorakozasban lattak. Mindig fontos és lényeges
elvnek tartottak a kongregaciok tarsadalmi és korbéli tagolasat. {()l ismerte fel, hogy ha az
ifjusagnak nem adnak targyat a lelkesedéshez, ot keres maganak, ahol ralal, ,kilso fényt,
mézes mérget, ahol lelkét-szivér alacsony érzelmekkel teliti, ahol halal var rea lélekben-test-
ben™. A kongregaciot tartotta annak a szérumnak, amely beoltja és megovija a lelket és szivet
rombolo csz.mék ellen az ifjusagot. Mivel tudra, hogy az ifjasagnak valtozatossag kell, amely
lekoti, egyre inkabb torekedett errél gondoskodni, s killonb626 szakosztalyokban érdeklo-
déstiknek megfelel6 elfoglaltsagot talalni. Mércéjét nagyon magasra emelte. Olyan emberi
idealt akart c?érni, aki a szépert, joért lelkesedo, allisaban minta ember, a csaladja irant

"Kongreganistak kézikonyve 6. kiad. Bp., ¢. n. 7-94. old.
*Maria-kongregacio 1907. 1. sz. 3. old. Kongreganistak kézikonyve; 195. old.
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gyengéd, jotevéje a szegénycknek, a kozj6 elomozditisiban az élen halad, elismeri az Istent,
a vallast és a vallisi koelességeket teljesiti.”

A keresztény nevelonek, Maria-kongregicionak kotelessége volt, hogy a tarsadalom, a
haza és az egyhaz szamara hajthatatlan, megtorhetetlen jellemeket neveljen. Mindezeket csak
a vallason Eeresztﬁl tartotta megvaldsithatonak, mely célhoz a kitartas, a buzgosig és az
apostolkodis erénye juttathatja el az embert.

Halminé dr. Barté Anna

Illés-napi hagyomanyok Temerinben

Illés proféta kultusza, mely Balint Sandor szerint Arpad-kori szakrlis népéletiink bizanci
jellegii 6roksége,’ Temerinben a XIX. sz. masodik felében viragzott fel. Tobb, egymasnak
némileg ellentmondé szébeli és irdsos adat alapjan arra a kévetkeztetésre jutottam, hogy
Temerinben Illés napja 1853-16] vagy 1854-t6l, de legkésobb 1876-t6] kezdve szamit
fogadalmi tinnepnek és munkatilalmi napnak, noha ez utobbi minden valészintiség szerint
soikaltn korabbi eredetd. (Az 1930-as évek jugoszliviai magyar sajtéjaban — amelynek
Illés-napra vonatkozo publikacioirél még lesz szo — a legtobbszor emlegetett évszam 1854.)
A fogadalmi tinnep megiilésének okaul mind az irdsos forrasok, mind a szijhagyomany
kiilonféle természeti katasztrofakat (szarazsagot, szélvihart, dogvészt) neveznek meg.
Mindez valoszindleg hiteles tényeken alapul, hiszen a jalius 20-a korili napok idéjarasa
végletesen szeszélyes, a meteorologusok tudnak megmondani, miért, azonban nem nehéz
felfedezniink bizonyos motivumokat és parhuzamokat a bibliai Kiralyok Konyvének
Illés-életrajzaval. Illés [zrael Istene nevében szarazsagot bocsat az orszagra Achab és Eezabel
Baal-kultuszan folgerjedve (,ezekben az években ne hulljon se harmat, se es6, csak az én
szavamra”), késébg pedig, midon a Karmel hegyén osszemérte erejét Baal 450 profétajaval,
konyorgéseére ,tiz hullott az Urtél”, ezt kdveten pedig ,nemsokara elsotétedert az ég a
viharfellegektél, és hatalmas zaporesé esett”.” Az 1930-as évek ujsagir6ja a maga kissé
fellengz6s modoraban igy festi elénk a malt szazadi csapasokat.

»Nyolevannégy éve, hogy e napon mciill a munka a legnagyobb dologidében, mert igy
fogadtak meg az 6sok. [gy togadtak meg akkor, amikor a Teremt6 kifiirkészhetetlen akarata
harom egymast kovetd evben egyik csapast a masik utin mérte a kozségre és lakoira. A 49-es
évi ,nagy szaladas” utan visszatérok iiszkos romokat, csonka templomokat ralaltak a viragzo
kozség helyén. Nagy szorgalommal littak a romok eltakaritisihoz, a szintékon burjinzé
embermagassagt bozor kiirtasahoz. Felépiiltek az ) hajlékok, gul(a és ménes legelt a
legelokon, ﬁjrac’ledt a kozség. De 1851-ben a kiilonbozo vidékekro! osszeterelt allatallo-
manyt megtizedelte a dogvész, alig maradt néhany allat. A rakovetkezo évben aszal

usztitott és olyannyira tonkretette a termést, hogy a népnek kivétel nélkiil messze mas
Eatérokban kellett munkat vallalni, hogy némi vetémaghoz, kevés kenyérhez jusson. (...) De
nem teljestiltek a remények, 1853-ban %c’s napjan oly irté vihar szaguldott vegig a kdzségen
és a hataron, amely mindent elpusztitott. Az 6rak hosszat tart6 jégverés letarolt mindent.
Nemcesak a termést semmisitette meg, hanem irté kart tett a iészégélloményban is. Az
aprojoszagokat agyonsujtotta, de lovakat és szarvasmarhikat is. Az irt6 ereju vihar fikat
tepett, tetoket vitt el, a szabadon talilt boglyikat, szekereket felboritotta. A jégesotol
kicsépelt kévéket mas hatarba vitte.”

Az Illés-napi viharokr6l természetesen szamtalan torténet gyujtheté a szajhagyomany
alapjan is. Illést az idosebbek ,, Isten ostoranak”, a villimlast , Isten buintetésének tartjak”. Az

“Maria-kongregicio 1908. 2. sz. 7-11. old.

'Balint Sandor: Unnepi kalendarium I1., Bp., 1977, 62-68. old.

?Lasd a Biblia Kiralyok Kényvét. Itt jegyzendd meg, hogy a bibliai ,tiizes szekér™ motivumaiis él
a helyi szajhagyomanyban, s az 1llés proféta tiszteletére felszentelt festmény is a tiizes szekeres
mennybemenetelt abrazolja.

*Temerini Ujsag, 1937. VIL. 8.
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égzorgést Illés tizes szekerének tulajdonitjak, akarcsak a délszlavsag korében. Temerinben is
éFmég az a hiedelem, hogy a villim okozta tiizet csak tejjel lehet eloltani, s az is, hogy a tej
vonzza a villimot. ,Ha zorgott az ég, oszt fejtek Soros oregapamék, akko a koté ala tették
a zsétart, mert a tej htizza a villimot.

A névnapjit kereso Illés hiedelemmondaja Temerinben is ismert. ,Mindég azt mondtak,
hogy kérdezi az Illés az Ur Jézust, hogy mikor van az 6 nevenapja. Vot, hogy hat nem mondta
még neki. Vor, hogy aszonta, mos ma émit. De néha eltalilta pont azokat a napokat Illés,
akkor mégjelént irt6 nagy viharral, szélle.”’Gocseji magyar és Mura-vidéki szlovén

arhuzamaiban Illés Istent faggatja, egyes szerb videkeken ,testvérét”, Ognjena Marijit
Fiﬁlius 17-én tnneplik a pravoszlivok) a nevenapja felol. A szerb mitologiai szétar
magyardzata szerint Ognjena Marijit azért inneplik, hogy el ne arulja Sveti Ilijinak, mikor
van a nevenapja.” Tobbnyire azonban a munkatilalom megsértése miatt allt bosszae Illés a
helyi hiedelemtorténetek szerint legalibbis, illetve azért, mert nem Gnnepelték meg mélté
moédon a napjat. Ennek parhuzamait is megtallhatni a Balkanon. Tthomir Dordevic szerint
az égzenggés és villimlas elhiritisinak bevett médja a szerbek korében bizonyos tinnepek
megulése, ezek kozé rartozik llindan is (a régi naptir szerint jilius 20-dn, az j szerint
augusztus 2-an).” Itt jegyzendé meg, hogy a temerini nép nemcsak jilius 20-at (a magyar
Illést), de augusztus masodikit is aggodva virja, még napjainkban is." Egyik helyi
hiedelemtorténet szerint Illés azért jelent meg egymas utdn tobb évben is a temerini hatarban,
mert: ,Nem tartottadk még a napjat, még csak még nem jelént. Hat a szenték barhun
mutatkoznak. O ijen vihar formaban mutatkozortt. Figyelmezteti a népeket, hogy a szent
napokat még muszdj tartani.”” Ugy tartjak, hogy Illés napjara is érvényes az igazsag: ,aki
vasarnap gyut, nem-az éteti még,” vagyis, aki dolgozik Illes-napon, az kénnyen pérul jar.
»Vor egy hold muhar a goszpodincai hatarba. Még én fi(j)tal votam, huszonnyd6c-harmine
éves. Le kollot kaszani. Es égy nap égy embér egy hold muhart nehezen bir lékaszani, ha
nagyon jo a muhar. Most eltokétem, hogy Illés napja el6tt lékaszilom. Megfenytem két
kaszat, kikalapiltam, hogy ne kojjon vele kint veszonni. Mer I1lés napjan, ha valaki ment ki a
hatarba, azt lé%écsﬁték. Hem nézték jo szemmel. Hat én nem megyek ki Illés napjan, hanem
majd el6tte. Es mi tortént? Nem birtam lékaszani, mer raimsététedétt. De maradt egyora(j)i
munka. Kint hattam a kaszakat a kukoricaba. Miké kezdétt viranni, mégint ott vétam
biciklivel. Elvégeztem az egy6ra(j)i munkart, hit most szarad az én muharom. A kaszat mégin
kint hattam a kukorica kozt, hogy né lissak Temerinbe, hogy én votam kinn dégozni. Még is
szaradt a muharom, Gsszeraktam, persze magam, égyedul. Mikor dsszeraktam az utolsé
bogjat, égy erds forgoszél gyttt, s az én muharfédemen végigmént. Ez harom napnak utana
tortint Iﬁ:‘s utin. Azt mondjak az embérék, mégkiséut az Illés hirom_ napot. Itthon,
Temerinbe is vét nagy zivatar. Abba az esztendébe csinatattam 1j kaput az Ujsoron. A vihar
korosztilemelte a nagykaput a botlén, még léverte a hdzrul a cserepet. A muharomat meg
ugy szétvitte a kukorica kozt, hogy nem léhetétt 6sszeszedni.”

{'. Dordevi¢ idézi Sveti Ilija kapesan Lileket is, aki szerint e napon ,nem dolgoznak sem a
keleti pravoszlivok, sem a mohamedanok, mert félnek a mennydorgéstl”.'" Mas adatok
szerint Szerbiiban e napon nem végeznek semmilyen nehéz munkat, mert az szarazsagot

‘Adatkozl6: Kohanecz Gyorgy foldmaves, sz. 1909., felv. 1989.

*Adatkéz16: Horvath Lajos foldmiives, sz. 1915., felv. 1989.

®Balint Sandor: i. m., valamint a Srpski mitoloski reénik megfelelé szocikke. A gorogkeleti
felekezeti délszlivok Ognjena Marijajanak romai katolikus naptari megfelelsje Karmelbegy:
Boldogasszony napja (julius 16-in). Bizonyara nem véletlen, s mélyebb dsszefiggésekre utal,
hogy a kirmelitik Illés préféraban rendjik (mely a XIII szazadban tint fel Eurépiban),
alapitgjat tisztelik.

"Djordevic Tih. P.: Priroda u verovanju i predanju naega naroda, Beograd, 1958. 104-114. old. -
Szendrey Zsigmond A magyarsag néprajza IV. kotetében Illés napja kapcsin tobbek kozort
megjegyzi: ,Az 6si kigyé- és medveiinnep, pasztorok dologtilté napja, de dologtilté napja a
gazdaknak is, mert mennyké csapja a foldon dolgozor.” (209. old.) A szokas elterjedésérdl
azonban kozelebbi lokiciot nem ny1jt. )

*Csorba Béla: Temerini néphagyomanyok, Ujvidék 1988. 142. old.

’Adatkoz16: Giric Franciska parasztasszony, sz. 1930., felv. 1989.

"“Lisd a 4. sz. jegyzetet.

" Djordevié: i. m.; . h.
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vagy jégesot okozna." A szegedi szotir az Illés-napi siités és mosas tilalmat emliti. Ez utébbit
ismerik Temerinben is. ,Azon a napon mostak. Ez Zablyan vot. Mikor a Német Ilka néni
mosott. Oszt estefelé gytitt égy nagy borulas, oszt a villim épp az 6 hizukba csapott bele.
Pedig mondtik neki, hogy Illes van, né dogozz. Ez gyerekkoromba vér.”"

Illest, mint latuk, osszefiiggésbe hoztak a dogvésszel is. llyen vonatkozasa példat
megorzott a szajhagyomany is. ,Anyuka, a felesigem meséte mindig, hogy az 6 édésanyjanak
a testvérei majd ménnek dolgozni. A oszpogincni hatirba. Goszpodincan nincs Illés,
mondtik. De a tanyin a libak, az oveké, pirossal mind mégvor jegyezve. Hat amikor
hazagyiittek, vor mit litni. A libik mind mégvotak dogolve. Azok, akik dolgoztak Illés
napjan, azoknak mind megdoglottek a baromfi(j)a(ji”."*

A munkatilalom szervesen kapesolodott a népi hiedelemvilag egész rendszeréhez, azonban
az idok sorin elnyerte egyhazi es kozségi hivatalos szentesitését is. A helyi napilap 1935-ben
arrol értesiti a kozség El{()it, hogy ,a kozsegi eloljarésag a régi szokasokhoz hiven Illés
napjan ugy a kozségben, mint a hatarban teljes napi munkasziinetet rendelt el, amit dobszoval
hirdetett ki”."" Természetesen a munkatilalom mint tabu ckkorra mir munkasziinetté
szelidiilt, egyre inkabb tinnepi funkciojiava valt, nem feledtetve el azonban a tabu hagyoma-
nyosabb értelmét, a bajelharitast. A bajelharitasnak mis modozatival is éltek. ,Nyocszaz-
Esybc. kettobe, haromba agy elvagta Temerint a jég, hogy Illéské maj nem maratt biza, mar
le vot (aratva), kukorica, semmi. Sémmi. Akko téuék, mert ér jott a jég Szoreg feli, akko
tették Szoregné azt a kérésztér oda (j)a és eztet az 6dalt verte. Hogy babona-())é a kérészt
vagy nem babona, de attd érii a részri még nem vot }'ég. Kérdézzék meég idsebb émbérekra,
én nem vagyok szentés, de nem vot még jég éri”." Az agynevezett Kéri kérésztét (nevét
onnan kapta, hogy az 6kéri Gt mellew all), mai napig nagy tisztelet 6vezi. Az idék soran
haromszor ledontouék (vilaghabora, szovetkezetesités, tagositas) vagy megrongaltak,
azonban buzgd hivek mindig tjradllitottik. Az egykori fakereszt korhadt részeit tGbben
maguknal raryjak, egy idéscbﬁa parasztember a fa-%\risuus egyik karjat orzi az eresz alat,
mint mondja, ,hogy megsegitse az Uristen”."”

Az lllés-naphoz kapcsolodo helyi hiedelmek kozott meg kell emliteni azt a teremiésjoslast,
miszerint ,Ha Szent [llésko zorog az ég, lukas lesz a mogyora”."” Parhuzamait Cajkanovié
alapjan pesteri és bihori hicdclcmk(")zFésckbcn is felismerhetni,” nyilvin 6sszefliggésben
azzal a délszlav tradicioval, hogy a mogyoré véd a villimoktol.

Az lllés-nap megiinneplésére vonatkozo els6, részletesebb adatokkal csupin az 1930-as
évektol kezdodoen rendelkeziink. Egy korabbi, 1910-bol szarmazo feljegyzés alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy a kozségi unnepen tartott misére nem a katoliius templomban,

hanem szabad ég alatt keriilt sor.”* Tllés-napi szabadtéri misézésre Balint Sandor is emlit pél-

dat. Az tnnepi misét koveté népunnepély elsé emlitésére 1934-ben kerill sor. Korabbi
meglétét sem igazolni, sem cifolni nem tudjuk. Azonban — barmikortdl is datalodjon az
Illés-napi népunnepély — sz6 sincs holmi elszigetelt jelenségrol. Parhuzamai mind a magyar,
mind a élszriv néphagyomanyokban follelhetok. A Srpski narodni kalendar rovid 6sszefog-
laloja szerint péhﬁiul Crna Gora déli torzsei korében, de Takovon is ¢l az Illés-napna

népunnepélyszeri megulése. ,A kucs torzsbéliek, a vasojevicok és a tobbi Crna Gora-i
hegylakok Szent llléskor tiz 6ra utan népgytlésre mennek. A nép rendszerint valamely viz
mellewi tisztason gyiilekezik, a fiatalsag tincol és vigadozik, az éregebbek csoportokba
verédve beszélgetnck a termésrdl és ;ihal:inos dolgokrol.”*' S, teszik hozza a szerzdk,
[llés-napjan puskaikbol a takovoiak a felhokbe eresztenek néhany goly6t. Temerinben a
felholovoldozés ugyan nem divott, viszont adataink vannak arrél, hogy [llés-nap reggelén —

"“*Srpski mitoloski recnik, i. h.

"Lasd a 9. sz. jegyzetet.

"Lasd az 5. sz. jegyzetet.

"Temerini Ujsag, 1935. VIL. 21.

"“Adatkézl6: Toth Mihaly foldmuves, sz. 1909., felv. 1979., gy: Varga Magdolna.

YLasd az 5. sz. jegyzetet.

"Csorba: i.m. 143. old.

YCajkanovic Vaselin: Reénik srpiskih srpskih narodnik verovanja o biljkama, Beograd, 1985,
159-163. old.

A temerini Miasszonyunk Iskolandvérek kéziratos kronikaja (1881-1923),

*' Antonic, Dragomir-Zupanc, Miodrag: Srpski narodni kalendar, Beograd, 1988. 129-130. old.
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1934-1936-ban — azért elsutdtiek egy mozsiragyut. Hogy ennek volt-e hagyominya az elsé
vilaghiborut megel6z6 id6kbol, nem tudjuk. qyény az,?,o kilonosen a kirilyi diktatira
elsé éveinek idején népiinnepélyrél még a mozsarigyt mellozésével sem lehetett sz6. Az
Illés-napi Gnnepsé lcnycgé%en a templom falai Eézé szorult, s nagyobbira a misére
korlitozédott. Fordulatot az 1934-es tinnepség hozott, nyilvan nem fiiggetlenil bizonyos
diplomaciai, bel- és killpolitikai konstellacioktol sem, amelyekre ezﬁttanem okunk, sem
alkalmunk kitérni.

Bizonyos, hogy az 1930-as évek derekan Vajdasag-szerte intenziv, lelkes, de a dilettantiz-
mus bizonyos jegyeit is magdn visel6 mozgalom indult me%,a magyarsag korében a még élo,
de visszaszoruféﬁin 1évé neéphagyomanyok feldjitasara. A folklorizmus sajatos jelenségérsl
van sz6, amely elsdsorban bizonyos nepszokasok megiinneplésének teriiletén éreztette a
hatasat, noha kiterjedt a folklormivészetekre is. Gomboson gyongyosbokrétat, Csantavéren
nagyboldogasszonyi népviseleti innepségeket, Bezdanban ﬁyéng kalarist és aratasi iinnep-
séget, Muzslin gyongyosbokrétat, lovas bandériumos felvonulissal, Doroszlon szireti
mulatsigot, Székelykevén fél évszizados letelepedési jubileumot innepeltek. Mindez,
fuggetleniil a mindségtol, kétségkivil a nemzetiségi identitistudat erésitesét is szolgalta.
Ilyen regionilis kontextusban elevenitették fel a temerini Illés-napi szokasokat is. De nem
csupan felelevenitették, hanem 1j elemekkel bovitették is a mar elhalvanyuléban lévé
hagyomanyt. A néphit, a hivatalos egyhizi felfogis, a vasiri kultira és a kispolgari
operettviligkép hatasa és megnyilvanulisi formai bizonyira mind-mind kimutathatok
lennének egy alaposabb elemzés soran. Az Illés-nap megviltozott/megvaltoztatott funkcio-
jat pontosan érzekelte a Reggeli UiséF cikkir6ja, amikor — persze, a magat folviligosultnak

ivo kozéposztalybeli értelmiségi dolyfével — megillapitotta: ,Ma mir az Illés-nap nem a
retteg6 ember babonas rémképeket fest tétlenségéncek napja...”* Valdban, a szakralis népi
tradiciok ebben a kavalkidban egyre inkabb elvesztették koribbi fontossigukat. De
természetesen nem szuntek meg teljesen. Vizsgaljuk meg az 1934-es tinnepség sorrendjét!

1. Reggel 6tkor mozsarlovés;

2. A rtuzoltézenekar zenés ébresztot szolgaltat (hatkor); (A késobbi években lovas
bandérium is bejarta a falu nagyobb utcait);

3. Fél nyolckor a kozségi egyesiiletek tagsaga gyiilekezet, majd egyesiileti zaszlaikkal a
kozséghaza elé vonultak;

4. Az egybegytlt tdmeg 9 6rakor elindult az an. tabori misét meghallgatni.

Erdemes egy pillantast vetni a felvonulok beosztasira:

iskolas lanyok agazdakor lovas bandériuma iskolas fiak
nagylanyo az egyesiletek tagsaga zaszlaikkal legények

férfiak (foleg parasztok, féldmunkasok)

templomi énekkar

zenekar

papsag

eloljarosa

kozségi ésﬁ‘nitkézségi képviselok

asszonyo

5. Tabori mise (tiz 6rakor);

6. Visszatérés a templomba az dldasra.

Ebédsziinet

7. Aratofelvonulas 30 fogaual, lovas bandériummal, tizoltézenekarral (két orakor);

8. Az aratonép kortanca;

9. Jatékok, eroprobak, versenyek;

10. Ténc (reggelig).

Az tinnepi sorrend a késobbiekben sem médosult lényegesen, legfeljebb a kisérérendezvé-
nyek viltoztak. Pl. 1934-ben bemutattak Kacséh Pongric Janos vitézét, 1935-ben irodalmi
estet szerveztek, 1936-ban egy ,régi” temerini lakodalmat rekonstrualtak stb.

2Kovich Agoston: Eddig nem tapasztalt igyekezettel és lelkesedéssel folynak Temerinben az
Illés-napi tinnepségek elokésziiletei. Reggeli Ujsag, 1936. VII. 16.
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Szempontunkbol kiilondsen az 1936-o0s rekonstrualt ,régi temerini lakodalom” érdemel
figyelmet. Foként azért, mert az eredeti tervek szerint nem amatér tancosok lakodalmat
tervezték erre — és a késobbi lllés-napokra —, hanem tényleges hizassagkotest. A Temerini
Ujsag ezt alkalmi ,vofélyversben™ harangozta be:’

Nyolcvan néhany évvel ezelott — igy nyaron
Az Isten haragja kaszalt a hataron

Egymas utan ketto harom esztendoben
Szent Illés szekere dithorgott az égen.

Oseink Illésnek iinnepet fogadtak

Mimeg azon eztan tartunk lakodalmat
Egy-egy par kiziiliink minden esztendobe
Ezen a napon lép az oltar elébe

Becsiiletes nevét a legelso fa'mak

Kik a jo példaval im majd elol jarnak

El nem aruljuk — erve kot az eskiink
Kiilonben a névre tobb szot nem is vesztiink.

A napilap hamarosan kénytelen elismerni a kudarcot. , Az idei népiinnepély, amelynek
keretében egy régi temerini lakodalom kertl bemutatasra, killonosen magasztos célt szolgal,
amennyiben az unnepség rendezésége tervbe vette, hogy az tinnepély jovedelmébdl az
eskiivo, szegénysori ifji part egy 200 szogoles hazhellyel megajandékozza, s ezen szocialis
cselekedettel lehetoséget nyajrannak egy sajat otthon fc{épitésérc. Ezen magasztos, szép terv
az idén sajnos nem sikeriilt, épp a megertés hianya miatt. Nem jelentkezett oly szegénysori
ifji par, aki lakodalmat az egész kozség jelenlétében akarta volna megiilni. Igy az idei
lakodalmas part mikedvelok fogjak megjatszani.™

Az 1936-o0s lllés-nap ,restaurdlt” lakodalmaira vonatkozoan két sajtokozleménnyel is
rendelkeziink. Az Ujvidéken megjelend Reggeli Ujsag irasa alapjan a lakodalom tervezeu
sorrendje ez volt:

»1. Jegyajandékvaltas.

2. Menyasszonykikerés, akit kiadnak ugyan, de csak ugy, haamenyasszony nasznagyanak
kérdésére a volegeny vofélyel meg tudnak i'-lclni.

3. Az 6romanya fogadja a menyasszonyt és a nasznépet. A menyasszony vofélyei a
kovetkezo kezdeti verset mondjik:

»Oromanya gyujtsal viligot,

Itt hozzak a gyongyviragot.«

4. Jelképes esketés utan visszatérnek.

5. Lakoma, amelyen a vofélyek verseiket szavaljak el, elbucsuztatjak a sziloket stb., stb.

6. Menyasszonytanc és kontyolas. Kozben a kozonseget finom stitést fonatos lakodalmi
kalaccsal zin:iliék meg.

7. Temerini gyerckekbdl alakult zenekar hangversenye.

8. Negyven par kisgyerek népviseletben tancol.

9. Felnottek tanca temerini népviseletben.

10. Oregek tanca.”

(1936. jilius 17.)
A Temerini Ujsag tudositojat leginkabb a nasznagy és a vofélyek tréfas verélkeddje fogta

meg:

.ﬁ_(')rinc Janos, a menyasszony vofélye ékes rigmusokban bejelenti, hogy fazik a
menyasszony liba, mert a vélegeny nem hozta meg a jegycipot. De mar it is a volegény
vofélye, Pethé Lajos, aki vig kurjongato kisérettel hozza a Lc ycipot s viszi a viragot,
rozmarint, amit a nasznép kozott el fognak drverezni. Majd ajbol megjelennek a volegeny
kikiildotter Dujmovics Jozsef nasznagy vezetésével, hogy elvigyék a menyasszonyt. De ez

‘:’Tcmcrini Uijsag, 1936. VIL 18.
*Temerini Ujsag, 1936. VIL. 19. Valamint fontos adatokkal szolgilt Varga Imre nyugalmazott
kantor, sz. 1915. (1989).
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nem megy olyan egyszerien. A menyasszony nasznépe nem engedi 6ket a portara. Kérdik,
mi jératian vannai, talan eltévediek, s amikor mir bizonyos, hogy nem mas hatiriba
késziiltek, eléall a masik nasznagy, Koperec Pdl, hogy beengedik Gket, ha megfelelnek az 6
hiarom talalos kérdésére. Elsé keérdés: ﬁli van a keresztfin folil? Megindul a talilgatas sok
kotegetéssel, mig kisiti Dujmovics, hogy a vendégoldal van a keresztfin felil. A masodik
kérdést is megfe)ti, hogy az ekének van hatul a szarva. A harmadik kérdést, mi a csodak
csoddja az, hogy 6 tegnap még ka-ndsz volt, ma pedig ndsz—nagy, szintén megfejtette. Tehat
semmi akaddlya sem volt annak, hogy kikapjak a menyasszonyt, és elkezd6dou a
bicsuztatas.” {1'936. jalius 26.

Az elfuseralt otletet tekinthetnénk akar helyi érdeka kuriozumnak is, amelynek nincs
kiilonosebb jelentosége a folklorisztika szamara. S noha egyelore nehéz bizonyitani, élntink
kell mégis a gyanuperrel, hogy a ,szegénysoru ifju par” kihazasitasaval a szervezék —
tudatosan vagy ontudatlanul — egykor meglév szokast elevenitettek volna fel. Balint Sandor
Mariapocs bucstinapja kapesan emliti a kovetkezoket: ,,Gorog katolikus papesalidok még a
kozelmiltban is ilyenkor talilkoztak Pécson egymissal. Elhoztik eladélanyaikat is, hogy -
mint mondogattik — majd Illés adja férjhez 6%(:!. Megjelentek rajta a szentelés el6tr allo,
hazasulandé gorog katolikus papnévendekek is. Igy abucsa cgyfmai hazassagszerz6 alkalom
volt. Itt nyilvanvaloan igen régi, szines hagyomany emlékezetérol, utééletérdl van sz6” -
jegyzi meg Balint Sandor, s XVIII. szazadi ruszin, roman, magyar vonatkozast adatokat
emlit. Hozzateszi még: ,Illés napjan — nyilvinvaléan a gorogkeleti Illés-nap hazassagszerzo
hag(om:inyaitél ihletve - Hétfalu evangelikus csang6 fiatalsaga a mult szazadban parkeresé
mulatsagot szokott tartani.”

Az élénk 1llés-kultusz jegyében 1938-ban Skraban Endre helyi kadarmester, naiv festé
elkészitette 1llés proféta mennybemenetelét abrazolé festményét, amit még ugyanabban az
évben iinnepélyesen fel is szenteltek.

Az 1llés-napi latvanyossagok a masodik vilighabori utan visszaszorultak a templomba,
templomkertbe. Az tinnepi misét a korabbinal joval szerényebb keretek kozott mozgo,
jorészt gyermekekkel eloadott ihitatos, dramatizalt jelenetek, népzenés, néptancos misorok

ovetik napjainkban is.*

Az Illés-nap a megyiltozott tarsadalmi kériilmények hatisira mar elveszitette egykori
varazsat, koheziés erejét. A munkatilalmat az 6sok altal ,1llés profétanak” tett, majd évente
megujitott fogadalmat egyébként is csak a kisiparosok és a foldmiivesek tudjik megtartani. S
ék,gi(ﬁlénbscn az utébbiak, kitartoan ragaszkodnak is hozza.

Csorba Béla

B Balint Sandor: i. h.

*A VMDK korzeti szervezetének kezdeményezésére 1991. julius 20-an ismét legalisan tartottak
vilagi jellegi faluinnepet. A néphit szivossagat mutatja, hogy 1991-ben Illés napjan Temerinben
tobben ,6rdog alaka voros felhor™ littak a nyugati égen, amit haborira utalo eléjelnek tekintet-
tek, dsszefiiggésben a szlavoniai eseményekkel. (Répasi Maria parasztasszony, szil.: 1939).
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A civil szervezodéseknek
létre kell jonnitk!”

Dr. Sziics Jozseffel, a Baranya megyei kozgyiilés elnokével
beszélget Gallos Orsolya

® Baranyai vezetoként miként éli at On azt, hogy Baranya olyan teviilet, ahol kétezer év
tavlatdba tekinthetiink vissza? Ezzel a ténnyel hogyan szokott talalkozni a megyei kozgyiilés
elnoke?

Orommel fogadtam azt az elképzelést, hogy Pécs adjon otthont a Honismereti Akadémia-
nak, hisz mélto ez a varos és ez a térség arra, a maga sokat emlegetett kétezer éves mulyjaval,
hogy kincseit megmutassa a vilagnak. S arra is gondolok, hogy a rendezvénysorozat révén
kikeriilhet rejtettségébol a honismereti mozgalom, amely szaimomra kevéssé volt markans az
elmult években, inkabb rejtozkodonck, befelé dolgozo jelenségnek érzékeltem, ugyanakkor
olyan mozgalomnak, amely nagyon sok teriilettel érintkezik. Ezért kivainom, hogy a nyari
Honismereti Akadémia utan of!f;-nzivcbben vagy legalibbis nagyobb onbizalommal végezze
tovabbi tevékenysegét.

® Mit ért On az alatt, hogy e honismereti mozgalom szemérmes, visszafogott volt?

Magat a tevékenységet érzem ilyennek és maganak a mozgalomnak a szervezeti megjelene-
setis.

® A szervezeti megjelenésnek példaunl korabban a Népfront adott keretet. Mia véleménye,
ma miként léphet fel

Ugy vélem, sokkal nagyobb szerepet vallalhatninak ebben az énkormanyzatok. Ez
lenduletet adhatna a mozgalomnak, és nemesak itt, megyei, virosi, hanem kozségi szinten is.
Az volna j6, ha az 6nkormanyzatokhoz eljutva jelenhetne meg azon torténelmi értékek
védelme, amelyek fontosak egy-egy telepiilés idenutastudatinak szempontjabél. J6 volna, ha
¢z orszagos szinten rendszerre valna. Vagyis azt litndm kovetésre mé t(')na!(. ha a mozgalom
onkormanyzati szintekrdl is épitkezne, és nem csak a tudomanyos kutatshelyekrol,
iskolakbol, hanem az egész t:irsas:llombél.

® Vagyis on a honismereti mozgalom tarsadalmasitasat latna szivesen, akar egy kozség,
akar egy korzet torténelmi értékerre gondolunk. Az egyesiiletek, varbarati korok, honisme-
reti korok altal.

Az egyesuletck, minta civil szervezodés formai feltétlendl fontos szerepet jatszanak amalt
értékeinek apolasaban, megorzésében, de ha nincsenek kapesolatban az nkormanyzatokkal,
gyokértelenné valnak. Hiszen az adott térség gazdaja az onkormanyzat.

® Melyik az a szitkebb taj, amelyhez személy szerint on kotodik?

A Tolna megyei Nagyszokoly a sziil6falum, amelynek multjat Papp Gyula reformatus
tiszteletestdl ismertem meg gyerckkoromban. Sajnos, nem igazan kutattak ezt a falut. A
hatvanas évektdl a tsz-szervezések idején hattérbe szorult, s a szazadelon 2000 lélekszamua
telepiilésnek ma alig ezer lakosa van. Igen erés tarsadalmi erézio zajlott le az én sziilofa-
lumban is. Eppen ezért kivinom, hogy cljussanak az dnkormanyzatokhoz ezek a szervezo-
dések, s amalt értékel ne vesszenek el szamunkra mindorokre.

® Baranya az elmult évtizedekben sokat aldozott a milt emlékeinck gondozasira. A
helytorténeti, néprajzi és régészeti kutatasokra, értékmentésre. On, ugy is mint pénziigyi
szakember, hogyan latja ezt a feladatkort? Hiszen a mult nagyrészt régi targyakban,
épitészett emlékekben jelenik meg, s ezek megovasara aldozni kell. A kézponti mecenatiira

43



e e R T ————————— S ———

eltiintével hogyan alakulhat tovabb ez a fajta értékvédelem? Egy alakulo polgari tarsadalom-
ban felértékelodnek a malt on altal emlitett emlékei. Ma is gyakorta latni, iogy pl. egy-egy
cég, bank aldoz egy régi haz felujitasira, aztan kideriil, milyen elegans egy ilyen regi épiilet, s
mennyire emeli a cég tekintélyét.

Ez valéban er6sodé tendencia Baranyiban, s ez egy j6 emlékezeti mecenatira utin
kovetkezik, amely igen sok értéket megmentett Baranya megyében. Pécs szegényebb volna
ennek eredményei nélkiil, amelyekkel %:i.;tcn-nyomon talalkozunk a varosban. A belvarosi
rekonstrukciora gondolok, amely ujra felfedezteti velink Pécs mediterran jellegét. Vagy a
Muzeum utcara. A kdzponti mecenatira Pécsett és Baranyaban igen eredményesen muko-
dott. Napjainkban megtorpant ez a tamogatasrendszer, az ujkeleti 6nkormanyzatisag elég
kevés figyelmet képes erre forditani. Egyelore a leadott hataskorok elosztasa, tulajdonlas:
kérdéseE s olyan dolgok kotik le az onkormanyzatokat, hogy ezekre az értékekre nagyon
kevés figyelem jut. De vannak jo jelek, s én szeretném, ha ezek szaporodnanak, erésodnének.

A megyei kozgyilés példaul fontos feladatinak tartja az intézmények mikodtetését, a
muzeumi halézatot, ami nem csak Pécsett, hanem a megye t6bb telepiilésén is jelen van.

Mindent elkdvetiink, hogy a mikddési szinvonalukban ne kovetkezzék be visszaesés. Egy
»bonus pater familias”-ként probalunk errél az intézményi szférarél gondoskodni. Latéko-
riinkb6l természetesen a vidék sem esik ki, segiteni szeretnénk a kulwurilis értékek
megorzését, s erre megyei dijat is kittiztiink. Egy kétmilli6 forintos teriiletfejlesztési dijrol
van sz6, amivel a helyi értekek, épitészeu ku%t\ira megveédését, a réginek felelevenitesét
honoriljuk. Talin hizoeré lesz, kovetendé példa, s ebben Baranya megye élen jarhat.

J6 szivvel tapasztalja az ember azt is, hogy az olyan létesil6 G kozintézmények, mint pl.
a Mezébank, megorzik a régi épitészeti hagyomanyokat. Kilonosen a belvarosban létesulo
0j kozintézmények probalnak agy beilleszkedni a torténelmi varosképbe, hogy kozben
épitészeti értéket is hoznak létre.

A pécsi példa a térség szamara is huzéeré lehet. Gondoljunk arra, milyen szépen
formalodik Siklos, Szigetvar belvirosa, szép épiiletekkel gazdagodik Mohacs. Ezt koveten-
dének itélem mas telepiiléseink esetében is, s az emlitett dijrendszerben éppen az ilyen
torekvéseket szeretnénk honorilni.

® Baranyai kezdeményezés volt az is, hogy a megye tamogatdst adott a maganszemélyek
népi mitemléki lakohazainak megovasara, j%iijira’sara. Ezt ma hogyan viszik tovabb?

%z ma elsésorban telepiilési Gnkormanyzati feladat, de a megyei onkormdnyzat tovibbra
is fenntart tobb szazezer forintot e program segitésére. Es néhany tizezer forinttal az adott
tulajdonosokat helyzetbe lehet hozni. Egyuttal elkészilt egy modszertani Gtmutato az
épitészeti értékek helyi védelmére, ami az anyagiak mellett szandékunk szerint a szakmai
segitséget is jelentené.

] Egben a megyében sajatos tajhaz-halozat alakult ki, egy-egy falu néprajzi emlékeit kis
falumizeumokban gyiijtve ossze. Igy taldlbatunk reformatus maﬁyar mizeumot egy régi
zengéva’rkonﬁyi paraszthazban, a szomszéd faluban, Mecseknadasdon pedig az ottani
németség tajhazat tekinthetjick meg. Ezekril miként gondoskodik a megyei onkormanyzat?

Itt mar nchezebb a feladatkar, és Ggy latom, ebben erétlenck a telepulési 6nkormanyza-
tok. Vegyes a felelosségérzetiik, felelosségvallalisuk is, és néhanyuk részérdl mar segélykial-
tasok is elhangzottak. %\ megyei kdzgyilés sajnos nincs abban a pénziigyi helyzetben, hogy
iclenlcgi intézményeken és nehiny rogramon kiviil tovabbi finanszirozo feladatot vallaljon.
A korabbi finanszirozasi rendszerben voltak még tartalékeszkozeink arra, hogy egy-egy
ilyen faluhaznak, falumazeumnak segithessiink. De mivel mr nincs pénzleoszto szerepiink,
nincsenck meg azok az esélyek, hogy kézosen tartsuk fenn ezeket, vagy a megyéhez vonju
oket. Tulajdonlis szempontjabol a telepiilési Gnkormanyzatoké ezek a tajhazak. Nem is
kcrﬁlhctncit ki az adott telepulés szellem: légkorébol.

Félelmetesnek tartom azt a fajta gondolkodast, amikor egy onkormanyzat fontossagi
sorrendjében a legutolsé helyre szorulnak ezek az értékek. A szellemiség egyfajta er6zidjat
latom ebben.

® Holott ez az értékvédelem régen és ma is megkapta azt a demagog kritikat, hogy nem
gyijteményeket, muzeumokat, ta §m’zakat kell létesiteni, hanem 6vodat és jardadt. On szerint
mivel lebetne elérni, hogy az emberek ne dobjak tizbe az oseik altal hasznalt targyakat, ne
gysjtsanak be a ré§i iratokkal, ne keriilion mindez zsibarusok kezére, hanem ott maradjon a
telepiilés szamaras

alészinileg az iskolaban kell elkezdeni e szemlélet kialakitasat. A fiatalsagot kell beoltani
ezzel a szellemiséggel. Ha ez nem szervezett modon, nem szakérté kozremikodésével
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torténik, a gyerekek aktiv részvételével, az altaluk végzert gyujiéssel, ha nines ehhez kotodo
személyes c%ményi'xk, akkor sajnos nem sokat varhatunk. De fontos az olyan vezeto is, akinek
a latoterebe beletartoznak ezek az értékek.

o Mi lesz az olyan nagyobb léptékic multbéli értékekkel, mint Baranyaban a siklosi, a
szigetvari, a pécsvaradi, a szaszvari var, amelyeknek a gondja azért nagyobb cgy tajhazénal,
érteke pedig orszagos jelentoségii?

Sajnos, pillanatnyilag a tulajdonlasi kérdések hattérbe szoritjik az dllagmegovaisi feladato-
kat. Az onkormanyzatok mindenekelott a tulajdonlas, a vagyonhoz jutas lehetdségér latjak
ezekben az esetekben, noha ezek az ,objektumok” minden bizonnyal kézponu, allami
tulajdonok lesznek, kinestari vagyonként fognak szerepelni. Ez talin reményt ad a
kozpontbol eredé gondoskodasra 1s. Igy, az ilyen miemlekegyiittesrol valo gondoskodas
kikeriil szerves kornyezetébol, és ezt én sajnilatosnak talilom. Viszont, amig a tulajdonlasi
kérdések nem d6|ncz el, addig nem viligos, hogy ki a felelos ezekért az értékekert, addig
pusztul a siklosi varfal, helyre sem allittatik a pécsvaradi, s veszélyben van a szigetvari var is.
Addig a vallalkozokkal is nehéz targyalni.

Szeretnénk mielGbb olyan megolaést talalni, amely szerves egységben kezeli egy-egy ilyen
miiemlékegyiittes valamennyi, tehat térténelmi, midemléki, muvészeti, tovabba vendéglato-
ipari, szallodai funkciojat — egyiket sem a masik sérelmére. Remélve azt, hogy az allami
mecenatira, a financialis felietelek talin kedvezéek lesznek erre. Azért is surgetném az
ezekre iranyulo figyelmet, mert az Gnkormanyzatok most készitik kozéptavu terveiket, és ha
nem figyelnek ezekre az értékekre, valamennyien, a nemzetgazdasagot is beleérve, szegé-
nyebbek lesziink.

® On tehit a kozponti gondoskodds mellett nagy fontossagot tulajdonit a helyi erak, a helyi
tarsadalom aktivitasanak is...

Helyben kell megteremteni az 6nkormanyzatisag helyi érdekképviseleteit, egyesiiletek,
korok” altal, amelyek sajat képviseletiik utjan, sajat embereikkel Iépnek fel ezekért az
értekekért az onkormanyzati testiiletek elott. Ha ez nem igy torténik, féld, hogy ez a fajta
helyi értékvédelem elvész az dnkormanyzat litoterébol. Ezeket a civil szervezodéseket
érzem még il gyengének. A pécsi Varosvedo Egyesiiletre gondolok, a szigetvari, siklosi,
pécsvaradi varbarati ti')rrc. amelyek fellépésiikkel, kiadvanyaikkal megjelentck mar. Szeret-
ném, ha valoban be tudnanak épilni a politikai dontéshozatalba. Ha ez nem torténik meg,
akkor az alaluk képviselt érdekek csatirozasokban morzsolodnak fel. Nem szabad
clfelejteni, hogy a partok nem jelenitik meg az ossztarsadalmi érdekeket, hiszen a civil
szervezodéseknek sokfajta formaja van, s ezeknek a varbarat, varosvedo kordk integrans
részei. S ha ezek akar lobbyzassal nem tudnak eljutni a dontéshozatal forumaiig, akkor sajnos
az alaluk képviselt érdekek hattérbe fognak szorulni.

® Vagyis legyen emberitk az onkormanyzatban, aki figyel arva, miként fest a falukép, mi
lesz egy régi épuilettel, a régi targyakkal, dokumentumokkal.

A mostani tarsadalmi valtozasokhoz ezeknek a egyesiiléseknek igazodniuk kell. Ha nem
teszik meg, sajnos kivil kertilnek a telepiilés életét ténylegesen betolyasolo dontéseken. A
déntések ma a villalkozasra orientalodnak, a hozadék pedig az dltalunk elemzett eseteknél a
szellemiségben van. A vallalkozo szellemiség offenzivajanak ismeretében gondolok arra,
hogy az értékorza szellemiségnek is offenzivaba kell lendiilnic. Ezt hianyolom.

® Kultiraval, multhéli értekekkel nagyon nehéz offenziv modon fellépni a mai teljesit-
mény- és penzorientalt vilaghan. Esetleg azzal lehet belépni ebbe a korbe, hogy a muilt
divatossa valt.

Remélem, hogy a dolog tullép a divatjellegen és elérkeziink az értékhez. Mindezt én egy

olgarosodo tarsadalomtol varom. Ennek kialakulasa minden bizonnyal hosszu folyamat
esz, de addig ezeknck a civil szervezédéseknek létre kell jonniiik. Addig is tobb segitséget
varnék a kozponti kormanyzat részérdl, hiszen ez a szféra erésen kotodik az allami
mecenaturahoz. Szeretném, ha tobb garancidlis elem épilhetne ennck fenntartasaba,
mukodretésébe, mert ez a program eljut az orszag minden sarkaba, magyarsagtudatunkat
erositheti — nemesak egy-egy politikai csucsidoszakban, nagy tinnepeken vagy valasztasok
elott, hanem folyamatosan, a mindennapokon is.
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Onkép és magyarsagkép
a Baranya megyei németeknél

1986-1987-ben a Baranya megyei tanics szorgalmazasira, megyei program részeként tobb
intézmény —a Baranya Megyei Levéltir, a Janus Pannonius Tudomanyegyetem Torténelem-
tudomanyi és Nemzetiségi Intézete és a budapesti dllami Gorkij konyvtir nemzetiségi
osztilya — dsszefogasaval indult itt a nemzetiségek sokoldali helyzetfelmérd szociologiai
vizsgalata. A kutatas olyan tények és osszefiiggések feltarasara torekedett, amelyek fényt
vetnek a nemzetiségi identitdstudat megérzésének, erdsitésének feltéreleire, illetve lehetosé-
geire, modozataira. Ekkor mar ezernyi jel tanisitotta: erésodik a tarsadalomban az onismeret
igénye, ha pedig igazin tudni akarjuk, kik és milyenck vagyunk — alaposan meg kell
ismerniink hazai nemzetiségeinket is. Helyzetiket, tudatukat, igényeiket. S azt is, mit
gondolnak a tobbségi nemzetrdl, a magyarrol.

A kutatasra Baranya megye 12 olyan Kc’( vagy tobb nemzetiséglakta telepiilésén keriilt sor,
amelyek az elmult évtizcdcl‘i( gazdasagi, demografiai, torténelmi eseményeinek szemszogébol
jellegzetesnek tekinthetok. A vizsgalat végso szakaszara kijelolt telepiilések kivalasztasaban,
akarcsak a helyi felmérés megszervezéseben Fiizes Miklés, a Baranya Megyei Levéltar
féomunkatarsa jatszott donté szerepet.

A kutatott telepiilések népességenek nemzetiségi osszetétele’ a kovetkezoképpen alakult:
Mecseknadasd (Nadasch): német 82%, magyar 18% ; Gyod (Jod): német 73%, magyar 27%;
Bély (Bohl): német 53%, magyar 47%; Nagynyarad (Grossnearad): német 48%, magyar
52%:; Nagykozar (Kozar): német 31%, magyar 29%, délszlav 40% ; Dunaszekeso (Seets-
chke): német 31%, magyar 68%, szerb 1% ; Vokany (Wokan): német 30%, magyar 70%;
Godre (Kédri): német 23%, magyar 77% ; Magocs {'Magotsch : német 22%, magyar 78%;
Karoly (Khatol): német 18%, magyar 10%, délszlav 72%; Hidas (Hidas): nemet 10%,
magyar 90%.

1% nemzetiségi lakossagbol 10% reprezentativ mintan (helybeli pedagégus kérdezébizto-
sok altal) 114 kérdésbal allo, névtelen és onkéntes kérdaiv segitségével vizsgaltuk a kérdést,
amibél itt most csak a jelzett témakort mutatjuk be a 721 valasz alapjan.

Elsésorban azt vizsgaltuk, hogy mennyire objektiv és dsszetett benniik a sajit nemzetiségi
csoportrol és a , kiilsé csoportrd%" kialakitott kép, hogyan érzékelik ,massagukat”, milyene
a megkérdezettek ismeretei, hogyan befolyasoljak kepzeteiket, véleményiiket az eltéro tele-
pilési-torténelmi sajatossagok vagy a tarsadalmi demografiai valtozok, es milyen az egytitt-
él6 csoportok egymashoz valo viszonya. Ennek céljabol Gsszevetést, sszehasonlitast —illet-
ve megkiilonboztetést — kértiink tolik, egyrészt: (1) sajat nemzetiségi csoportjuk és a tobb-
ségi magyar lakossag kozott. (2) masrészt, sajat csoportjuk és a baranyai delszlav nemzetiség
kozow. Ugyanakkor mas tipust kérdésekkel visszatértiink ezeknek az 6sszefiiggéseknek a
vizsgilatira, konkrétan arra a kérdésre, miként vélekednek a hatarokon tdl ¢l6 magyar
kischbségckrél, valamint a habort utan Baranyaba betelepitett magyar népcsoportokrol.

A két pontra vonatkozé kérdéseink a kovetkezoképpen hangzottak: véleménye szerint
miben kulonbozik leginkiabb a német nemzetiség a magyart6l?; véleménye szerint, miben
kiilonbozik leginkdbb a német nemzetiség a horvat, illetve szerb nemzetiségtol?

A véleményeket zart kérdéssel vizsgaltuk, s a megadott valaszok mellett lehetéséget
nyujrottunk az ezektdl is eltéré —maskiilonben jelentéktelen szamunak mutatkozo -, egyeb”
velemények szamara is.

A felmérés évében — 1987-ben — a nemzetiségek ,kérddives” vizsgalata (ahogyan a falusi

'A nemzetiségi kozségek elozetes adatai. Baranya megye. Tandcsi mindsités. KSH, 1980. 14-19. old.



lakossag szemében ez mcFiclem) Magyarorszagon tjszera ¢s szokatlan dolognak szamitott
az addigi néprajzi vagy helytorténeti vizsgilatok utan. Ezért, de mas okokbol is szamitottunk
a kutatasba vont szcmél_vc{ bizonyos foku tartézkodasara, ovatossagara, esetleges bizalmat-
lansagara, ezekbol kovetkezGen még a névielen és onkéntes, helyi pedagogusokkal alkalma-
zowt kérdoiv némely vilaszanak megkerilésére, megtagadasarais. A fenu két kérdés esetében
ez ugy mutatkozott, hogy az ¢lsé esetében csak a megkérdezettek 71 szazaléka vilaszolt. A
masodik kérdés esetében viszont a beérkezett vilaszok szamat befolyasoltaaz a tény is, hogy
sajat tapasztalatok hijan egyesek nem tudtak 6sszevetést tenni a német és a horvat vagy szer
csoport kozott, igy itt csak 63 szazalékuk valaszolt.

1. tablazat

Véleménye szerint miben kiilonbozik leginkabb a német nemzetiség

A vilaszok amagyartél ahorvatilletve

megnevezése aszerb nemzetiségtol
valasz % valasz %

Nyelvében 256 50 269 59

Viseletében,

szokasaiban 123 24 69 15

Belso tula{)dons:igaiban 41 8 9 2

Kultarajaban 36 7 32 7

Eg{‘éb téren

(tobb tényezo) 26 5 14 3

Nemzeti tudataban 20 4 55 12

Kiilsé fizikai jellemzéiben

(arc, haj, termet, stb.) 10 2 9 2

Osszesen 512 100 456 100

A vilaszok megoszlasa alapjan gy tinik, a német kisebbség kozelebb érzi magat nemzeti tu-
databan a magyarsa'gboz, mint mas, vele egyiitt él6 kisebbséghez: a szerbekhez vagy a horvatok-
hoz. Magyarazat lehet errea mcﬁkérdczcuck ketkulnirajusagaban jelen 1évé magyar elem, a ma-
gyar kulturaismereti és érzelmi kozelsége, a kettds kotodés tudati megnyilatkozasa, és dltaliban
a magyar tarsadalmi-kulturalis kozeg mindennapos, tobbségi jelenléte, ellentétben a kisebbség-
ben lévo, ritkabban jelen lévo és a németek :ilm? joval kisebb mértékben vagy csak feliletesen
ismert délszlav kultaraval. De akad mas magyarazat is, amely szerint a horvatok nemzeti tudati
kilonbozosége abban allna, hog,y Wbiszkén valljak horvar voltukat”, ellentétben a némerekkel.

Az idlalinos kulturalis kilonbségeknek megnevezett viszonyok tekintetében mar nem
nagyok a csoportok kozti eltérések: a valaszadok 7 szazaléka véli leglényegesebb megkiilon-
boztetd vonasnak a kuturilis jegyeket.

A belso tulajdonsagoknak, valamint az antropologiai jellegzetességeknek (arc, haj, termet
stb.) csekély jelentoseger tulajdonitanak a megkérdezettek, v.f itt is akad olyan vélemény (az
adatkozlok 2-8 szazaleka), amely szerint czcE a leglényegesebb megkiilonboztetd vonasok.
Végiil is a nagy tobbség vélemenyét fejezik ki azok a vilaszok, amelyek szerint ¢ téren
Hnincsenck kiﬁénbsé ¢k, mert mar elmosodtak” (Boly, 50-59 éves nd); ,szerintem ma mar
nem kilonboznek tolink” (Mecseknadasd, 50-59 éves n(“?.

Nem érdektelen a baranyai német lakossagnak a ,belsé tulajdonsagok” és az ,egyéb”
valaszesoportokban fclsorof; csoportjellemzdinek bemutatasa, figgetleniil ritka eléfordula-
suktol. Leginkabb az etnikai jcﬁcmzék allandésagat bizonyitia’k ezck is, de ugyanakkor
felvetnek egy érdekes, talan tovabbi kutatisok altal elmélyitend6 szempontot: 6nismeretiikre
vonatkoz6 sztereotip vonasok valtozatainak szegénysége,” és altaliban az e téren tapasztal-

’A lehetoségek milyen széles skalaja dllhatott volna rendelkezésiinkre, azt Allinger Janosnal, Hidas
kozség tortenerének megirojanal lathatjuk, aki oldalakon keresztil jellemezte az 1945 eléwu hidasi
német tipust. Ld. Albert Gabor: Emelt fovel. 1983. 399-402. old.
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Kisnyéridi németek (Lantos Miklos felv.)

hato szukszavasaguk ellentétben all a betelepitett székelyek — a ,kilsé csoport” -
jellemzésénél konstatalt bébeszéduségiikkel, ismereteik sokrétiségével. De Ggy tinik, ezek
a csekély szamban felsorolt jellemzok 1s joggal emlékeztetnek arra a kutatok altal leszogezett
tényre, hogy sajit csoportunkat hajlamosabbak vagyunk kedvezébben értékelni, mint egy
kulsé csoport tagjait.

Vilaszaik mindenesetre tiikrozik nemzetiségi dnismeretiik szintjét, s tobbitknek alkalmat
szolgaltattak az 6nvizsgalatra, a viszonyitasra, a nemzeti lényeg tampontjainak keresésére,
meghatarozasara.

A valaszadok néha egyszerre hasznilnak kedvezé és kedvezotlen tulajdonsagokat
onjellemzésiikre, s a felsorolt sajatossagok valéban a ,nemzedékrdl nemzedékre atadott”
tudas régebbi, kissé fakult tarabol keriilhettek el6. Nehéz feladat varna a kutatéra, ha most el
kellene h('mlcnic és kivalasztania a beérkezett vilaszok kozil, melyek tartalmaznak valos
tényallast, és melyek azok, ahol végetér a targyszeri észlelés, és torzult értékeléssel allunk
szemben, azaz eloitélettel, amely természetesen lehet negativ, de pozitiv toltetd is. (Mint
ahogyan egyik valaszadonk szohasznalata raérzett erre: ,nincsenek rossz el6itéleteim”.)
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De, itélkezés helyett soroljuk fel inkabb vazlatszerten a leltarba vett vonasokat. Kevésbe
fakadnak onjellemzésbol — amint gyakoribb ez a baranyai délszlavok esetében —, de nem is
kimondottan idealizaltak. Ezek szerint: a svabok }alkatﬂag) szorgalmasabbak, munkaszere-
tobbek,’ meggondoltabbak, mint mas, egyiitélo lakossag csoportok; nem marél holnapra
¢lok, mulatosak, hanem a munkabol csinalnak értékelvet; a svabok osszetartok, segitik
egymast; a szerbek agresszivebbek a németeknél; a svabok biiszkébbek; a neémetck
nagyhanguak; ,meglovagoljik németségiiket”; ,a németek idegenck maradnak, agy érzik,
ncﬁlk tobbet kell produkalniuk ahhoz, hogy érvényesiiljenek”; ,a svabok dolgosabbak™; ,a
svibok szorgalmasabbak, takarékosak”; ,viselkedésiikben kiilonboznek™; ,munkamoral-
ban kiilonboznek, de ez a mai fiatalsagra nézve kevésbé igaz”; ,a fiatal generacié semmiben
sem kiilonbozik, az id6sebbek belso tulajdonsagaikban (szerények, visszahuzodéak, dolgo-
sak) és szokasaikban kiilonboznek”.

A németek munkaszeretetének elismerése, torténelmi gyokerei tarulnak fel a vilaszokbal.
A baranyai német kuluira sajatos értékrendjér és magatartasmeghatarozo erejét vizsgalva,
majd Gsszevetve azt a magyar kultira azonos vonatkozasaival, Andrasfalvy Bertalan 12-13
lényegi pontba foglalta a legjellemzobb eltéréseket. Ezek koziil a 11. pont a ,szorgalom, az
cmgcri teljesitoképesség szinte természetellenes tisztelete... a legfobb emberi értéﬁméré...”
Bar ezeket a vonasokat inkabb eg régcbbi idoszakra (1930-1g menden) tartja érvényesnek,
hiszen a mezégazdasag ..szoci:lfi,sta atszervezése alapjaiban viltoztatott a helyzeten,
elismeri, hogy a magyar és a német népcsoportok értékrendje ma is eltéré sajatossagokat
hordoz.

Feltételeztiik, hogy a németek altal kozvetlen tapasztalatbol vagy csak kozvetve — esetleg
még Ggy sem — ismert magyar népcsoportok irant bizonyos lokﬁ érdeklodést mutatnak.
Ezért ebben nemcsak az ismeretiik vizsgalatara torekedtiink, hanem a tobbségi magyarsag
sorsa, torténelme iranu nvitousdgukat is igyekeztiink feltarni.

Nagyon érdekes és sokszor reszletes valaszok gytltek 6ssze, annil is inkibb, mert itt a
megkerdezettek a kérdés megszerkesztése révén nyitott valaszlehetoséggel élhettek, amely-
nek ugyan bonyolultabb voltafeldolgozasa, de az eredmények karpotoltak az ercfeszitésért.

A toltett harom kérdés koziil az egyik a szomszédos orszagokban, hozzajuk hasonléan
nemzetiségi sorban €16, a masik kett6 pedig a hazai, kornyezetikben él6, Bukovinabél, illet-
ve a Felvidekrol érkezett magyarokkaf(szé elyekkel) kapesolatos vélemények irant érdeklo-
dott. A hirom kérdés koziil az elsore tobb valasz érkezett, mint a kovetkezo kettére; s ossze-
vetve a délszlav kérdoivek eredményeivel, megillapithatjuk, hogy a baranyai németek tény-
ismerete ezen a téren gazdagabb, magasabb szinvonali, mint a megyében ¢lo délszlavoké.

Miel6tt részleteiben elemeznénk a valaszokatr, még megjegyezzuk, helyzetfelmérésink
reméljitk sokat veszitett id6szeriiségébal, legalabbis a téves, zavart informacidkat illetéen,
ugyanis felmérésiink éve - 1987 — 6ta fordulat kovetkezett be a magyar kisebbségekhez valo
hivatalos hazai allaspontban, aminek eredményeként a tomegkommunikacié gyakoribb és
redlisabb beszédtémava avatta sorsukat. Igy, az alibbiakban elemzett tajékozatlansig —
reméljik — mar csak egy, a multba veszett torténelemokratas hianyossagait, mulasztasait
példazza ékesen.

(1) A hatarainkon tili magyarokat illetoen a két ellenpolus: Romania és a Nyugat. A
leginkabb az illetd orszagrol tajékozottak, ahol magyarok ¢lnek, a helyzetet illetoen azonban
altalanossagokra tamaszkodnak, és az informacio forrasat is gyakran a ,hallomas”-ban
jelolik meg. Jellemz6 megfogalmazasok: ,, Romaniaban, Csehszlovakiaban, Jugoszlaviaban,
Ausztriaban élnek még magyarok™; , A szomszédos orszagokban, sot az egész vilagon”; Az
egész viligon szétszorva”; ,Romaniaban a legtobb. Napirenden vannak a nemzetiségi
konfliktusok. Még Csehszlovikiaban, Jugoszlaviaban, a Szovjetuniéban (is élnek), és az
emigransok”. A iérnyczd orszagokban ¢l a legtobb, de az egész vilagon megtalalhatok.
Romaniiaban nemzetiségi vitak vannak”.

*Erre vonatkozoan ir Andrasfalvy Bertalan A nemzetiségi és néprajzi csoportok szereperdl cimi
tanulmanyaban a kulonb6zé néprajzi csoportok eltérd crtekrendjérol és a svaboknak az
onkimélést nem ismer6” szorgalmardol. Baranyai Levéltari Fazerek. Pécs, 1985. 72, sz. 454. old.
UG. irja masutt: ,Aki svab, annak az életben a legnagyobb 6rome az volr, ha tarsai, s azok
legtekintélyesebbjei szorgalmat és takarékossagat dicsériék. (Munkara) ¢hes svab - a legnagyobb
dicséret.” Ld. Andrasfalvy Bertalan: Ellentétes értékrendek sszeiitkozése ¢és polgarosodas.
Tiszataj, 1973. 8. sz. 105-110. old.
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Sok a téves informdcio is, ilyen valaszokat kaptunk: ,A Csehszlovikiiban él6 magyarok
nem nagyon szeretik az itteni magyarokat,, (Magocs, 15-19 éves né); vagy mas altalinos
megjegyzéseket. Erdekesen kiilonbozik a tijékozottsag foka telepiilésenként: Vokanyban,
Maigocson példaul a megkérdezettek joval kevesebbet tudtak mondani e tekintetben, mint a
mecseknadasdiak, akik talan a leginformaltabbaknak bizonyultak.

(2., 3.) A székelyekre altaliban és a betelepitett magyarokra vonatkozo kérdésekre, mint
emlitettiik, kevesebb valasz érkezett, ugyanakkor tudasuk osszetettségér értékelve megalla-
pithatjuk, hogy e téren sokkal tijékozottabbak, ezek a kérdések jobban megmozgattik a
nemzetiségi tudat ,mélyvizeit”.

A gyakori ,nem tudom kicsodik”; ,nem volt kapcsolatom veliik”; ,semmit nem tudok”;
ynem hallottam réluk”; ,nem tudom”; ,mindenhol élnek”; ,nem nyilatkozom”; valasz,
azaz vilaszkeriilés mellett fellépnek még a hamis vagy teljesen zavart informiciéra épité
groteszk valaszvariiciok is. Ezek szerint példaul a székely ,a rominoknak egy fajtaja” lenne;
vagy, ,.ea' idegen nép, nem maaarok, akiket hatarérséggel biztak meg, ezért kivaltsagokat
kaptak. Elmagyarosodtak” — példaul ezeket tudja réluk egy 50-59 év kozotti mecseknadasdi
férfi. Ide soroﬁatunk még olyan valaszmonstrékat, mint;g{mlk{mi nép” (Vokiny, 20-24 éves
férfi); ,roman-magyarokrol nem sokat tudok (Katoly, 30-39 éves térfi); ,az elsé idokben
nehézségek voltak a romdnokkal” (Magocs, 30-39 éves né); ,Erdély-Havasalfoldrol
szarmaznak” stb.

A teljes vagy részleges tajékozatlanség a lcg{iatalabb korosztalynil (15-19 éveseknél) a
leggyakoribb. De az elmilt években ez nem kizarélag a német nemzetiséget jellemezte:
Aﬁ)ert Gabor irja: ,A csangok és a bukovinai székelyek ugyében az egész magyar tarsadalom
egyetemesen tajékozatlan. ?gy fordulhat‘elé olyasmi, hogy példaul sokan még azt sem wudjik,
milyen nyelven beszélnek a székelyek.”

A kutaté szamara, aki igyekszik kertlni barmely érzelmi azonosulist, a valamikor
hontalanna vilt kisebbséggel, lehangolo, de ugyanak{(or magyarazhaté a szamos esetben
eléfordulo, székelyeket ilfeté szélsoseges, indulatos megjegyzés. Sok mindenre lehet ezekbal
kovetkeztetni, elsésorban jellemzé, hogy — kevés %vételtél eltekintve — székelyeken
tilnyomaéan a Baranyaba (is) betelepitett bukovinai székelyeket, esetleg moldvai csingékat
értik. A hanyatout sorsi népcsoport, Baranyiba érkezvén, igencsak cﬁentmondésos ely-
zetbe keriilt. A székelyek betelepitésének egyik kutat6ja igy ir errdl a hatvanas évek végén:
»a bintudatban megriadt németek felizgatott fantazidja csavargé nomad népet vélt latni a sok
szenvedésben megviselt, kétségteleniil nem valami piacos megjelenésa székelyekben™.

Albert Gabor arnyaltabban kezeli a témat, s jéllehet célja a betelepitett székelyek
wrehabiliticiéja” volt, elfogultsig nélkiil beleérzett a svab lakossag helyzetébe is.® Szimpatia-
val ir a hazat keresé magyar népcsoportokrol, regisztralja az akkoriban keletkezett
elitéleteket, s azt a tényt, hogy az akkori magyar allam magatartasat milyen médon
befolydsolta kényszeritdleg a foldszerzés sziiksége. Ezek magyaraznik meg azt a koril-
ményt, hogy a székelyek betelepitését Baranyiba erés ellenszenv kisérte az ott €16 németek
részerol.

,Ha a felvidékiek voltak a telepesek arisztokratai — olvassuk konyvében —, akkor a
csangokat a jobbagyok rendjébe kell sorolnunk. (...) kiéhezve, toprongyosan érkeztek meg,
... rozoga szekéren, faradt lovakkal, lerongyolédott csaladdal, szamtalan gyerekkel allitotta
be az ellenséges svab falvakba, (...) széltégen-hosszéban masrol sem lehetett hallani, mint a
‘csang6 ciganyok’ lustasagarél. Dolgozni nem szeretnek, csak betelepednek a gazdag svabok
hazaba, és addig maradnak ott, mig fel nem esznek mindent”. A méltatlan vidakban rejlo
szemernyi igazsagrol is sz6 esik azért, az érem *masik oldalarél’.” Bodor Gyérgy a székelyek
betelepitésének tapasztalataira emlékezve részletesen hangsilyozza, miként keﬁeu legyozni
a helyi ellenillist, megszerezni a foldet és kiosztani azt a székelyek kozor.”

Ezeknél a kérdéseinknél tehit a kiilonb6zé valaszok hangsilyosan tartalmaznak negativ
értékeld mozzanatot, mélyebbrdl jonnek az indulatok. Ilyen példikat hozhatunk fol: a
székelyek ,jottek, kizavartak az embert a hizabol, aztan csak bementek” (Katoly, 50-59 éves

‘Albert Gabor:i.m. 413. old.

SFoldi Istvan: Madéfalvatol Szekszardig. Szekszard. 1987. 250. old.
*Albert Gibor: i. m. 253. old.

7Ugyanou, 417. old.

*Bodor Gyargy: Székely honfoglalis 1945-ben. Forras, 1975.
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férfi); ,bementek az tires hizakba, az ittenick nem tapsoltak” (Vokany, 40-49 éves férfi);
Jgényeltek, s ez ugyancsak nem tetszett a német lakossagnak™ (Mccscznédasd, 25-29 éves
férfi); ,mint megszallok jottek, sok joggal” (Magocs, 40-49 éves nd); ,megkaptak a legszebb
hazakat, az 6lakban benne voltak a disznok. De most mar hiaba han torgatiuﬁ fel” (Vokany,
40-49 éves nd); ,vannak itt is ilyenek 'felvidékiek’, "telepesek’. 5rﬁ|ﬁnk, hogy ha béken
hagynak, és 6k is, ha mi 6ket. Ki kellett jonniink a h:iz.unEb()l miattuk” (Vokany, 60 feletti
n6§; .mindig bicska lapul a zsebiikben, agresszivak™ (Mecseknadasd, 25-29 ‘éves férfi);
Jelkifurdalas nélkil iltek bele mas javaiba™.

Ezek a vilaszok mindenképpen utalnak a sztereotip képalkotas mechanizmusira is:
szaknyelven szélva, itt az informaciot kedvezotlen ingerhez, ingerdvezethez, asszociacios
mez6hoz tarsitottan itélték meg, majd ralaltalanositottak. Ezek a vélemények nem szarmaz-
nak mindig a betelepités sorin szerzett személyes tapasztalatbol, hiszen sok kozortiik a fiaral
(és az olyan telepiilésbeli, ahova nem koltoztek székelyek vagy felvidékiek, bar a népesség-
mozgas itt azért nem zarja ki a kozvetlen élmény lehetdségét). Nyomon kovethetd azonban,
hogyan indult el egy eseménysor egy eloitélet-lincolat, amelyet — a szocidlpszichologusok
tanusitjak — mar ellenkezé tényallast bizonyité informaciéval, sajat pozitiv tapasztalattal is
nehéz eloszlatni: a sztereotipiaképzést tanulmanyozo szakirodalomban szamos szerzo
allapitja meg azt, hogy ezek makacsul fennmaradnak akkor is, ha egy sztereotipia hordozoja
sajat c’vér:is:it meg nem erésitd informacioval walilkozik. Igy, a létezo eloitéletek megvaltoz-
tatasanak lehetosege inkabb csak elméletben adott."® Ezek visszaszorulnak a tarsadalmi tudat
felszine ala, de olykor elbukkannak, s létiiket, hatisukat szimos jelenség érzékelteti."

Az eléitéletck kialakulasat illetGen, tobb szakember emliti a sztereotipiaképzés megismer-
teté alapjainak fontossdgdt, s az elSitéletet eleve informaciofeldolgozisi torzulasként
magyarazzak." Egy masik — pszichoanalitikus ihletési — magyarazat szerint, elitéleteinkkel
sajat nemkivinatos tulajdonsagainkat vetitjitk ki masokra, egy .kiilsé csoport” feleti
fcfs()bbrcndﬁsé hirdetésével."

Gordon W. Allport, az eléitéletek természetrajzat elemezve, a kovetkez6 meghatarozast
adja: ,Az elGitélet valamely személlyel szemben érzett idegenkedo vagy ellenséges attitid,
melynek alapja pusztan annyiban van, hogy az illeté személy egy adott csoporthoz tartozik,
és ennck kovetkeztében fetételezik réla, hogy a csoportnak tulajdonitott negativ tulajdonsa-
gokkal 6 is rendelkezik.”"*

A székelyekre vonatkozo eloitéletek viszonylag hosszas fennmaradasat Albert Gabor
érdekes modon arra a koriilményre vezeti vissza, hogy ez a néprajzi csoport mindmaig
megorizte viszonylagos etnikai kiilonillasit, nem szivodott fel nyomtalanul, igy , rossz hirii
is tulélte a negyvenes éveket.”

Visszatérve az clemzésre varo valaszokra, maradjunk abban, hogy bar ez a ,rendezési
koncepcio™ — a ki- és bclclcpités"’ — torténelmileg hosszu tavon folkavarta az érzelmeket, a
fenti példik nem a minta nagy tobbségének véleményét és ismereteit jellemzik, s ott, ahol az
egyiittélés huzamosabb emberkézelséget biztositotr, mint példaul az alalunk vizsgalt
telepiilések kozil Hidason (ahova 221 csaladbal allé csoportot iranyitottak az akkori
szervezok), és Véménden (ahova 1945-ben 114 székely telepes csalad érkezett), és ahol az
ismeretek elmélyitésére masféle alkalom nyilt, a megkérdezettek sokkal valosaghubb és
pozitivabb képet alakitottak ki réluk, realisabb értékiteletet mondanak. Nézziink néhanyat
ezek koziil a valaszok kozil is: ,Bukovinabol telepitették oket. Dolgoznak, bcilleszkcdtci&,“;

A székelycek ,bicskas” jellemzése ez esetben egyike az dllandonak bizonyulé nemzeti szteretoti-
iaknak.

P:Ld. David L. Hamilton, Terence L. Rose: A liatszatkorrelicié ¢és a sztereotip nézetek

fennmaradasa - Szocialpszichologia (val. Hunyady Gyorgy), Bp. 1984. 391422, old.

"Stark Ferenc: Nemzetiségkép a mai magyar politikai és kozgondolkodasban. Bp. 1988. 5-17.

old.

"Ld. H. Tajfel: Cognitive aspects of prejudice. J. Soc. Issues, 1969. 4. sz. 79-97. old.

UPatricta W. Lmuille: Az osszetettség — szélsoségesség kapesolat és az életkoron alapuld

sztereotipiaképzés-Szocialpszichologia. (Val. Hunyady Gyorgy) Bp. 1984, 422-469. old.

HAllport G. W.: Az eléitéler. Bp. 1977.

®Albert Gabor: i.m. 413. old.

“Fiizes Miklos: A népesség anyanyelv szerinti dsszetételét befolyasolo wnyezok Délkelet-Du-

nantulon 1941 és 1949 kazouw, 11 (A németek kitelepitése) Baranyai Helytorténetiras Evkonyv,

1988-1989.
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»a romidniai magyarok semmivel jottek, a szlovikiai magyarok ingésigaikkal érkeztek”; ,a
székelyek konnyebben beilleszkedtek, mint a szlovikiai magyarok”; ,a székelyek rendes,
szorgalmas emberek”; ,A mi falunkba (Mecsecknidasd) nem telepitettek székelyeket, a
szlovakiai magyarok legtobbje elkéltozott”; ,a kitelepitett németek tulajdonit (haz, dllat,
fold) megkapt K, j6 alapokkal kezdhettek 1j életet. Onhibajukon kiviil sok volt kezdetben az
Osszetizes az itt €16 svabokkal. (Ez elkerilhetetlen volt, a koriilmények kényszeritették
mindkét felet”); ,szivesen hazasodnak svab leinyokkal“; ,ugyanigy jartak, mint mi, ami a
kitelepitést illeti, de Gket anyagilag tamogattak. Téliink mindent elvettek” — és még
sorolhatnank az ilyen és hasonl6 valaszokat.

A fokozott 6sszetettség itt is igazolja a tarsadalomlélektani elméleter: osszefiigg az
ismeretek gyarapodasaval, a tapasztalarttal. A fiatalabb nemzedék soraiban, és azok kozort,
akik nem é¢lnek egytitt telcpeseEkcl, gyvakoribbak a tajékozatlan vagy az eléitéletes vilaszok.
Azokon a telepiileseken viszont, ahol a betelepitett magyar csaladok (szoros) kapcsolatba
keriiltek a helybeli német lakossaggal, és évtizedek ota egyiitt élnek és dolgoznak, az
interetnikus kapcsolatokra vonatkozé kérdéseknél viltozatosabb vilaszokat gyijtottiink.
Sz6 esik czckgcn a székelyek hazaszeretetérdl (,a székelyek a magyar iazaszcrctet
mintaképei”), torténelmi fejlodésiik jellegzetességeirdl (,nagyon jol 6rzik hagyomanyai-
kat”), talilkozhatunk a beilleszkedéstik iranti cgyi’mérzésscE még ha itr is kiutkoznek az
egyuttélés eleinte kényszeri elemei s,,nehéz volt megszokni egymas szokasait”), a telepesek
kozotti eltérések érzékelésével (,,a felvidékiek hozhattak vagyonukat™) stb.

Megemlitink még egy informaciéforrast, amelyet elvétve bar, de hangsilyoznak valasz-
adoink is: a konyveket (,ismerem torténelmiker a konyvbol”).

A vilaszok tartalomelemzésének utéhangja és zaromondata Iehetne az a megfogalmazas,
amely egy 50-59 év kozotti magocsi asszonytol szarmazik: ,a vilaghabord utan mindezt el
kellett felejteni és dssze kellett szokni.”

Demeter Zayzon Maria

A folyamatosan €l
cserkészmozgalom Pécsett

Szazadunk legelterjedtebb ifjusagi mozgalma a cserkészet. Napjainkban mintegy 30 millié a
vilag cserkészeinek szama. A diktatirak kivételével - jollehet politikamentes szervezetrél van
sz6 — foldiinknek szinte minden orszagaban talilkozhatunk cserkészfiukkal és -leanyokkal.

Pécs viaros és Baranya megye cserkészcsoportjai tevékeny részesei voltak a magyar
cserkészmozgalom eseményeinek. Igy példaul az 1926-0s 1. Nemzeti Nagytibornak, az
1933-ban Godollén megrendezett vﬁig-cserkésztalélkozénak, a IV. jamboreenak. De ott
voltak a pécsiek az 1937-es hollandiai jamboreen és az 1939-ben G6dollon megrendezett elsé
leanycserkész-vilagtalilkozon, a Pax Tingen is. Szamos pécsi cserkészvezeté az egyetemen a
magyar cserkészmozgalom vezérkaraba jutott; a 10-es csapatbeli Balla Dezsot és a 47-es
Tegzes (Teixler) Laszlot kell elsé helyen megemlitenem.

magyar és ezen beliil a pécsi cserkészmozgalom viszonylag siman élte til az 1944-45-6s
évek nemzeti megrazkodtatasait. Megvalositva a 3. torvényt (A cserkész ahol tud, segit)
segitettek a frontszolgalat miatt tavollevé gazdak csalédiainala mezogazdasagt munkalatok-
ban, fogadtik a harctérrdl érkezé sebesiilteket, gydjtések hossza sorat rendezték a
raszorultak részére. De ot voltak cserkészeink a romhalmazza vilt magyar varosok és falvak
Gjjaépitésénél. A pécsi-baranyai csapatok nem egy Driva menti falu ujra lakhatéva téelén
munkalkodtak 1945 nyaran.

Ebben az idoben még tgy tint, hogy a vesztett habori ellenére jobb esztendék
koszontenek a magyarsagra. Szellemi életiink legjelesebbjei, Kodaly Zoltan, Szent-Gyorgyi
Albert, Sik Sandor, Karacsony Sandor dlltak a megujulé tudomanyos és mivészeti ¢let élere.
Ugy tint, hogy végre megvalosulnak 1848 eszméi, a népi irdk és a progressziv keresztény
értelmiségiek almai. Hamarosan kideriilt, hogy sajnos mindez illizi6; az utolsé térvényesen
megvalasztott magyar kormanyf6, Nagy Ferenc 1947-beli emigracioba tortént kényszerité-
sével egyre vilagosabba vilt: évezredes torténelmiink legsotétebb zsarnoksaganak kiiszobé-
hez érkeztiink!

A magyar cserkészmozgalom likvidalasa az 1946. junius 17-én, a budapesti Nagykoraton
té’)rténte%ckcl kezd6dott: ez a Rakosi-féle kommunista vezetés iltal sugalmazott provokacié
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volt; két részeg orosz katona 6sszekiilonbozott, s az egyik holtan maradt az utca kdvezetén.
A kommunista és tarsutas sajté mar masnap harsogta a hirt: ,KALOT-os (katolikus
legénytomoriilés) és cserkész orvlovészek kovették el a buntettet.”

A kovetkezmények nem is maradtak el. Rajk Liszlé beliigyminiszter tobb szdz,
elsésorban kereszteény szellemi egyesiilettel egyetemben a Magyar Cserkészszovetséget is
foloszlatta. Az akkor még nem kommunista tobbségi kormanykoalicié tobb partjanak
kozbenjarasara 1946 jaliusaban létrejohetett a Karacsony Sandor, Firber Jozsef és Janosi
Sandor vezette Magyar Cserkészfiik Szovetsége.

Ma mir vilagosan latjuk, hogy mar az alakulaskor is jocskan ad6dé problémak ellenére (pl.
a katolikus gimniziumok csapatait, azok vezetGit egyaltalin nem, vagy csak hosszas
huzavona utan voltak hajlandék atigazolni) jelentds résfgcn becsiiletes, j6hiszemiien naiv, a
cserkészetet menteni szandékozé vezetdk iranyitottdk az ) szovetség munkajat. Sajnos
azonban szép szammal akadtak Rakosiék dltal beépitett dl-cserkészvezetok, akiknek feladata
a cserkészmozgalom szétziillesztése, illetve a kommunista és fél-kommunista ifjasagi
szervezetekbe torténd beolvasztisa volt. A szovetség Cserkészfiak cimi lapja l94§.
aprilis-majusi kettés szamanak cimlapjan eg{ ﬁttéréleénﬁ' és egy cserkészfia viragesokrot
nyujt at Rakosi Matyasnak, ,a magyar nép bolcs vezérének” ...

Az 1946-0s beliigyminiszteri betiltds éppen a nyiri tiborok idejének kellos kozepén érte a
pécsi cserkészesapatokat. Rovid tanakodas utan kiilonbozé elnevezésekkel (didkuibor,
sporttabor stb.) mégis megrendezték a nyari naFytéborokat. Az 1) szovetségbe torténd
atigazolasok — néhany katolikus csapat kivételével — arinylag zokkenémentesen folytak. A
VI. jamboreen (Franciaorszag) pécsi és baranyai cserkészek is részt vehettek 1947 nyaran.

1948 tavaszan aztan folgyorsultak az események. Marcius végétdl szinte héwrdl hétre
jottek az egymasnak ellentmondé hirek; foloszlatjak végleg a cserkészetet, ill. egyesiilni

ell a kiilonboz6, igymond ,demokratikus” ifjisagi szervezetekkel. A kommunista sajté
egyre fokozédéan tamadta az egyhazi iskolikat, azok tanarait és cserkészvezetdit. (tz
leplezetlen elokészitése volt az egyhazi iskolik dllamositisinak, a cserkészet torvényen
kiviil helyezésénekg Ezek hatisara a pécsi Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimnaziumanak
igazgat6ja, Kithn Szaniszlé maircius 30-in bejelentette a Cserkészfitk Szovetségének,
hogy az iskolaban 1916 6ta mukodo 47. sz. Szent Laszl6 kiraly cserkészcsapat tevekeny-
séget kénytelen megsziintetni azért, hogy a csapat és a szovetség kozott — a csapat dllit6-
}agos meg nem felel6 szelleme és vezetése miatt — ismételten felmeriilt aggalyokat elosz-
assa...

Mindezekté! figgetleniil 1948 nyaran minden pécsi cserkészesapat (volt, aki ismét
fedonévvel) taborba szillt. A hagyomanyos nagytiborokon kiviil mozgétabort, regostibort
is rendeztek.

1948. janius 27-én Budapesten a tiszta cserkészeszményekhez hi maradé vezet6ktél,
csapatoktdl ,megtisztitott” szovetség vezetd emberei — tobbek kozt Surdnyi Laszlé és
Enfélyi Ferenc —aldirtak egy, az ittéromozgalommal torténd faziot bejelenté nyilatkozator.
Hogy ezek a személyek Kit vagy mit kepviseltek, honnan kaptik felhatalmazdsukat e
szégyenteljes lépéshez, a fentiek nyoman nem nehéz elképzelni. Koztudott, hogy ennél joval
sulyosabb jogtalansigok, manipuliciék szamtalan esetben torténtek abban az idében, de
foleg azt kovetden... A fondorlatok sorozataval elokészitett ,fuziot” a magyar cserkészet, a
nemzetkozi cserkészmozgalom sohasem fogadta el sem jogi, sem erkélcsi vonatkozasban.

A pécsi cserkészek szeptember 12-én, a honvédnapon még egyenruhas alakulatban
vonultak fol, aztin a szekrények mélyére keriltek a cserkészuniformisok. Isten tudja,
mennyi idore...

1948. szeptember 3-an este gimnazista cserkészfiuk lték koril a tabortiizet a mecseki
Hidasi-volgy Csurg6-sziklaja folott. Reggel még tanévnyité tinnepségen voltak — elsén az
allamositas utan —, s most a jové kilétésairtﬁ tanakodtak. Azt vilagosan lattak, hogy a magyar
cserkészetet halilra itélte a politikai vezetés. De azt is tudtik, hogy valamilyen formaban
tovabb kell folytatni azt a munkat, melyet négy évtizeddel ezel6tt %,aden-l’owell és az elsé
cserkészfiak megkezdrek.

Ejfél utdn 2 oriig tanacskoztak, aztin rovid kozos ima utdn satraikba tértek éjszakai
pthenére. Elhatarozasuk szilard volt: egyenruha, ziszl6, cserkészotthon nélkil is folytatjik
a cserkészmunkat! Hogy milyen formé%an? Az Uristen segitségével bizonyara megtaliljak a
helyes utat...

Ma mar wdjuk, hogy ezekben a napokban, hetekben Magyarorszag sok-sok cserkésze,
cserkészvezetoje folytatott tanacskozast hasonlo céllal. Innen kezdve — pontosan negyven
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P6cking, 1989. januar 27.-én.

Kedves Ivasivka tanar Or!

Halas kdszdnettel vettem januar 7.-én kelt érdekes
levelét.

Foleg annak oOriltem levelében, hogy ujra feléled a
cserkészmozgalom Magyarorszagon, ahol annak idején, az elsd
és a masodik vilaghaborl kdzdtt, rendkivil erds volt és jo
munkat végzett. Ma, amikor fiataljaink minden oldalrol
veszélynek vannak kitéve, a cserkészmozgalom adhat nekik
erkdlcsi tartalmat, egészséges fizikai tevékenységet, e&s
azonkivil olyan szellemet, amelyre fioleg a mai fiatalsagnak
még igen nagy sziksége lesz. Adja Isten tehat, hogy sikeres
legyen.

Legmelegebb (jokivansagaimmal,

v

HABYBURG OTTO ,

évig — kettds vonalon €l tovabb a magyar cserkészet: 1. Idehaza illegilisan. 2. Kiilfoldon, az
emigracioban.

Ismeretes, hogy a I1. vilaghaborat kovetéen magyarok szazezrei kényszeriltek elhagyni
szﬁléhazéiukat.ﬁ/elﬁk egyiitt szimos cserkészvezeto is. Mar kozvetlentl a hibori befejezo-
dése utan kisérletek torténtek Ausztria és Németorszag nyugati 6vezeteiben magyar
cscrkészcsapatok szervezésere. A szervezomunkat az 1946-ban létrejott Teleki Pal Cserkész
Munkakozosség koordinalta. 1948 nyaran, a magyarorszagi cserkészet megszintével a
munkakozosség atalakult és folvette a Magyar Cserkészszovetség never. Tevékenységi kore
ckkor még csupan Eurdpara terjedt ki. 1949 februarjaban 37 csapathoz 2113 cserkész
tartozott. Az emigrans g\dagvar Cserkészszovetség legfobb iranyitoi az utolsé hazai
focserkész, Kisbarnaki Farkas Ferenc, a pécsi szarmazasi Mattyasovszky Zsolnay Miklos és
Bodnar Gabor voltak. Hozzajuk csa(l};kozon késobb az ugyancsak pécsi Adiam Jinos
jezsuita és Kolley Gyorgy atya. 1951 ravaszatdl az I-‘.gycsiiﬁ Allamokba helyezték at a
szovetség kozpontjat. A garfieldi centrum 1984-ben 84 csapat, ezen belil 6200 magyar
cserkész mukadését fogta ossze. Rendkivill fontos kulturdlis missziot tolt be a szovetseg az
emigracioban. Sok helyen a fiatalok magyarsagmegorzésének egyetlen formajat jelenti a
cserkészet. A hetvenes évek elején sziletett meg a jelszo: ,Minden cserkészesapat magyar
iskola is egyuttal!” Ennek értelmében csapat-, keriilet, illetve kozponti taborozasokon
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Tabori szentmise egy mecseki cserkésztaborban 1991 nyaran

magyar nyelvet, irodalmat, torténelmet, foldrajzot, néptincot és népzenét tanulnak a
fiatalok. 1964-ben alapitottak az USA-beli Fillmore mellett a Sik Sindor Cserkészparkot,
ahol a vezetoképzo t;il}mmkon kiviil minden évben magyarsagismereti taborokat is szervez-
nek. Ezek magyar érettségi vizsgakkal fejezodnek be.

De térjink vissza a told ala kényszeritett magyarorszagi — ezen belil a pécsi —
cserkészethez. Levetve az egyenruhat szinte alig csokkent létszammal dolgozott tovabb
az Ot lcgr('gibb pécsi csapat, a 10-es P. A. R., a 47-es Szent Laszlo kiraly, a 141-es Turul,
a 613-as Pius és a 217-es K. M. L. (Keresztény Munkas Ifju). Természetesen csapat- és
rajmunkarol sz6 sem lehetett, de az 6rsok annil eredményesebben tevékenykediek. A
10-esek 1948 Gszén, 1949 tavaszan a pécsi ferences rendhazban kaptak ideiglenes otthont,
de a terror fokozddasaval a rendhazba t6rténé bejaras is egyre kocﬁ.i'/atmal) b lett, foleg az
1949. februdri Mindszenty-per utin. Uj megoldas utan kellett nézni. Az 6rsi dsszejovetelek
a fiak, elsésorban az 6rsvezetok lakasan folytak. Itt és a mecseki kirandulasokon késziiltek
fol a probazasokra és a majusi fogadalomtételre, mely szik korben a Mandulas melletti
erdében volt.

A taborozasi id6szak kozelediével jabb probléma jelentkezett: hogyan, milyen szervezet
szamara kérjenek taborozasi engedélyt az illetékes hatosagoktol, erddigazgatosagiol? (A
satrak, a tabori folszerelés jelentds hanyadat cserkészleleményességgel sikeriilt megmenteni!)
A wuristaszovetség (TTE, majd MTSZ) soraiba torténé belépes bizonyult a legeélszeribbnek;
elobb a vezerok, majd a cserkészek léprek be és k.lpml»( igazolvanyt. Ezek folmutatasa,
valamint az erdéigazgatosagoknal dllasban lévo (')rc;.:cscrkésul segitsége tette lehetové, hogy
mar 1949-ben és az azt kovetd csaknem misfel évtizedben akadily nélkiil kapjanak
taborozasi engedélyt a ,kilonbo6z6 turista szakosztalyok fiataljai.”

1949, aprilis 15-18. kozott volt a 10. sz. P. A. R. csapat harom 6rsének (Rokak, Fecskék,
Sirilyok) husvén tabora a Zengé alatti Szentliszléi-volgyben Tillai Aurél vezetésével.
Felejthetetlen élmény volt Gjra tabortliz koré iilni, fijni a cserkésznotakat, a fagypont koriili
¢jszakaban satorban aludni, imadkozni a csillagos ég alatt! Hat mégis lehet? if;it mégsem
tudtak a sotét erok elvenni tlik a cserkészéletet? Folytathatjak, amirl mar-mar azt hiteék,
hogy vége van, nincs tovabb?

Még kézzel irt tabori Gjsagot is szerkesztettek Tabort Harsona cimmel, tele tréfakkal,
rigmusokkal, elgondolkodtato irasokkal. Pedig otthon, a varosokban, az orszagban megdob-
benté események torténtek; két honapja volt Mindszenty biboros pere, nap mint nap lehetett
hallani, hogy kit hurcoltak el, kinek vették el mihelyét, iizletét, kiket tavolitottak el - talan
éppen az ovékhez hasonlé  buncselekmények” miatt — munkahelyiikrél, iskolajukbol. De
szamukra a hisvét tibor négy napja — ‘talin Magyarorszag elsé ,egyenruha nélkili”
cserkésztabora — mualhatatlan élményt, szilard magabiztonsagot adott...
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A pécsi 217-es Keresztény Munkas Ifja (KMI) cserkészesapat tagjai 1948 és 1949 nyaran a
Tolna megyei Szedres kozség templomanak folépitésében vallaltak oroszlanrészt Hidasi
Janos kaplan, cserkésztiszt vezetésével. Sikeres tabortiizeket rendeztek a falu népe szamara,
akik minden joval ellattak a templomépité cserkészfinkat. (Persze azt 6k sem tudhauak, hogy
cserkészekrdl van sz6, de talan sokkal tobbet mondott szamukra mindaz, amit kozségiikert
ezek a fiatalok tettek...) Jol megérdemelt Velence-tavi taborozas kovette a templomépitést...

Ezckkel egy idében az allamositott Ciszterci Gimnazium 47-es csapatanak orsei is vittek
tovabb a cserkészgondolatot. Otthonuktél megfosztva 6k is lakisokon gyiltek dssze és a
Mecsek erdeiben. A tobbi csapathoz képest 6k még veszélytelibb helyzetben folytauak a
munkat; mint hajdani egyhazi gimnazium tanuléi fokozottabban voltak kitéve a kommunista
iranyitasi Diakszovetseg és az AVH szaglaszasainak. Mindezek ellenére 1949 nyarin 6k is
rendeztek taborokat, mﬂyck kozil a legnevezetesebb atanaruk, dr. Siptar Erno cserkésztiszt
altal vezetett dunai vizi mozgotabor volt rengeteg élménnyel. Sajnos a legnagyobb 6vatossag
ellenére ,kipattant”: lényegeben cserkészvallalkozasrol volt szo. Megtorlasként dr. Siptar
Ernét a gimnaziumbol dltalinos iskolaba helyezték at. Siptar Erné személye, tevékenysége
meghatirozo jellegu volt a fold ala kényszeritett, de toretlentil munkalkodo pécsi eserkészet
tovabbi éveiben is; a legnagyobb kockazatot villalva jarta a kilonboz6 taborokat, eléadasai-
val, a vezetoképzésben betoltott szerepevel, személyes példamutatasaval oriasi szolgalatot
tett a magyar cserkészetnek! Az uldéztetés idején irt (wriu'-wd.ll.w(‘wcgci amai napig ¢lnek a
hazai és kulfoldi magyar cserkészmozgalomban.

A 47-es cserkészek nagy segitséget kaptak idosebb tarsuktol, Araté Laszlotol és egy fiatal
palos szerzetestol, Bolvary L. Paltél, aki Pal atya néven mar ekkor is a pécsi ifjusag nagy
tekintélyi vezeto egyénisége volt.

Dacolva az egyre novekvé terrorral, folytatodott a két nagy maltd pécsi csapat (10-es,
47-es) foldalatti tevékenysége. Ujabb orsok sziilettek, megindult a vezetoképzés, a 10-esek
meég kis példanyszamu ujsagot is inditottak Napsugar néven, melyet mas lapok is kovettek.
Munkatarsaik kozow olyan nevekkel talilkozhatunk, mint az akkor mar Eurépa-hira
cserkész-zeneszerzo, Bardos Lajos vagy Krassoy Ferenc, a pécsi cserkészkertlet egykori
vezetotisztje. Mind belsé, mind kiilsé szempontok kivanatossa tették, hogy orseink tobbsége
attérjen az mdianromantikara; ez vonzottaa fiikat, masrészt pedig némi védettséget jelentent
a taborainkba azért akarva-akaratlanul bele-belebotld, szamunkra nemkivanatos személycek-
kel szemben...

Hatalmas lendité erét adott az a tény, hogy 1953 elején Sziklatabor néven egyestilt a 10-es
és 47-es csapat. Tovabbi munkajat - kitdino egyetértésben — egy ,triumvirdtus” iranyitotta:
Bolviry Pal atya, Arato Laszl6 és e sorok irdja. Természetesen ez a fuz16 hallgatolagos volt
csupan, hiszen a fiuk, az egyes orsok csak a sajat munkajukrél tudhattak. A vezetoképzo
taborokban senki nem mondhatta meg a polgari nevér; indian néven mutatkoztak be
egymasnak. Ez az ovatossag tette lehetové, hogy a pécsi cserkészet szinte akadalyoztatas




nélkiil folytathatta tevékenységét egészen 1961 februarjaig... (Csupan a ,triumviratusnak”
volt teljes atfogo képe a pontos létszamrol, az 6rsok munkajarol.)

A Sziklatibor cserkészcsapat a vezetGképzés tovabbi segitésére még szamizdat jellegi
konyvkiadasra is vallalkozott a taborvezetés, jellemnevelés, jatékvezetés, a cserkészdalkincs,
probaztatis témakorében. (Ezek kozil tobb munka alapjat jelenti a napjainkban megjelené
és gyarapodo cserkészirodalomnak.)

z 1956-0s forradalom és szabadsagharc napjaiban Gjjaéledt a Magyar Cserkészszovetség.
November 2-an Krasséy Ferenc és jelen sorok iroja vezetésével megalakult a pécsi
cserkészkertilet ideiglenes intézéobizottsiga. Az akkor mintegy 60 fével munkilkodo
Sziklatabor cserkészcsapat azonnal kérte igazolasat a szovetségtol. Sajnos erre mar nem
keriilhetett sor; két nap milva kozbeszoélt a szomori torténelem.

Barmilyen nagy volt az orosz bedzonléssel jaré megdobbenés, a pécsi cserkészet egy pil-
lanatra sem sziint meg tevékenykedni. Ekes bizonyiteka ennek, hogy mar november 11-én
megalakult a Sziklatégor elsé leanyorse Nagy Edit vezetésével. Ezt révid idén belil djabb
orsalakulasok kovették. Na%y Edit mellé hamarosan t6bb lelkes leanyvezeté csatlakozott,
igy Bencze Piroska, Papp Agnes, Hetey Melinda, Fohl Mirta, Fohl Zsuzsa, Tiszoczky
N{;linda. 1957 tavaszin a 60 tos fitkozosség mellett egy 40 leinyt magdba foglalé leanyraj
mikodott. 1957, junius 29. és jalius 4. kozott mar vezetoképzo tabort is rendeztek a
Mecseknadasd kozelében lévé Rakvar alatt, a Wagner-malomban, mely kitiné trtravalot
adott a résztvevoknek. A kovetkezo években — télen is! — egymas utin rendezték a
Mecsek-vidéken, a Balaton-parton a leinycserkésztaborokat. Nem egy leanyérs gondjat
viselte egy-egy elhagyott, magatehetetlen oregembernek. A tehetésebbek kozt pénzt, ruhat
gyujtottek és osztottak szét a raszorultak kozott. A fiataborokhoz hasonléan a leinyoknal is
szinte minden nap volt szentmise, részben Pal atya, részben a nyari vakaciéit altaliban
Pécsett tolt6 budapesti dr. Araté M. Orban ciszterci atya jovoltabol.

Az egyre jobban kiviragzé leanycserkészmunka beszédesen bizonyitotta, ho r acserkész-
mozgalom képes értékes programot adni a leanyifjisignak is. Csupin egytol keﬁ 6vakodnia:
semmi aron ne kivanja a fitkat majmolni!

A kovetkezé években egyre szinesedé programmal, balatoni taborokkal, téli tiborokkal,
kerékparos mozgétéboroﬁial, un. lelkitiborokkal folytatédott a pécsi cserkészmunka.
Tuljutottunk az egyenruha nélkiili cserkészet elsé évtizedén. Ezzel pirhuzamosan Csonka
Ferenc kéglén (217-es cserkészvezetd) iranyitasaval a pécsi belvirosi templom koré
csoportosult fiatalok szervezodtek cserkészorsokbe, jollehet a ,cserkész” szot a tobbiekhez
hasonléan sem szoban, sem irasban 6k sem hasznaltak. Ugy tint tehat, hogy — a maximalis
6vatossag fenntartasa mellett — akadaly nélkil folytatodhat az illegalis pécsi cserkészélet.

Igy ér%(czcn el 1961. februar 6. éjszakdja. Egy orszigosan osszehangolt AVH-s (bar
hivatalosan ekkor mir nem igy nevezték) terrorakcié elvagta a szépen viragz6 cserkesz-
munka—legalabbis a szervezett keretek kozt €16 cserkésztevékenység —fonalit. A legjelesebb
cserkészvezetok — Pécsett Bolvary Pal, Csonka Ferenc, Arato Lészﬁé - bortonbe keriiltek,
sokakat kizartak az egyetemrdl, ?c'lfﬁggesztcttek allasukbol. Derékba tort az eredményesen
munkalkodé magyar cserkészmozgalom. Megsemmisitették a kereteket, nagyszamu értékes
dokumentumot koboztak el, kiildtek papirzazdiba.

De nem tudtak megsemmisiteni a cserkészeszmét! Out élt az tovabb a szik barau
osszejoveteleken, az iskolai tandrikon, kérus- és sporttaborokban, ahol cserkész volt a tanar,
a karnagy, a sportvezeté... Mint hegyi bavopatak eltint a felszinrél, de élt, létezett tovabb a
magyar cserkeészet. Mint a tabortiiz, mely latszélag elhamvadt, de a hamu alatt izzik a parazs
(és melegit!), hogy aztan egy szélfuvallat érintésére jra follangoljon és ismét messze ténylo
tabortiz legyen ﬁelél 15

Erre a szélfuvallatra 27 esztendor kellett varnunk. 1987 végén mar érezheté volt, hog
recseg-ropog a szovjet impérium kegyeib6l létez6 Kadar-diktatira erészakkal 6sszeeszka-
balt épiilete. Persze ez mar kovetkezménye volt a viligkommunizmus meglehetésen
litvanyos haldoklasanak... De a pécsi cserkészet tjjaéledéséncek elso jelzését Csonka Ferenc
atyanak az Uj Ember 1986. aprilis 13-i szimaban megielen:ijé munkat! cimii irasa jelentette.
Ebben a cikkben a kivilé cserkész-pap a cserkészek védoszentjének, Szent Gyorgynek
iinnepén megtartand6 szentmiséket kezdeményezte. Erre mar abban az évben sor keriilt.
(Csonka pater néhany honappal késobb Budapesten megnyugtatéan a mai napig sem
tisztazott i(”m’ilménye kozt kozlekedési baleset aldozata lett...)

1988 tavaszan aztan megszaporodtak a cserkész vonatkozasu torténések. Mdjus 21-éna 10.
sz. P. A. R. csapat oregeserkészei a mecseki Keresztkunyhonal tartott — akkor még illegalis —
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osszejovetelitkon ujjaalakitortik nagy mulud cserkészesapatukat. Parancsnokka az orszagos
rangt jeles cserkésztisztet, dr. Siptar Laszlot valasztottak. Majus 27-én A magyar cserkészet
torténete cimmel kiallitds nyilt a szegedi Mora Ferenc Muzeumban. Az Egyesult Allamokba
latogaté egyik utolsé kommunista miniszterelnoknek, Grész Karolynak az emigrans
Magyar Cserkészszovetség képviseloi szoba hoztak a hazai cserkészet Gjrainditasanak
kérdésér. A kormanyfé pozitiv vilaszaban sajndlatos hibanak nevezte a magyar cserkészet
1948-beli megsziintetését. Julius 15-én a Kossuth Radio kilenc 6regeserkészt szélaltatott meg
cserkésziigyben. Nem sokkal késobb a kivilé ciszterci zenetudos, Rajeczky Benjamin és
egykori cserkésztarsai jelentek meg a Magyar Televizio képerny6jén. Cserkészemlékeiket
cfcvenitctték fol orszagos sikerrel. A nyir Folyam:in a pécsi székesegyhaz hittanosai cserkész
jellegii tabort rendeztek Pavlekovics Ferenc kaplin vezetésével a mecseki Magyarhertelen-
den. (E kozosségbdl alakult meg a kovetkezo évben a 604. sz. Szent M6r csapat.) A Magyar
Nemzet szinte minden héten kozolt cserkészvonatkozasi irasokat. Ugyanigy a radio és a
televizi6 egyre sirdbben jelentkezett cserkésztargy programijaival. Oktober 12-én Budapes-
ten, a Muzeum Kavéhazban megalakult a Magyar Cserkészszovetség Ideiglenes Intézo
Bizottsaga. Oktober 22-én a készegi vairmizeumban Bakay Kornél igazgat6 szervezésében a
szegedihez hasonlo cserkészkiallitas nyilott. A bevezeté szavakat (cscriészegycnruh:iban!)
kivalé szinmivésziink, Sinkovits Imre, a budapesti 158. sz. Arpid csapat oregeserkésze
mondta, majd megszoélaltatta Keresztury Dezsonek a magyar cserkészet ujjasziletésére irt
epigrammajat:

CSERKESZ-KOSZONTO

Az igaz cserkész tudja jol,
Kozossége nem jub-akol,

De szabad lelkek szovetsége
Vallalt rendben, termékeny béke.
Célja nem hazug szolgasag,

De emberséges jobb vilag.

November 5-én Pécsett, a Hotel Minaret (egykori és mai ferences rendhaz) kiilontermében
megalakult a Pécsi Cserkészek Barat Kore, mely november 20-an a kertvarosi plébaniin
megvalasztotta az ideiglenes cserkészkeruleti vezetoséget dr. Siptar Laszlo, dr. Mohay
Ansrés, Ivasivka Matyas és Pavlekovics Ferenc személyében. November 12-én orszagos
cserkésztalilkozo volt a budapesti Jurta Szinhazban, melyen népes pécsi kiildottség vett
részt. November 18-an Pécsre latogatott Bodnar Gabor, a kilfoldi Magyar Cserkészszovet-
ség igyvezetd elnoke. A palosok temploma hittantermeben Magyar cserkészet a nagyvilag-
ban cimmel videoval szinezett eldadast tartott a nagyszamu oregeserkész hallgatosag részére.
1989. januar 23-an Budapesten, a Bem-rakparton de jure is megalakult a Magyar éserkész-
szovetség. I kéttagi delegacio, dr. Pava Istvan és dr. Strasser Tibor képviselte a pécsi
keriiletet. Masnap, januar 24-én, a Fovarosi Birosagon 1. sorszammal bejegyezték a
szovetséget. Ezzef— négy évtizedes hivatalos elhallgattatas, tildoztetés utdn — Gjra legdlisan is
létezik a magyar cserkeszmozgalom, mint az 1912-ben létrejott Magyar Cserkészszovetség
jogutdda.

Az ujjaéledo pécsi cserkészetnek jeles napja volt 1989. februar 25. Ekkorra hivta 6ssze az
ideiglenes vezetdség most mar Baranya, Somogy és Tolna cserkészeinek, a VI. kertletnek
elsé kozgyulésér Pécsre, a Liszt Ferenc hangversenyterembe. A megjelentek mintegy 300 f6s
kozosségeben még tobbségben voltak az oregeserkészek, de a jovo igéreteként mar szamos
ifju cserkészjeloltet is lathattunk. A harom korelnok, Agocsy Laszlo, dr. Szkladanyi Laszlé
és dr. Siptar Laszl6 iranyitasaval megvilasztottak a végleges vezetoséget és az intézébizottsa-

ot. Keriileti elnok Varnagy Viktor, tigyvezeté elnok dr. Mohay Andras, vezetétiszt Ivasivka
atyas lett. A szikebb vezetségbe valasztottak meg dr. Pava Istvant, Staub Ernét, Tegzes
Bélat, Papp Istvant, Breuer Klirat és dr. Strasser Tibort.

A kcnirct megalakulasat kovetden azonnal megkezdodot az érdemi cserkészmunka,
melynek tengelyében a vezetSképzés, valamint a csapatszervezédések elosegitése allt.
Egymas utan alakultak 4jja — most mar fiatal fiuk és leanyok kézrcmﬁkédésévgﬁ — a nagy
multi pécsi csapatok. Somogy és Tolna megye szinte havonta jelezte egy-egy cserkészesapa-
tanak megsziiletését, illetve jjaéledésér.
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A reneszanszit élni kezdé pécsi cserkészet elsé kiemelked6 eseménye volt a 41 év 6t
el6szor szabadon, nyilvanosan megtarthato fogadalomtétel. Erre a cserkeszek hagyomanyos
Szent Gyorgy-napi szentmiséje utdn, 1989. aprilis 23-dn délutan keriilt sor a Nagy Lajos
Gimnazium udvaran a Pécsrol Budapestre szarmazott orszagos elnok, dr. Surjan Laszl6

rofesszor elott. Ezattal tettek fogadalmat a probazott fiatalok és gjitottak meg fogadalmu-
at az oregeserkészek. Dr. Cserhau {o‘zsef megyés plspok és Varsanyi Ferenc evangélikus
lelkész szolt a mintegy 300 egybegylthoz.

Hirom év telt el eme események 6ta. A Magyar Cserkészszovetség tjra tagja lett a
nemzetkozi kézpontnak, ezzel tjra bekapcesolodtunk a vilageserkészet vérkeringésébe. Kis
létszamu, de igen eredményesen szereplo, két 6rsbol allo tﬁld(‘ittsé unk (benne két pécsi
cserkész) ott volt az 1991. évi, immir 17. jamboreen, Széulban. De jelen vagyunk most mar
szinte minden nemzetkozi cserkészforumon, rendezvényen. Nyaranként ismét cserkészdal-
6] hangosak a magyar erd6k. Nyari taborainkat sok esetben kulfoldi cserkésztestvéreinkkel
egytrt rendezzik. 20 ezer koril van a hazai cserkészek szama,s ez szinte naprol napra
novekszik.

A pécsi-baranyai cserkészet — multjahoz hiven — most is példamutato az egész magyar
cserkészmozgalom szamara. Legjobbjai ott vannak az orszagos vezetoképzé taborokban,
tollforgat6i konyvekkel, a Magyar Cserkész, a Vezetok Lapja és a Zaszlonk hasibjain
iranymutato irasokkal segitik a mozgalom tovabbfejlodéseét.

A 75. évén tallépett pécsi cserkészet maradandé emléki eseménye volt 1991. november
1-jén a Teleki Pal-dombormi avatasa a Nagy Lajos Gimnaziumban, a nagy magyar
focserkész unokajanak jelenlétében. Zirjuk rovid pécsi cserkésztorténetiinket Teleki Pal
egyik latnoki gondolataval, melyet hairom nappal a halila elétt, 1941 tavaszan Dessewffy

yulanak fejtett ki: ,Az orszag e pillanatban elveszett. A németek elveszitik a hiborat. Az
oroszok megszalljak az orszagot. De az orosz uralom is atmenecti lesz; pusztitast jelent és
szenvedést, de utana magihoz tér és ujra éled az orszag...”

Ugy tinik, hogy a kival6 allamférfi gondolag:ﬂor.‘inat utolsé félmondata napjainkban vilik

valésagga. S a magyar cserkészet ennek az ujjaéledésnek tevékeny kozremukodéje kivan
lenni.

vasivka Matyas

Kitmizeum Balassagyarmaton

Balassagyarmaton a Nograd Megyei Viz- és
Csatornamu  Villalat Uzemmeérnokségén
katmizeumot hozott létre Gyorgy Janos,
viztermelés csoportvezetGje. A vizmi nyar-
fas ligetében ,vizfelhordo szerkezetek”, ku-
tak sorakoznak nagyapaink idejébol. A pa-
16c videkrol osszegyjtont, ipartorténeti em-
léknek is beill6 tarlat egyedulallonak és egy-
ben kévetésre méltonak tekintheto.

Szabo Sandor felvétele



TERMES

Vallasi elnyomas és vallasi tiirelem az
Ormansagban (1740-1820)

Az okleveles anyagban a XIII. szazad kozepétdl jelentkezé ormansagi falvak katolikus
népessége foldesari birtokokon ¢élt a magyar kozépkor szazadaiban, majd a t6rok alart
kollektiv elhatirozas alapjan lépett a retormacio utjara. Sztarai Mihaly és munkatarsai
iranyitasaval 1544-1551 kozott lecserélte plébanosait, bevezette az énekbdl, imabol és
igemagyarazatbol allo, nemzeti nyelvii istentiszteletet. Szigetviar eleste (1566) utan egy
evtizeddel a torok elnyomas hatasara csatlakozott 1576-ban, a hercegszollési zsinaton a
kilvini reformacichoz, hogy lelkészre és a gyulekezetre egyarant vonatkozo szigord
fegyelemmel oltalmazhassa megtarto kozosségeit a széthullastol. A fordulat gyakorlatilag azt
jelentette, hogy a kiilhatar hasznalatara és kozosségek belsé életére vonatkozo hatalom a

elységek vagyonnal rendelkezo, kilvinista polgarsiga kezére keriilt. Ezek egyetemét
emlegetik forrasaink ,Communitas Loci”, ,tota Communitas” vagy magyarul ,Helységek
Kozonsége” néven. Ennck a kozosségnek gyakran ,¢lo™ jelzovel illetett pecsétje volt a
»Sigillum Loci”, vilagl vezetgjér pedig .,_]gudcx Loci”, vagyis a helység biraja néven
cmrcgctték. Ezcken az iratokon tinik fcf‘n wkoznép”, kozrend™ kifejezes is, amcfv ad hoc
jellegi Osszejoverelein vitatja meg a koziigyeket vagy a szokasjogtol eltéré jelenségeket.

A helységeknek lehettek mas vallasa és nemzetiségi lakoi is, de maga a kozseg™ mindig
homogén volt és nem engedte be az idegeneket a poigari jogok sancai kozé,

A XVI. szizadban kcfctkczcu rotestans kozossegek életét tovibbra is a valasztott biré
iranyitotta az ,eszes-okos” vének soraibol kikeriilt eskiidtjeivel. Ez a tanacs” atvette a
kozepkori foldesuraktol a kegyri jogokat is, amikor gondoskodott az egyhizi intézmények
fenntartasarél, alkalmazorttaik felfogadasaral, nagyobb részt naturaliakbol allo illetményik
mennyiségérdl és beszedésének modjarol. A XVII-XIX. szizad bovebb forrisanyaga ugyan
azt latszik bizonyitani, hogy az eredetileg egységes, ,6si" szerv a presbiterekbol all6 , belso”,
és a vilagi eloljarokat tomorité ,kilsé” tanacsra valik szét, de azonos érdekek és tigyek a
feudalizmus végéig nem engedték maradékralan széwvalasukat. Ezt az ,6sallapotot” akartak
megvaltoztatni a XVIIL. szazadban az allamhatalom abszolutista-ellenreformacios és a
foldesurak hatarszabalyozé-majorkodé torekvéser.

A kozségek belsé életének allami szabalyozasira az 1767. Urbarium IX. pontja és az
1832/1836. évi torveny IX. cikkelye tett kisérletet. Birot 1767-1871 kozott a foldesur harom
jeloltje koziil az urasag tisztjének jelenlétében a kozség vilasztotta, aki a rossz magatartasi
Lir()t megbiintethette, s6t el is mozdithatta. Az eskiidtek megvilasztisa azonban mindvégig
wbeligy” maradt és a presbiterek kijelolésébe, vilasztasaba sem szolhatott bele kiilso
hatalom.

A rendszerint 5-11 csalad vezet6i altal iranyitott ormansagi arisztokratikus koztarsasa-
gokban ,a lelkész, tanito, harangozo” éppen olyan (lenézett) kozségi alkalmazott volt, mint
a csosz vagy a pasztor. A kozossegek vezetéi minden alkalmazottjukat egy évre valasztottak;
fizeték (gyakori restanciakkal), amig megfelelt és elbocsatottak, ha valami okbol nem voltak
elégedettek szereplésével. Igy bantak — a ,papmarasztas” rendszerében — tobb nyelven
beszélo lelkészeikkel is. A %clsébamnyai ‘gyhizmegye gyulései 1758-tol rendszeresen
foglalkoznak a lelkészvalasztas és a lelkeszi szolgalat kerdéseivel. Igyekeznek enyhiteni az
aktiv szolgalatot végzo lelkészek egzisztencialis bizonytalansagat, oltalmazni az claggott
lelkészeket s az 6zvegységre maradt tiszteletes asszonyokat.” Ez a binasmod okozta, hogy

'Kérészi Zoltan: Kozségi kozigazgatasunk alaptorvényének (1871: XVIIL. tc.) elozményei. In.
lllés Emlékkonyv. Bp., 1942. 253, 258. old.

*Raday Levéltir Felsobaranyai Egvhazmegye iratai. (RL FEI) Felsobaranyai Protocollum, 1758.,
1759. Passim.
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ormansagi ,pogirgyerek” nem ment egyhazi palyara, a tobbnyire kiviilrél érkezett lelkészek,
tanitok pedig megalazonak érezték munkaadéikhoz valé viszonyukat, nyomorisagos élet-
és lakaskorilményeiket.

A gyakran ellentétes érdekek kiegyenlitésére alakult ki az egyhiazmegyei gyilések
diszloiécié nevii ténykedése, amellyel elhelyeziék az allas nélkiil maradt vagy helyiket
valtoztatni kivano lelkészeket.

A vilagi eloljarok valasztasar altalaban mindentitt az irasnélkiilliség homalya fedi, de
egyhazi tarsaikr6l a Dunamelléki Egyhazkeriiletben, s igy az Ormansagban is figyelemre
meélté adatokat rogzitettek a gyiilekezetek vezetdi az 1817. évi pﬁspédétogatas idején.
Besencén, Cinban, Kikicson, Okoragon és tobb mas helyen a presbitérium még ,A
koznépnek szabad voxaik dltal vilasztatik”, de az egész Felsobaranyai Egyhizmegyére
vonatkoztatva pontosabb lenne azt rogziteni, hogy jelolés utjin vélasztott:ikii a presbiter-
nek valg, ,,...jo lelkiesmérettel és auctoritassal biré™ férfiakat az adott ,,...helységben lévé
értelmesebb emberek”, az ,6regek”, ,Az népnek eleji”. A kilonbozé névvel illetett
Jtanacsadok” latin nyelvi forrasainkban ,primores” néven szerepelnek, de nincs semmi
uradalmi vagy virmegyei mentességiik.’ Mindenekelétt a hossza kozszolgalat volt tekinté-
lytik alapja, Jé vagyon, testi erd, targyalasi jartassag, s6t gyogyito képesség is lehetett annak
orrasa. Az 6 egyuttmikodésiik megnyerése nélkul nem goﬁiogult az ormansagi kozségek
népével sem allami, sem egyhazi, sem uradalmi vezet6.

Az eredendéen egy gyokérrdl fakadt ormansagi eloljarosag alapveto funkcioja a kozossé
védelme volt, amelyet sajitos munkamegosztassal latott el. Presbiteri jegyzokonyve
tomegei bizonyitjak, hogy a belsé tanacs milyen sokiranyi munkaval oltalmazta csaladok és
nagyobb kozosségek békejér. A mostoha torténelem és aszivos ,bekepolitika” értette meg az
cm?crekkel, hogy silyos anyagi gondok és kiilsé kihivasok idején megengedhetetlen a
torzsalkodas, mert sikert és védelmet — Isten utin — egyediil az erck egyesitésétol
remélhetnek...

A kiilsé tanacs dolga a kozrend megteremtése, a gazdasagi érdekek védelme és a
kozosségen kiviili szervezetekkel valé kapcesolattartas volt. Vezetdik a paraszti diplomacia
ezernyi fortélyaval fogadtik a veszélyes allami és uradalmi kihivasokat, de helytalltak akkor
is, ha valamely nemes, kozdsségi célt (egyhizi épitmények létrehozasa, harangok visirlasa,
temetSk rendjénck biztositisa, a szokasjog iratlan térvényeinek betartasa stb.) kellett
szolgalniuk. Az ormansagi kozségek boles birdinak és eloljaroinak sikeres helytallisarol szol
ez akis iras is.

A vajszl6i uradalom népei a vallasi elnyomas elleni harcban

Ha a mai Ormansag teriiletét olyan oriasi babszemhez hasonlitjuk, amely talpaval a
Dravahoz simul, akkor az ellenkezé (azaz északi) oldalon, a csirat sejteté horpadas helyén
taliljuk a névadon kivill még tovibbi négy kozséget (Besence, Baranyahidvég, Paprad,
Samod) magaban foglalé 6si uradalmat. Kcﬁcti oldalan a kozépkori Bokozzel, nyugaton az
Ormankozzel hataros, északrol pedig a harmadik ormansagi résztajnak (Okor-vidék) nevet
adé Okor folyé mocsarai hataroltak. Lakoi szivesen tanu?tak szomszédaiktol, de kozben
(6ntudatlanul) 6rizték kozépkori nagyobb szabadsiguk emlékét, amelyhez mint a margit-
szigeti domintkana apacik népei jutottak.

worok idoket ,Apacik folde” néven egy szervezet eg?’ségben, vallasukat szabadon
gyakorolva élték ataz uradalom népei. A vajsz[6i és a samodi plebaniak kozépkori templomai
nyomtalanul eltiintek (t6rok épiiletekbe épitve), igy elsé templomként a ,Leopold csaszar
idején” fabol készilt templomot emlitjiik, amelyet a még torok alatt lévé protestinsok
szamara szabad vallasgyakorlatot igérd, 1681-ben kiadott Explanatio Leopoldina szellemé-
ben épitettek.

'RL Puspoki Levéltar (PL) R. 50. A Felsobaranyai Tractus végzései. Nagyharsany, 1814. arpilis
18.

‘Baranya Megyei Levéltar Pécsvaradi Alapitvanyi Keriilet Vajszl6i Uradalom (BML PAK VU)
Kozgy. ir. 3130/1822: ,Vaisloienses Primores contra Provisorem™ és uo. 489/1833: ,Primores
Vaisloienses dominii... haud immunistates”
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A vallas szabad gyakorlasinak akadilyozasa azonban mar 1713-ban megkezdodort,
amikor Baranya varmegye a}isg‘ainia a katolikus innepek megtartasira kényszeritette a
protestins gyulekezetek tagjait. Ha e rendelet megszegojét ilyen napokon mezon talaltik a
megye emberei, akkor barmait elvették, 6t magat megverték. 1725-ben arra kotelezték oket,
hogy oratoriumaikat elhagyva, vallasos szertartasaikat maganhazaknal végezzék (Exercitium
privatum). 1742-ben a keresztelés gyakorlatanak szabalyozasa valtott ki nagy felziadulast a
gyiilekezetekben.’

Vajszlon 1és ma'suuz1 Maria Terézia 1743. julius 28-an kiadott rezolicidja lett a bajok
forrasa, amely megyei hozzdjarulassal engedélyezte az oratoriumok javitasat. Ez a ,javitas”
»-.. a régi fabul llott, de az Osagtul megemésztett” vajszl6i fatemplom esetén ,megujitast”
jelentett. Az ezt koveté harom évben a varmegye tisztjei ismételten haborgattik a
gylilekezetet. 1746, augusztus 25-én 30 megyei fegyveres érkezett, hogy megkiséreljck
tuszok szedését. A vajszloiak azonban senkit sem engedtek elvinni, iancm +kemény
beszédekkel” kényszeritették tivozasra a katonakat. 1746. szeptember 1-jén Fribeisz Adam
alispan személyesen kozolte a vajszloiakkal a templom lerontasara és a lelkész elizésére
vonatkozé megyei parancsot, s egyben javasolta, hogy panaszaikkal forduljanak kozvetleniil
Maria Teréziahoz.

Kévetkezo leveliikben mar siralmasan panaszoljik, hogy ,Vajszlon... az lgazsig meg
holt”, mert 1747. janudr 2-in az alispin Berényr Zsigmond pecsi piispok jelenletében
fegyveres hatalommal elfoglalta templomukat, a prédikator helyére a pardkiiba katolikus
kispapot iiltetett, sot a budai Klarisszik foldesiri jogaira hivatkozva elrendelte, hogy a
predikator hagyja el a falut is.

Itt olvashatunk arrol is, hogy a vajszloiak eloszor Petzkin Antéonia apatn6héz fordulva
kérték oratériumuk visszaadasat, predikatoruk meghagyasat, s azzal fenyegetéztek, hogy
ellenkez6 esetben szétszélednek és oda mennek, ahol vallasukat szabadon gyakorolhati:‘ﬁ(.
Az apitnd 1747. februar 5-én kelt valaszlevelében” egyetértve Berényi piispok intézkedésével
kovetelte, hogy a prédikator azonnal menijen ki a falub6l. Emigricios fenyegetésiikre pedig a
korban masutt is gyakori cinizmussal irta: ,Isten hirével menjetek, minden telél az ut nyitva
van. Mindjart j6 papistikat szallitunk helyettetek a faluba.”

A 8 6l hossz1, 3 6l széles oratériumral, amely kalvinista szokas szerint viragokkal volt
diszitve, egy 1757-ben ott jart katolikus vizitator azt jegyezte fel, hogy faszerkezetq,
deszkatablas és az egész nép efogadasara is alkalmas lenne, csak a kalvinista eretnekséggel
fertozott nép nem latogatja.” A Szent Clara tiszteletére 1747. julius 2-an Berényi piispok aﬁal
felszentelt templomban két oltirt allitottak fel: a kisebbet Szent Anna, a nagyobbat Szent
Clara festett képe diszitette.” Ezt a templomot 1776-ig hasznaltik a katolikusok. Ma s lathato
utodat 1776. augusztus 15-én szentelte fel Orszagh Andras segédpiispok, s ekkor allitottak
fel Szent Clara mellszobrat is.'"

A nehéz idoben imponalé batorsaggal allt helyt Papai Takacs Janos prédikator, de
sikereinek titka a vairmegyével, foldesuarral szembefordult vajszl6i anyaegyhaz és a hidvégi
filia hiisége volt. Igy tortenhetett, hogy alelkész csak az uradalom tulajdonaban lévé parokiat
hagyta el, de nem a falut. Egy ideig Boros Janos zsellérhazaban hizta meg magat, de sziikség
esetén masok is fedelet biztositottak szamara és gondoskodtak ellatdsardl is, hiszen egész

*Varadi Ferenc (szerk.): Baranya miltja és jelene, 1897. 11. 555-557. old. A protestansok vallasi
sérelmei.

“BML Kozgy. ir. 86//1746. Vajszloi és hidvégi kilvinistak kérvényéneck magyar nyelvi melleklete
a tényallasrol. (Species fact)

"BML Kézgy. ir. 100/1770.

*Pécsi Pispoki Levéltar (PPL): Canonica Visita 1757. 143, old. ,,...structura quidem ligneae, cum
non absimili tabulato, more corum depicto, nitida tamen, et capiendo populo capax, sed proh
dolor, hoc Calvini haeresi infecto, se desolatam cernere debet.” ‘
’Szent Anna az uradalom kozépkori birtokosainak, a margitszigeti dominikana apaciknak, Szent
Clara pedig jogutodaiknak, a budai ferences apacaknak (klarissak) a kedvelt szentje.

YAz elvert fatemplom sorsinak leirisihoz és modern utédanak felszenteléséhez Briisztle
(Josephus): Recensio universi cleri diocesis Quinqueecclesiensis (A pécsegyhiazmegyei papsag
szambavétele a torok zsarnoksag megszanésétol...) Quinqueecclesiis 1880, IV, kot. 753-754. old.
A szakirodalom Hidvegi Janos: Hull6 magyarsag (¢. n.) 208. téves adatait veue at, amely
osszemossa az clkobzott és az 1) templom felszentelésénck adatait.
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telket kitevo javadalmi foldjétdl, tiizeldjarandésagatdl is megfosztottak. , Titkon és reszket-
ve” ugyan, de Istenére és az emberek huségére timaszkodva végezte megszokott szolgalatat.
Azistentiszteleteket egy ideig Kiman Lukacs cstirjében tartotta, 6si eretnek gyakorlat szerint
az elvett harangot fagunkéval dongetett deszka potolta, amely tompa hangon kézélte a
vajszléiakkal az istentisztelet idejét.

A kalvinista Commitas elljaroi diplomatanak sem voltak rosszak. Tamadrik, ha kellett,
az uradalmat, a vairmegyét, de vissza is tudtak vonulni, ha az volt szaimukra elonyosebb.

1749-ben az épitendo oratérium és lelkészlakis érdekében a helytartétanicshoz beadott
kérelmiiket visszavontak, mert az id6kézben megérkezett, majus 9-én kelt kiralyi resolutio
elonydsebb volt szaimukra. Ez a rendelkezés arra utasitotta a vairmegyét, hogy a templomitdl
egyarant megfosztott Bogdasat és VajszI6t tovibbi intézkedésig koribbi dllapotaban hagyja
meg. Ez Bogdasan, ahonnan mar korabban el tudtik Gzni a lelkészt, azt jelentette, hogy
vallasi szﬁkségleteik kielégitésére csak a katolikus plébanoshoz fordulhatnak, de Vajszlo
esetén egyenlo volt Pépai&l'akaics Janos illegalis rendszerének atmeneti elismerésével. Az
erosen cﬁf;nrcforméciés befolyas alatt 1évé Baranya viarmegye természetesen a bogdasai
(lelkész nélkiili) allapotot tartotta volna idealisnak. A bizonytalan lakaskérdés megoldasiraa
gyiilekezet, az uradalom tudta nélkiil, a maga pénzén hazat épitett lelkésze szamara. Miutan

edig Kaman Lukacs is visszavette az eddigi oratériumnak hasznalt csirt, helyette kezdiék
atogatni ispanjuk, Naszvadi Gyorgy cstrjet az apacik tudrta nélkiil, titokban, )

A vajszloiak és a hidvégiek 1764-ben, majd 1770. majus 16-an kérelmezték oratérium és
le]kész{akés épitésének engedélyezésér a he{ tartétandcstol. A sziikséges vizsgalatot annak
utasitisa nyoman Baranya virmegye rendelte el 2518/1770. szam alatt és vegrehajtisaval
Boda Imre jarisbirot és Keszthelyi Gyél&y vajszl6i adminisztratort (katolikus espereshe-
lyettes) bizta meg. Részt vett a munkiban Vidovics Antal vajsz16i tiszttartd, de természetesen
jelen volt Toth Gyorgy vajszloi és Konczos Istvan hidvégi {)iré is eskiidtjervel, s rajeuk kiviil
avajszl6i koznéper 13, a hidvégit 4 tekintélyes polgar képviselte. "’

A bizottsag elismerte, hogy a két gyiilekezet 660 tagjat nem tudja befogadni az itt el6szor
»Horreum Naszvadianum” néven cm{egctctt 7 1/2 61 hossz, 3 6l széles, 1 6] magas csur. Azt
15 tudjak, hogy ez az épiilet nemcsak szerény befogadoképessége miawt alkalmatlan, hanem
azért 1s, mert vesszobol font, sarral tapasztott faF. szalmateteje elrongyolodott, keritése
nincs, s litogatéi sokat szenvednek a tél hidegétdl. Megoldasként azonban azt javasolja, hogy
a lelkész tiltassék el mind a csir hasznalatatol, mind a szolgalattol, a gyiilekezet pedig jarjon
az 1767-ben Gjonnan épiilt saimodi oratériumba, ahol vallasat szabacf;m akorolhatja. Az
uradalomnak ez az 6si taluja Hidvégtdl csak egy, Vajszlotol pedig fél ora jarasnyira van.

1770-ben 1j oratérium és Parékia ¢épitésére nem sikertilt engedélyt szerezni, de azt elériék,
hogy december 15-161 kezdod6en a Naszvadi-cstirt a rendelkezésre allé anyagok segitségével
restauralhattak, bar formajat és méreteit tovabbra sem modosithattik.

1747-ben elkobzott 38 fontos csengettyjiiket azonban igen hianyoltak és ezért 1774-ben
térelm_ez&ék, hogy helyette 150 fontosat vehessenek, mert cEkora volta katolikusok kozépsé

arangja.

A kgérvény a mar halott Papai Takacs Janos egyik utolso rendelkezésének megemlitésével
kezdodik, aki halala elott Ecvés idovel, 1773 kisasszony hava (augusztus) 10. napjin
wpredikator Istvan” fianak (az utédjanak), és az elﬁllj:iréknak kezéhez 150 forintot adott. Ezt
a pénzt 27 esztend6 alatt aprédonként azok a vajszloiak hordtiak ossze, ,kiknek e6 kozilik
j0 szerencséje volt, kotsi vagy mas joszag eladasakor”. Ez természetesen csak az Isten
dicsoségére es az egyhaz sziikségleteire adott pénz volt, de buzanyomtatassal, palinkaf6z6
bérbeadasaval, kocsmabérlettel stb. is kerestek pénzt és azt haszonnal forgattak.

Ismérelten hangsulyozzak, hogy 1747 6ta szunteleniil torekedtek 4j templom épitésére, de
az adott esetben mindenekelott harangra lenne sziikségiik, ,,...mivel az Deszka kotogasa, az
egész helységben nem hallik meg”. Ujra a szemébe vagjak a vizsgalobizottsagnak, hog
o..addig arasztjak keéréseiket, amig vasarnapokon, az elsé harangiitésre 6ss7.efuthamai
istentiszteleteikre”. Az pedig tudja, hogy a harang kovetelése csak az éppen aktualis lépesoje
a vallas szabad gyakorlasaért folytatott harcnak, de ha kivansaguk teljesiil, néhany év alatt
hasonlé energiaval folyamodnak oratérium épitéséért.

"BML Kozgy. ir. 1770. IL. 100/31. 1764-es vizsgilat anyagat kiegészito tényfeltirisa a
legmegbizhatobb torténeti 6sszefoglalas.

A szukséges vizsgilatot a helytartétandcs 1774, jul. 25-¢én kelt 3336. sz. utasitasaval rendelte el.
“BML Kozgy. ir. 1774. 11. 59.
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A tiirelem viragai

1781. oktober 25-én jelent meg a tiirelmi rendelet, amelyet Baranyaban 1782. januar 15-én
hirdettek ki és marcius 26-an mar ismerték a kiegészité resolutio tartalmat is. Ismerjik az
altala kivaltott 6romot és lelkesedést az eddig elnyomott masvallasiak korében, s most tani
lehetiink az dltala felszabaditott hatalmas cselekvési vagynak a kalvinistak alal lakott
Ormansag szivében is.

A vajszl6i uradalom kozségei koziil el6szor Besence és Piaprad népe kért engedélyt a

esencel oratorium kijavitasara és lelkész beallitasara. A helytartotanacs 807/1782. szam alart
elrendelt vizsgalatat Hoitsy Benjamin szolgabir6 és eskiidyje, Bernath Marton hajtotta végre
1782. janius 30-an. Jelentésiikbol tudiuﬁ, hogy a fatalpakra, vesszorekesztéssel emelt
oratérium a bezdras ota eltelt 7 esztendé alatt alaposan elrongyolodott, szalmatetején
benézett a nap, befolyt az esd; hossza eredetileg 4 3/4, szélessége 2 3/4, magassaga 2 6l volt.
Hosszat kivantak 2 6{lel megnovelni ugy, hogy tala viltozatlanul fabol-vessz6bol legyen, de
szalma helyett sassal fedessek.

Az épitésre eldiras szerint 6sszcgyﬁit6nek 144 forintot, fat és sast az uradalomtol reméliek,
vagasrol, szallitasrol és a hatralévo munkakrol maguk kivantak gondoskodni. A telepiilésen
osszesen 233 lakos élt, akik az allammal szembeni kotelezettségeiket maradékralanul
teljesitették, ezért a bizottsig az oratérium bovitésére és kozos lelkész behozatalira
vonatkozo kérésiiket egyarant timogatta.'

Vajszlé és Hidvég szilard anyagbol valé oratérium épitésére vonatkozo, tervrajzzal és
koltségszamitasokkal alitimasztott tervét a megyei kozgyilés csak 1782, szeptember 11-én
targyalta, és az dluala kikiildou bizottsag december 16-an tartotta meg a kételezo vizsgalator.

egallapitottak, hogy az eddig hasznalt Naszvadi-csir fala valoban vessz6bol es sarbal
(virgultis et luto) all, erésen romladozik, teteje (ekkor mar) sis. Mivel pedig a fél ora
jarasnyira fekvo Hidvég is csatlakozni akar, szikségesnek latszik, hogy a szilard anyagokbol
épitendo 1) oratérium%wssza 12, szélessége és magassaga 4—4 ol legyen. A téglat fogadott
mester készitené, a sziikséges segédmunﬁét ok maguE végeznék. Kérvényt aduak be a
Kamarihoz, hogy a szitkséges fat vagy gratis vagy mersékelt aron adja. A tetér zsindellyel
kivanjak fedni, mert azt ,,...soli conficere per bene sciunt”, azaz maguk is nagyon j6l el tudjak
késziteni.

Az oratorium épitésére beruhazando készpénz sziikséges minimumat ez a bizottsag 809
forintban allapitotta meg, de a vajszléiak a hidvégickkel egytitt onkéntes adomanyokkal is
novelték a készpénz és a felajanlott munka mennyiségét, mert bizonyitani szerettek volna,
hogy a mind gyakrabban cm{cgetett oratérium felépiteséhez valoban hozzajirulni készek.'
AlEalmassé tette ket erre az is, hogy a hazasparok szama Vajszlon 93, Hidvégen 30, a lelkek
szima pedig a két telepiilésen dsszesen 764 volt. )

Az 0j épulet mar befejezés elét allt, amikor 1785 majusiban Zarka Mihaly megyei eskiidt
tudomasara jutott, hogy a vajszloi vezetok az éﬁpﬁlez diszesebbé tétele érdekében az
oratorium kazettdit és mas részeit ki akarjak festeni'®, s mar meghivtak egy efféle munkaban
jaratos mestert is, hogy majd a kéltséges munkar ki tudjik fizetni, minden hazasparra 10
forintot vetettek ki. Zarka eskiidt a fellobbané elégedetlenségtol is félve azonnal eltiltotta a
vajszloi vezetoket az cngcdé]ﬁ nélkiil kivetett kollekta beszedésétdl, a festésre odahivot
mestert pedig a munka megkezdésétol, arra gondolva, hogy igy majd valami olcsobb
megoldast talalnak.'

vajszl6iak a templom festésének kérdését atmenetileg levették a napirendrdl, és miutan
tudomasukra jutott a helytartotanacs 1785. szeptember 27-én kelt rendelete, az, amely a
katolikusoknak is megengedte, hogy épileteiket felujitsik, javitsik, vagy akar jakat is

7

emeljenek, latin nyelven kérelmezték egy szilard anyagokbol epitendo torony engedélyezé-

"BML Kozgy. ir. 336/1782. A megyei bizottsag tagjai a vajszloi uradalomban: Keszthely: Gyorgy

szigetvari katolikus esperes, Hoitsy Benjamin szolgabir6, Bernath Marton eskidr, Karantsi Janos
. g. . - P - y » l g. . ’ .

siklosi ref. lelkész, esperes, Halasz Jozsef nagyharsanyi lelkész, prosenior.

"% ...ad erectionem saepius memorati oratorii concurrere parati sunt.”

' ...pro majori Ornatu in Cancellis et aliis partibus inaurationes magnis sumptibus facere

<P 13 8 p
velint...”
BML Kozgy. ir. 429/1785. Zarka Mihily eskiidt jelentése a varmegyének. Latin.
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sét. Ebben a kérvényben kozolték, hogy az épitkezést szerencsésen befejezték,'™ és azzal az
indokkal kérik a magasabb torony engedélyezését, hogy végre az egész telepiilésen hallhas-
sak a harang hivé szavat. Tudtak, hogy az engedély megadasa mar csak formalis kérdés, ezért
némi arroganciaval irat(hat)tak, hogy kibirtik az egdigi 560 forint koltséget, s igys ha
az engedélyt megkaphatjik, az ad6zok sérelme nélkiil is konnyen felépitik a tornyor.'

Az 1817. évi puspoklatogatisi iratok és a szakirodalom szerint a tornyot 1789-1791 kozott
kisebb mcgszaﬁitésokkal epiterek.” Az épitkezés elhizodasa méﬁéu részint az dll, hogy
éppen az 1780-1790 kozotu évtizedben folyt a hatir és az erddk regulilasa, a tclcpﬁch
végleges formajanak kialakitasa, a birtok dllamositasa, s végiil az Gj birtokos, a kirilyi kamara
iltal az uradalmi tisztikar ellen inditott kemény fegyelmi az évtized végén.

Mintho y 1791-ben koltézot Vajszlora Gyarmati Janos templomfestd, asztalos,”' valé-
szinunek Fatszik, hogy 6 kapott megbizatdst a korabban elhalasztott templomfestésre. A
festés meiti’)némét igazolja az 1817. évi puspoklatogatasi iratokban az alibbi, részben
gomo,g, lakonikus mondat: A templom ,,...deszkamennyezetre kifestve épiilt 1784-1785-

en”.”* Ez a megallapitas igazolja a templom festett kazettait, felépiilésének idejét, de nem
veszi tudomasul a felépités ¢s a festés kozot eltelt idot.

Gyarmati Janos Vajszlon oregedett meg, de még érkezése utin harmincnégy évvel,
1825-ben is csak egy rossz illapotban lévé, szoba-konyhas hazat tudott bérelni esztende
hisz forinton.” Ennyi volt akkoriban Vajszlon a legalacsonyabb lakbér. Bizonyosnak
latszik, hogy 17921793 kozot 6 szorta tele viragokkal a feltjitott besencei oratériumor. A
templom latogat6i ugyan még a ma is lithaté tcmTlom felépultéig (1881) gyonyorkodhettek
munkajaban, §e iras csak ,szomjanak” allitott emléker.”

A tiirelmi rendelet talan legszebb viraga volt az Ormansag szivében a papradi imahaz,
amelyet azért emeltek a hivek, mert kozilik senkinek sem volt egy (felesleges) masodik
szobaja, ahol a gyiilekezettel talilkozhatott volna a hozzijuk atjarc besencei lelkész. Az
1861-1g fennallott épulet a kitiind dcsnak, sikeres helyi vezetonek, de gatlastalan vagyonszer-
z6ncek tartott Voros Janos biro és az aranykezi vajszl6i mester munkaja lehetett.

Az 1811. februar 11-én iratott kérvényben még azt kozli a papradi biro, hogy ,kitsiny
hazatskat épitenének a legegytigyibb moddal”

A biréi szamadas rovatai ennek megfelelden 1813-ban valoban csak fatalpakrol, rekesztent
valo vesszordl, kovacs altal készitert durva acskapesokrol, nagy feji szegekrol vallanak. A
meglepetés az 1814-1816 kozotu szamadasok lapjain var bennunket. Itt mar 300 szal finom
(karinthiai) fenyédeszkarol, 1970 acélszegrol, 60 forint aru festékrol és arrdl van sz6, hogy
tislérnek famunkaért, festésért 75 (!) forintot fizettek és 9 hekt6 ,,Borra ment ki” sszesen 42
forint. Kiscsany szilard anyagbél épiilt templomanak belsé munkalatainal mas-mas mester
végezte a famunkat és a festést. Az asztalos és segédje 412 forintot és a szokott 10 szazaléknak
megfelel6 42 forint art bort kapott.” A szakipari munkat mindeniitt j6l fizették. A munkadij
iltaliban készpénzbol, kenyérnek valé gabonabdl allott, s ezt szoktak kiegésziteni a 10
szazaléknak megfelelS innivaloval. Pépréﬁon roppant alacsony a munkadij, kenyérnek valo
nem szerepel, az ital értéke pedig az 6sszes koltség tobb mint 50 szazaléka. Ezek az aranyok
italos emberre utalnak!

1% . .aedificationem... Deo favente terminaverimus...”

" Turris facile erigetur absque laesione Contributionem.” A vajszl6i kérvény szama: BML
Kozgy. ir. 47/1786. d. n.; a helytartétanicsi engedélyé: uo. 354/1786. (1786. febr. 7.)

*Hidvégi Janos é. n. 209. old.

YBML PAK Pracf. 1427/1799. Hazhelyet kérve iratja: ,Immir nyolc esztendeje el folydogilt,
hogy ezen Vajszloi Helységben... béres hizakban lakozom és asztalos mesterségemet folytatga-
tom..."”

ZRLPL Puspoklatogatasi iratok, 1817. Vajszlo. Adatok a templomrol.

PBML PAK VU Arvaszimadisok, 1825. 47. sz. Bérbe ado Varga Samu 1/4 telkes jobbagy
hazanak tetejét a szantofoldek-rétek bérldje javitotta, a kemence rendben tartasa Gyarmat
kotelessége volr.

*BML PAK VU. A besencei biré szamadasa az 1792-1793. évrél: ,Az fertaly esztendébeli
korchman az mi nyereség jott volna, azt az Templomon munkilkodé asztalos (kinek naponként
bizonyos szama ital adatott) meg itta...”

A kérvényhez: BML Uriszéki ir. sz. n. 1811. febr. 11. A felhasznalt anyaghoz és munkabérekhez
Biroi szamadaisok 1813-1816.
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A 42 forint, amit kiadott ital cimén szamoltak el, tobb mint kétévi lakbére volt Gyarmau
{:inosnak, aki a magyar festGasztalosok legnagyobb konjunktirdja idején is szegénységben
halt meg. A vajszl6r és mas uradalmak kalvinista hivei azonban az 6 viragai alatt adrak halit a
vallasi uldozés elmulasaért és Naszvadi Simuel vajszloi notariussal vallottak (1817-ben):
wHala légyen az Ur Istennck a Catholikusokkal békességben ¢l az Ekklésia.”

Kiss Z. Géza

A kozigazgatasi pecsét hasznalata
a megszallt Baranyaban
1918-1921 kozott

Az 1918 novemberében antant-szerb megszallas ala kertlt dél-dunantili tertileteker a
megszallo hatalom egy kozigazgatasi egységbe szervezte Baranya megye néven, Pécs
székhellyel. Felfiiggesztették az 1886. XXI. tc. alapjan mikodo varmegyei onkormanyzatot,
de ugyanezen torveny alapjan kormanybiztos-foispant neveztek ki a megye élére. Az
hatalom a neki eskiit nem tett magyar kozigazgatasi alkalmazottakat idegenekkel valtotta fel.
Ugyanakkor a napi kozigazgatas szintjén — értve alatta elsosorban az tigyintézést —az 1918
oktobere elott érvényben 1évo torvények és rendeletek alapjan dolgozott.

Ezt a sajatos kettasséget érzékelhetjiik, ha ennek az idoszaknak a kozigazgatas-torténetén
a torténeti segédrudomanyok egyikének, a pecséttannak a szemszogébal vizsgaljuk, Vizsga-
lodasunkban a helyi kozigazgatas menctét koveyjik: féispan-alispan, foszolgabiro-korjegy-
20ség és kozség. Ezek pecséthasznalatit mutatjuk be.

Egy adott teriileten nemzetiségként €16 népességgel valé bainasmod megitélésénél lényeges
szempont az anyanyelv hasznalatanak kérdése. Ez tontos a kozigazgatasban is. Tertiletiinkon
kovetkezo volt a helyzet: 1919 marciusiban az alispan rendeletet bocsatott ki, amelyben
eldirta, miszerint a hozza beterjesztendd iratokat hasabosan kell elkésziteni: egyik felén
szerb nyelven, a masik felén magyar nyelven szerepeljen a szoveg. 1919 juniusaban megjelent
a belgradi kormanynak az a rendelete, amely szerint a megszallt tertileten a hivatalos nyelv
kizarolag a szerb-horvit-szlovén. Konnyitésként annyit megengedett, hogy a mindenkit
érint6 rendelkezések kozhirré tétele két nyelven torténhet: a hivatalos nyelven és az illeto
teriileten dontéen beszélt nyelven. Ezeknek a nyelvhasznilatot szabilyozo rendeleteknek a
nyomaival talalkozhatunk a kozigazgatasi egységek pecsétjein is, illetve az iratokon.
Azonban ezek a rendeletck sem a pecséreken, sem az iratok nyelvén nem vonulnak végig
kovetkezetesen.

A foispani pecsét hasznalata

A varmegye ¢lén a mindenkori kormany politikai megbizottja, a foispan allt. Ezt fejezte ki
a pecsétjében megtalalhato magyar kiscimer. Természetesen ezt az ) hatalom megtestesitoje,
a kormanybiztos-féispan nem hasznilhatta. Atmeneti megoldasként Baranya virmegye
cimerével Kitia el pecsétjér. Ezt 1919 marciusaban felvaltja egy masik pecsét, korirata magyar
nyelvii, pecsétmezeje tres. Ezt a pecsétjér a foispan a magyar nyelvi iratok hitelesitesére
hasznalta. Nem sokkal ezt kovetden megjelent az idegen impériumot jobban kifejezo
hitelesité eszkoz: 1919. aprilis 10-16] szerb ¢és horvart nyelvi kériratot hordozo pecsétképé-
ben a vairmegye cimerét mutato peesét keriilt hasznalatba, parhuzamosan az elébbivel. Ennek
alkalmazasa mar vegyes képet mutatott: a féispan egyarant hasznalta a magyar, a szerb vagy
a horvat nyelva iratok hitelesitésére. Ez a két pecset 1920 januarjaig maradt hasznalatban.
Ekkor a féispant, Pandurovicsot leviltottik, helyébe az addigi alispan, Raics kapott
megbizatast a kormanybiztos-foispani teendok ellitasara. Mivel 6 erdsebben képviselte a
szerb annexios torekveseket, ezt rogon a pecsétjén is igyekezett kifejezésre juttatni. A
varmegyei cimert hordozo pecsetje helyett ujat keszittetett. Ennek korirata szintén szerb-
horvat nyelvi volt, de pecsétmezejében mar a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag cimerét
talalhatjuk meg. Ezt a fajta pecsétjér megralalhatjuk minden nyelvi iraton, mig a parhuzamo-
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san tovibbra is hasznalatban maradt Gires pecsétmezejii, magyar korirata hitelesité eszkozét
csak a magyar nyelvi iratokon. Ez a gyakorlat kimutathat6 egészen 1921 januarjaig.

Ahogy siiris6dott a politikai helyzet, a megszillok egyre nyomatékosabban, kiilsé
formikban is jelezni kivantik igényiiket erre a teruletre. Ennek eszk6ze lett a f6ispani pecsét
is. 1921 elsé felében 1) pecsét Eerﬁlt hasznalatba. Szerb ne'elvﬁ, cirill betts korirat tudatja,
hogy a pecsét hasznaloja Baranya és Pécs kormanybiztos-fispanja. A pecsétmezében pedig
a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag cimere lathaté. Eudl kezdve 1925). augusztus 21-ig, a
kivonulasig, kizarélag ez az egy pecsét volt hasznilatban, barmilyen nyelven is késziilt az
irat.

A bevezetGben emlitett nyelvhasznalati utasitas gyakorlati alkalmazasara sajnos csak egy
példat taliltunk a levéltiri forrasban. Ez viszont a legszebb példaja pecséttanilag annak, hogy
milyen médon kellett volna a valésigban végrehajtani a rendelet szellemét. A kormanybiz-
tos-féispan 1919. aprilis 25-én Jovanovits Janost iroda-tisztvisel6vé nevezte ki a X. fizetési
osztalyba. A kinevezési okiratot hasibosan illitottak ki: bal oldalon szerb nyelven, jobb
oldalon magyarul. Az alairisnal is megtaldljuk ezt a kettdsséget, a hitelességet megerdsitd
kétfajta pecsét is egyidejileg tinik fel az 6ket megilleté hasab :ﬁatt (1. kép).

Az alispani pecsét hasznalata

A virmegye kozigazgatisinak élén az alispan allt. Ot a varmegye onkormanyzata
valasztotta, mukodésének alapja pedig az 1886. XXI. tc. volt. Ezt egésziterék ki a
tovabbiakban a kiilonb6z6 torvények ¢és miniszteri rendeletek. A megszallok, mint mar
emlitettiik, felfiiggesztették a virmegye onkormanyzatat. Az alispant is kinevezés Gtjan
iktattdk be hivataliba. Azonban az igy kinevezett alispan is a dualizmus id6szaka a,att
érvényes torvények és rendeletek alapjan vezette a rabizott teriilet kozigazgatasat.

A c{;alizmus ﬁ,ori alispani pecsét csak nagyon rovid ideig maradt hasznalatban a megszallas
utan. 1919 janudrjaban mar megjelent a %ispa’ni pecséthez hasonlo 1y alispani hitelesité
eszkoz: az lires pecsétmezét korbefogé magyar nyelvii felirat hirdet, hogy a pecsét
hasznil6ja Baranya megye alispanja, vagy annak neveben jar el. Ezt a fajta pecsétet szinte
kizarolag csak magyar nyelvi iratok hitelesitésére hasznalta az alispan. Ennek a pecsétnek
egyszer bukkant Fe{ egy masik hasznalati médja, amikor is az lires pecsétmezébe tintaval
beleirtak a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag kozismert roviditésér: SHS. A harmadik fajta
alispani pecséttel 1919 aprilisatél talalkozhattunk. Korirata szerb és magyar nyelven irédott,
a pecsétmez6 pedig a varmegye cimerét tartalmazta. Korirata szerint ugyan az alispani hivatal
pecsétje volt, de a mellette szerepld aldiras kivétel nélkul az alispané. Ez a fajta pecsét
megtalilhat6 egyarant a magyar, a szerb és a horvat nyelvi iratokon 1s. Ugyancsak aprilisban
jelenik meg a negyedik fajta pecsét. Ennek korirata szerb és horvat nyelvu, pecsétmezejében
szintén a varmegye cimere talilhaté. Ezt a pecsétet nem csak az alispan hasznilta, hanem a
nevében eljaré helyettese, a vairmegyei fojegyz6 is. Szintén megtaliljuk mint hitelesité
eszkozt minden nyelvi iraton. 1920 marciusiban bukkantunk utoljara hasznilatinak
nyomdra. Az 6todik fajta alispani pecsét 1919 augusztusaban tint fel. A szerb és horvat
nyelvi kériratanak tanisaga szerint %asznélc‘)ja Baranya virmegye alispanja. Azonban csak a
korirata szerint volt az. A valésigban kizirolag a varmegyei %éiegyzé aleal alairt iratokon
bukkant fel. Megtalilhat6 a magyar, a szerb vagy a horvat nyelvi iratokon egyarant.

1921 januirjatol a megszallas végéig, 1921. augusztus 21-ig mar csak egyfajta pecsé-
tet hasznalt az alispan. Ez viszont teljesen kifejezte a nagyszerb torekvéseket. A pecsét
korirata szerb nyelvii, a pecsétmezében pedig a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysig cimerét
lathatjuk.

sszefoglalva a vairmegye két legfontosabb tisztségvisel6jének a megszallas alatti pecsét-
hasznalatat, azt tapasztaljuk, miszerint semmi kovetkezetesség sincs benne. A parhuzamosan
meglévé magyar, illetve 1de%en nyelvii pecséteket egyarant hasznaljak mind a hirom nyelvi
iratokon. McE amagyar nyelvi pecsétek hasznilatanal tapasztalhato bizonyos kovetkezetes-
ség, amennyiben legtobbszor a magyar nyelvi iratokon fordulnak el6.

A foispani parbuzamos pecséthasznalat W
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A foszolgabiréi pecsét hasznalata

A virmegye kozigazgatisiban a koz€épsé szintet a jards kégviscltc, amelynek vezetdje és
egyszemélyi felelose a foszolgabiré volt. Az 6 hataskorét-feladatkorét szintén az 1886. XXI.
tc. hatarozta meg. Ezt egészitették ki az idok folyaman az egyéb jogszabalyok. Hitelesitési
eszkoze koriratinak tartalmaznia kellett az adott virmegye és a jaras nevét, a pecsétmezében
pedig az illetékes virmegye cimerének kellett szerepelni. A megszillis utan Baranya megye
¢szaki része megmaradt az anyaorszagénak. Ez volt a hegyhati jards. Ennek megszallt részét
hozzacsatoltik a szentlorinci jarashoz, a pécsvaradi jarashoz chig Tolna virmegye megszallt
részét. Somogy varmegyébol Baranyihoz csatoltdk a szigetvari jardst, a baresi jarist,
hozzacsatolva a kaposvari jarasnak a demarkacios vonalon innen lévo telepiiléseit.

Mint a virmegye kozponti jarasaban, a pécsi jarasban tint fel el6szor a megszallas tényét
rogzitd pecsét a foszolgabird kezén. 1919 majusaban talilkozhattunk eloszor az j pecséttel:
szerb és magyar nyelva koriratot talilunk rajta, a pecsétmezoben Baranya virmegye cimere
lithat6. Elvetve még fel-fel bukkant a régi pecsétis. Az ij pecsétet megtalilhatjuk egyforman
minden iraton, barmilyen nyelven is irddott. 1921 juniusaban kerilt sor az Gjabb pecsétval-
tasra. Az idegen impériumot teljesen kifejez6 hitelesité eszkoz korirata szerb nyelv,

ecsétmezejében pedig a Szerb-Horvat-Szlovén Kirilysag cimere. Ennek a pecsétnek a
ﬁasznilatbavételével kezdodott ebben a jarasban az iratok kémnyelvi fejbélyegzovel valo
ellatasa. A szerb és magyar nyelvi hosszubélyegz6 a korabban hasznalt kerek pecsét szovegét
tartalmazta.

A masik frekventalt jaras a baranyavari jaras volt, lent a Dravaszogben. Akkor kapott
jelentéséget, amikor a megszallo hatalom mar biztosan tudra, hogy ez a teriilet a nemzetkozi
dontés értelmében az ove lesz. Erre 1919 majusaban keriilt sor. Ennek ellenére csak 1919
oszén jelenik meg ennck a ténynek a pecséten valé kifejezodése. Addig a dualizmus kori
foszolgabir6i pecsét volt hasznalatban. Az 1919 6szén (szeptember 12.) felbukkant 4 pecsét
erételjesen fejezte ki a nagyszerb torekvéseker: a cinll betis korirattal kérbefogout
pecsétmezoben nem a Szerb-Horvit-Szlovén Kiralysag cimere talilhatd, hanem Szerbia
cimere. Szeptember 26-t61 a f6szolgabiré e mellett egy masik pecsétet is kezdett hasznalni. Ez
felségjelvény nélkuli volt. 1919 novemberében l%lbukkant egy harmadik pecsét is. Ez
nagyobb atméroju volt, szerb nyelvi korirattal volt ellatva, pecsétmezejében a Szerb-Hor-
vat-Szlovén Kiralysag cimerével, Végiil 1920 novemberében bukkanhatunk a negyedik fajta
fGszolgabirdi pecsétre. Az utébbi ket pecesét kérirataban megtalalhat6 az uj allamhoz valo
tartozasra torténé utalds, nyomatékossa téve a pecsétmezében helyet foglalé cimer altal
kifejezett felségjogor. Ezt a négy pecsétet hasznalta a baranyavari foszolgabiré felvaltva,
ané{kﬁl, hogy a hasznalatukban valamiféle kovetkezetességet si{(crﬁlt volna felfedezniink. Ez
a gyakorlat 1921 nyaraig tartott, amikor is mar csak az utolséként emlitett pecsét szolgalt az
alairas mellett a hitelesités eszkozeként, a megszallas végéig.

Amikor a demarkacios vonalat 1919 dprilisaban délebbre vontak meg, a szigetvari jarast a
baresi jarashoz csatoltak, kirendeltségi statusban hagyva meg a volt jarast. A baresi jaras
foszolgabiraja 1920 aprilisatél a régi, dualizmus kori pecsétje mellett egy tires pecsétmezej,
cirill betds korirattal ellatott pecsétet is kezdett hasznilni. Ez a kett6s pecséthasznilat
megmaradt 1921 majusaig, amikor is czcket felvaltotta a horvat nyelvi koriratot hordozo, a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag cimerével ellatott pecsét. Amikor a szigetvari jarasbol
kirendeltség lett, a régi foszolgabir6i pecsét hasznilata tovabbra is érvényben maradt, mivel
a kirendeltség vezetdjének kezében megmaradt a hatiskorok tobbsége. Csak 1919 decembe-
rétol rogzitette 0 pecsét a megvaltozott kozigazgatasi beosztast. Ez a pecsét jelezte az idegen
impérium jelenlétér is: korirataban szerb nyelvii, pecsétmezejében az idegen hatalom
felségjelét viselo pecsét kertilt hasznalatba. A korirat azt tudatta, hogy a pecsét hasznaloja a
JBarcsi jaras Szigetvari Kirendeltsége” nevében jar el. Euél kezdve a régi foszolgabiroi
pecsétet a jaras egy¢éb tisztviseloi kezdik hasznalni, pl. az dtbiztos.

A szentl6rinci jaras székhelye 1919 aprilisatdl Sellyére kertlt, s igy természetesen a jaras
neve is megvaltozott, s lett beléle sellyei jaras. Azonban ez a valtozas a jaras vezetdjének
pecsétjén csak juliusban jelentkezett. Ekkor keriilt hasznilatba a szerb és magyar korirata
pecsét, mezejében a varmegye cimerével. Ezt a pecsétet 1920 januarjiban felviltotta a most
mar teljesen az Gj impériumot mutaté pecsét: korirata horvit nyelva, a zart pecsétmezében
pedig a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag cimere talalhaté. It is megfigvelhet6 az az érdekes
valtozas, amird]l mar a pécsi jaras eseteben beszéltiink: az egynyelvuvé vilt pecsét meg-
jelenésekor megjelenik a szerb-magyar nyelvi fejbélyegza.
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A mohicsi jarasban 1919 jiliusitol a magyar pecsét mellett hasznilatban volt egy
szerb-horvat nyelvi is, amelynek pecsétmezejeben a virmegye cimere talilhaté. A kétfajta
pecsétet minden kovetkezetesség nelkiil hasznalta a foszolgabiré. Ez a kettds pecséthasznalat
szunt meg 1920 januarjaban. Euol kezdve az a szerb-horvat kérirati pecsétlesz a f6szolgabiro
hitelesitési eszkoze, amelynek zart pecsétmezejében az idegen impérium felségjelvénye talil-
hato. Ez a pecsétis eroteljesen fejezi ki az expanzios torekveseket, mivel a zart pecsétmezében
talalhaté még egy korirat, amely az ) éllamﬁamlom nevét tartalmazza (2. képg’

A pécsvaradi jaras és a siklosi jards esetében ralilkozhattunk azzal a jelenséggel, hogy
jollehet kétszer is valtozott az idegen megszallas tényére utalé pecsét, a pecsetmezdében
mindannyiszor megmaradt a varmegye cimere.

A korjegyzoségi-kozségi pecsét hasznalata

A megszillok altal gyakorolt kozigazgatas nem sziintette meg az 1886. XXII. tc.-en
alapulé kozségi onkormanyzatot. Nem szuntette meg a tobb kis kozség kozos adminisztraci-
ojat végzo korjegyzoségi intézményt sem. Ugyszintén érvényben maradt az a beliigyminisz-
teri rendelet is, amely 1903. janudr 1-jét6l ezt az ligyintézést szabalyozta. Azt mondhatjuk,
hogy a kozigazgatas legalso szintjén a magyar jogszabalyoknak megfeleléen zavartalanul
folyt a napi ugyintézés.
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A mcgszalﬁ) hatalom érintetlentl hagyta a korjegyzoségek teriileti beosztasat is. Mivel a
korjegyzok onallo tgyintézdk voliak, sajat, kiilon pecséutel rendelkeztek. Ezek a pecsétek a
dualizmus idészakiban — legalibbis Baranya megyében — nagyon ritkin tartalmaztak
pecsétmezejikben jelvényt vagy akar csak helykitolto diszitest is. Ez jellemzé volt a
megszillas alawt készitett Gj korjegyzoségi pecsétekre is. Altaliban 1919 masodik felében
kerult sor az idegen hatalom ald kerulésnek pecséteken valo kifejezodésére. Ekkor szerb vagy
horvat nyelvi korirattal ellitott korjegyzoségi pecsétek keriiltek hasznalatba. De az is
elofordult, hogy kétnyelvii volt a korirat, de magyarul soha. Ezek elkésziilte utin a korabbi,
dualizmus kori pecséteket mar nem haszniltik. Ezen a szinten mar nem tapasztalhaté a

arhuzamos pecséthasznalat. A pecsétek tartalmi és formai Gsszetevéi annyira kiillonbozoek,

ogy talin nem jarunk messze az igazsagtol, ha kijelentjik, miszerint a pecséthasznalatra
vonatkozoan a megszallok részérdl nem tortént kozpont intézkedés. Egyediil a pecsét alakja
volt hagyomdnyosan kerek. De mir nagysiguk, a benne talilhaté szoveg tartalma nagyon
eltért. Fentebb emlitettiik, hogy ezek a pecsétek nem tartalmaztak jelvényt. Ez igy is volt, de
mint minden alél, ez alol is taﬁi{hat() kivétel. A kémesi, a versendi és a vokanyi korjegyzoség
pecsétjében megtalalhat6 a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag felségjelvénye. ?‘Irdekcsségkém
megemlitjik, hogy kutatasunk sorin rabukkantunk egy ,bianko™ pecsétre. Ez egy 1920
juniusaban kelt, szerb nyelven irodott, magyar fejléces iraton talaltuk. A kacsfalui korjegyzo

asznalta. A szerb és horvat nyelvi korrator visel6é pecsénck tires volt a pecséimezeje.
Altaliban it szokott helyet foglalni a korjegyzoség székhelyének neve. Csak az irat
keltezésénél talilhaté helynév alapjan lehetett azonositani a pecsét hovatartozasat, mivel
koriratibol csak annyi deriltki, hogy az , korjegyzoség”-i.

Minden telepiilés, igy a legkisebb is, sajat pecséttel rendelkezett. Eztaltalaban helyhatosagi
bizonyitvanyokra, fc!isébb helyre beterjesztett koltségvetéseikre stb. tette ra hitelesites
céljabol a biré. Az érvényben lévé beliigyminiszteri rendelet értelmében az 1890-es évek
masodik felétol ezek a pecsétek, hacsak nem tartalmaztak cimert, nagyon egysikuak. Az illeto
varmegye ¢s telepiilés nevét tartalmazuak, egyforma nagysagu, kerck hitelesité eszkozok
voltak.

A megszillas utan eloszor az ugynevezeu baranyai haromszogben vagy mas néven
Dravaszogben talilhaté telepiiléseknél tapasztalhato az idegen hatasra letrejort pecsétre
tortént awvaltas. Innen terjedt fokozatosan északabbra, egy 16l kitapinthaté vonalig. Ez a
Vajszlo-Szava-Bisse-Vokany-Németboly—Dunaszekeso hatarig terjedt. A forrasanyag hia-
nyos volta miatt azonban sajnos nem ill médunkban egy pontos kronologiat Gsszeallitani a
pecsétek megjelenésének idoponyarol. De annyit mcgaklrapilhmunk a tévedés kockazatanak
minimumra szoritasaval, hogy a korjegyzoségi pecsetvaliast nemsokara kovette a kozségi
pecsét megvaltoztatasa is. P:irrnur.amos vagy vegyes pecséthasznalat a kozségeknél nem volt
tapasztalhato. Az idegen rccsét megjelenése utan a dualizmus korit mar nem hasznaltak. Az
idegen pecsétek tnn;ﬁmi ag eliértek a magyar kozségi ,pecsétszabviany”-t6l. Nemcsak a
telepiiles nevér és az illetékes varmegye nevét tartalmaztak, hanem a jarasé is megtalalhato.
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Karancs és Kiskoszeg kozségek esetében pedig az 4j llam nevét is feltiintették. Ez a teriilet
hosszu idére a Szerb-Horvat-Szlovén Kirilysag felségteriilete lett. Ot telepiilés esetében

edig jelképileg is megjelent az idegen impérium: Di6sviszl6 (3. kép), Sikl6s, Hercegszollos,
?(iskészeg, Sepse. Az utébbi hirom részérdl értheté volt a felségjelvény megjelenitése: a
Dravaszogben talilhatok. Az elso két telepiilés esetében talin az idegen impérium részérol a
teriilet bekebelezésére valo vagyakozas 6ltott ilyen kiilsédleges format.

Az anyakonyvi igazgatas pecséthasznalata

Az allami anyakonyvezés bevezetésérdl intézkedé 1894, XXXIIL. te. meghatarozta az
egész orszdgra egységesen érvényes allami anyakdnyv-vezetSi pecsétet is: a pecsétmez6-
ben az orszag kiscimerét kellett feltiintetni, a koriratban pedig az adott anyakonyvi kertilet
nevét. Erdekes médon csak az 1906-ban kiadott beliigyminiszteri rendelet mondta ki,
miszerint minden nagykozség, valamint minden korjegyzség alkot egy-egy anyakény-
vi keriileter, melynek székhelye a nagykozség, illetdleg a Ei’)rjcg 20ség székhelye. A
megszallok az anyakonyvvezetés terén 1s a magyar jogszaﬁilyokban efektetett eléirasokat
alkalmaztak.

Az anyakonyvi hivatalok tobbsége — az eddig rendelkezésiinkre dll6 forrasok alapjin —az
egész vizsgalt idoszak alatt a magyar felségjelvénnyel ellitott pecsétet hasznilta. Igaz,
tobbféle modon. Egyik alkalmazas volt, amikor a dualizmus korszakaban hasznilatban
tartott pecsétet minden viltoztatas nélkiil ranyomta hitelesitésként a kiadott okmanyra. A
misik esetben pedig az Gszirdzsas forradalom alatt hozott rendeletnek megfelelot hasznalta.
Az 1918. november 28-in megjelent jogszabily intézkedett az j dllamformanak megfelelo
felségjelvényrol. Eszerint a klscimcrr(')F lekerilt a korona, valamint a harmashalmon lévé

orona is eltint. Ezt a cimert kellett értelemszeriien a pecséteken is hasznilni. Ezt a pecsétet
alkalmazta Baranyaban a legtobb anyakonyvvezetd. A harmadik viltozat, amikor az idegen
uralmat 6vatosabb formaban jelezte a pecsét hasznaloja. Ilyenkor a pecsétmezében talilhato
magyar kiscimert atirtak az SHS betikkel. A negyedik esetben a magyar kiscimert kivagtik a
pecsétbol, és az lires pecsétmezejui anyakonyvi pecsétet hasznalta a hivatalnok.

Teljesen az idegen impérium jelenlétére utalnak azok a pecsétek, amelyeknél ugy a korirat,
mint a felségjelvény egyértelmuvé teszik ezt a tényt. A koriratok szerb vagy horvat nyelven
készultek, illetve mingﬁét nyelven, a pecsétmezében pedig a Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sag cimere foglal helyet. De olyan pecséttel is talilkoztunk — Kémes esetében —, ahol a kérirat
horvat nyelvu, a pecsétmezében viszont Szerbia cimere lathato.

Annak ellenére, hogy az anyakonyvi igazgatis a kozigazgatas egyik legfontosabb terilete,
az idegen impérium jelenlétének pecséteken torténd megjelenitésével csak késon talilko-
zunk. 1920 elsé negyedében kezdenek csak feltinni az elébb emlitett jelek. 1921 els6
negyedétdl mar sﬁrﬁ%ben talilkozhatunk az uj pecsétekkel.

utatdsaink szerint az anyakonyvi keriileteknél mindig csak egyfajta pecsét volt hasznilat-
Ean, aklzir Lnagyar, akar szerb vagy horvatnyelven irédottaz okmany, amelynek hitelesitésére
asznaltak.

Tegzes Ferenc

A banyaszok lelkészei Magyarorszagon
a két vilaghabora kozott

A Rerum novarum eszméinek magyarorszagi megvalositisa soran két egymassal 6sszefo-
n6do, de azért vilagosan elkilonitheté format ﬁ(ﬁlénbéztcthetﬁnk meg. Az egyik a
keresztényszocialista szakszervezeti mozgalom, amely az ellenfelet a sajat esﬁcbzeive akarta
legy6zni, vagy masként fogalmazva, a korszert szindikalizmus eszkozeivel kivanta érvényre
juttatni a keresztény munkasok és munkavallalok gazdasagi és szocialis érdekeinek védelmét.
A masik lehetdség a katolikus egyhaz szocidlpolitikai programjanak sajat szervezeti keretei
kozotti realizalasa volt. E kétféle lehetoségnek az egyuttes alkalmazasat vizsgaljuk meg egy
specilis tertleten, a banyamunkasok kozott.
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A két vilaghibora kozott a magyar gazdasig egyik gyorsan fejlodé agazata volt a
banyaszat. Aién amunkasok létszama l923-ban§(cre{;en %0 000 f6 volt, s kozulik 30 000
dolgozott a fold alatt. 1929-re ez a munkaslétszam 32 000 fore esett vissza, mikozben az évi
termelés folyamatosan novekedett. Ha az 1923-as termelés egy munkdsra esé részét
100%-nak vessziik, Ggy ez 1929-ben mar 155% volt. Tehat a munkaslétszam csokkenése
mellett a termelékenység nagymértékben novekedett. Ez csak részben magyarazhato az
alacsony hatisfokd uzemek bezirasaval, illetve a technikai fejlodéssel, soEKal inkabb a
munkaintenzitis novekedésével. Ez azért fontos témank szempontjabol, mert a banyamun-
kasok biologiai, pszichikai és szocidlis kondicidjat nagymértékben rontotta. Mig 1923-ban az
osszmunkaslétszamhoz képest a halalos és suyos balesetet szenved6k arinya 3,9% volt,
addig ez az ariny 1929-ben mar 10,5%-ra emelkedett.!

Az intenziv és nehéz fizikai munka, az egészségtelen munkakoriilmények, tarsulva az
illando életveszéllyel, lelkileg is kiilonlegesen megterhelte a banyaszokat. Ezzel szemben
még az sem mondhato el, hogy legalibb jol megfizették Gket. A banyaszok napi atlagfizetése
az 1920-as évek masodik feleben 4 pengd volt, ami alig érte el az ipari atlagbéreket.” A
banyamunka koriilményei és a nem elégseges szocialis gondoskodas fogékonnya tette ket a
radikalis térsadalmi-ﬁ)o itikai iran za(okEal szemben is. A szocialdemokrata mozgalom
joggal tekintette egyik fellegvaranak a bianyatelepeket. Azt sem hallgathatjuk el, hogy nemel

anyavidéken a felgyiilemlett szocialis fesziiltsegek kovetkeztében tag ter nyilt a )obboldaf;
radikalizmus, a nyilasok szamara is.

Az 1919 6szén alakult és 1922-ben jovahagyott alapszabillyal rendelkez6 Keresztényszo-
cialista Banya- és Kohomunkisok Orszagos Szévetsége a gazdasigi-szocialis érdekvédelmi
feladatok mellett nagy silyt fektetett a nemzetkozi és ateista szocialdemokrata-kommunista
befolyas elleni harcra. A forriasok azt mutatjik, hogy a keresztény és nemzeti alapon illo
szervezkedés elsésorban a banyaiizemek altisztjei, tisztvisel6i és kiilszini munkasar kozott
ért el eredményeket. Miként alakult a szocialdemokrata és a keresztényszocialista szervezet
befolyasa?

v

Szociildemokrata® Keresztényszocialista*
1920 9950 2391
1922 18 320 4 895
1926 4714 721
1929 2958 1072
A munkaslétszamnak atlag 10%-a tartozott valamely szakszervezethez, mig a nagy

t6bbség szervezetlen volt. A szocidldemokratik 1920-as évekbeni nagy folénye akeresztény-
szocialistikkal szemben az évtized végére némileg csokkent, de a korszak végéig megmaradt.

Ebben a helyzetben merilt fel a masik megoldas, a binyavidekek pasztorilasinak
hatékonyabba tétele, illetve azon beliil a Rerum Novarum szocialpolitikai programjanak
kozéppontba allitasa. Ehhez elsésorban a binyamunkasok életkoriilmeényeit kellett alaposan
tanulit)ninyozni.

A XX. szazadban gyors fejlodésnek indult banyaszat munkaer6-sziikséglete nem volt
kiclégitheté az addigi helyi, falusi lakossaghol, hanem tavolabbi vidékekrol toboroztak
munkasokat. [gy alakultak ki nem egyszera felrees, infrastruktiraval nem rendelkez6, Isten
hata mogott v1c¥ékcken a koléniak. Tehat nemcsak a munka, hanem a szabadidé eltdltésének
?c k('ilrﬁlményei is gyokeresen kiillonboztek a banyaszkoléniakon a virosi-ipari munkaso-

étol.

Mindennek voltak a pasztoraciora kihato kovetkezmeényei is. A tavolrél jottek elszakadtak
addigi vallasi, egyhazi kozosségiiktol. A hirtelen feln6tt banyaszkoloniakon dsszezsifolo-

'Berend T. Ivan-Ranki Gyorgy: Magyarorszag gazdasaga az elsé vilaghabora utan 1919-1929.
Bp. 1966. 302-303. old.

*Ugyanott, 344. old.

*A szociildemokrata adatok a Szakszervezeti Ertesité megfeleld szamai alapjan.

‘A Magyar Keresztényszocialista Banya- és Kohomunkasok Orszagos Szovetsegének jelentése a
szovetség 1925, januar ho 1-)ét6l 1927. szeptember hé 20-ig folytatott mikodésérsl. Eloterjesztve
1927. szeptember 20-an Budapesten tartott 111, orszagos kildottkozgyilésen. Bp. 1927. 3. old.;
Mihelics Vid: Keresztényszocializmus. Bp. 1933. 68. old.
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dott tobb szaz, tobb ezer csalad eredetét, nemzetiségét, vallasat és tarsadalmi allasar tekintve
igen heterogén volt. A katolikus egyhazkormanyzat, a plébaniai beosztis tradicionilis, és a
régi varosi-kisvirosi, illetve falusi telepiilési formikhoz igazodva épiilt ki. A XX. szazadra
bizonyos plébaniik hatalmasra duzzadasa, illetve az ) koloniak kiesése a plébaniai
struktirabol egyhazkormanyzatilag megoldando feladattd vilt. '

Azok a megyés fopasztorok — igy elsosorban az esztergomi érsek, a veszprémi és a pécsi
pispok —, akiknek egyhazmegyéje teriiletén keletkeztek %énya(clcpck. voltak érdekeltek a
tobbségiitkben katolikus banyamunkaisok Ensztoril:is:inak a megszervezéscben.

Magyarorszagon valoszini leginkiabb Bartinai Ferenc pécs-banyatelepi esperesplébanos
tekintette magat hivatasos banyamunkas-lelkipasztornak. Megyés puspoke engedélyével
1927 maijusaban felkereste Tatabanya, Dorog, Tokod, Salgotarjan, Didsgyor-vasgyar
(Pereces) banyavidékeinek lelkipasztorait. A koritnak az volt a célja, hogy megismerje az
ottani koriilményeket, és egyseges eljirast kezdeményezzen, amelynek médozarait eg
konferenciin targyalnik meg. Bartinai Ferenc szervezomunkajanak eredménycként 1927,
szeptember 1-jén tartottdk meg Pécs-Banyatelepen, a plébaniahivatalban a magyarorszagi
banyamunkas-lelkipasztorok elsé kongresszusat. A jegyzokonyv szerint ennei az volt a
célja, hogy ,egyrészrol megbeszéljik Magyarorszag fobb banyavidékeinek banyamunkas
lelki viszonyait, masrészrol megtargyaljuk a banyamunkas-lelkipasztorkodas egyontetiseé-
gének bizonyos alapelveit.”

Milyen plébaniakat képviseltek a pécsi konferenciara meghivout lelkészek? A pécsi
egyhazmegyébol Bartinai Ferenc, a pécs-banyatelepi plébania esperesplébanosa volt, aki a
tanacskozason kaplanjival egyiitt vett részt. A plébania kegyura a Duna Gézhajézasi
Tarsasig (DGT) volt, és a hivek szama az 1920-as évek végén 4932 lélek.® Meghivtak, de nem
jelent meg a sziszviri plébanos, akinek 3848 hive volt (kegyura a pécsi piispok). Az
Esztergom kérnyéki banyavidékrol a féegyhazmegyéhez tartozo plébiamak Csernoch Janos
biboros iltal meghatalmazout képviscléicﬁém dr. Toma Imre tokodi plébanos vett részt. Az
6 kegyura az esztergomi székesfokaptalan volt, és 6178 hivot pasztorilt. O képviselte a
dorogi plébanost is, ahova 5500 hivo tartozott (a kegyura ugyanazg. Az Esztergomhoz
kézefcb es6, de a gyori egyhazmegyébe tartozé Tatabanya plébanosa, Seedoch Karoly papai
kamards 19 899 hivot gondozott, amiben hat segédlelkész mikodor kozre. Az 6 kegyura az
Elsé Magyar Altalinos Készénbanya Re., a MA?( volt. A salgotarjini banyavidékrol csak egy
segédlelkesz érkezett, mégpedig a salgotarjani plébanos képviseletében. A rozsnyoi vikana-
tusba tartozé plébanian — ameil;ynek magankegyura volt — 18 298 hivor tartottak nyilvan.
Ellatisukban harom kaplin mukodot kozre. A szintén meghivott, de meg nem jelent
didsgyor-vasgyari plébanos, Meyer Béla c. prépost, th. kanonok is hirom segéderével
ren c‘kczcn 5787 (J(J')s plébaniajanak ellitasaban. R kegyur — jelen esetben a kincstar — nem
volt sziikmarku az egyébként egri érsekséghez tartozo plébania fenntartasiban. A pécsi
banyalelkész-kongresszuson képviseltette magat a helyi egyhazi értelmiség is. Két pécsi
teologiai foiskolai tanir, dr. Dory Laszlo és dr. Hajos Gyorgy jelent meg a kongresszuson.

A Klerikusok mellett a munkaltatok részérdl Balvanyi Endre nyugalmazott vezérkari
ezredes, binyaigazgat-helyettes, mint a DGT pécsi banyaigazgatosaganak képviseldje vett
részt a tanacskozason. , A banyaigazgatosag mindenkor szivén viseli banyamunkasainak testi
és lelki jolétét — mondta felszolalasaban a munkaltato és kegyur képviseloje. Biztositja a
kongresszus tagjait, hogy mindig a legnagyobb érdeklodéssel kiséri a banyamunkasok val,l:isi
¢s tarsadalmi kerdéseinek megoldasat és amennyire tole telik, szivesen siet a banyamunkas-
lelkipasztorok se itsc'gc'rc.”’

A vitaindito e%éadast Seedoch Kiroly tatabanyai plébanos tartorta, aki a legnagyobb
lélekszami kolénia lelki vezetdje volt, igy gazdag tapasztalatokkal rendelkezett e téren.
Nagyon reilisan abbol a lényb(){ indult ki, hogy Tatabanyan minden teriilet a banyaé, és a
23 000 lakos koziil nincsen egy sem, aki ne a banyatol fiiggene. Amikor odakeriilt, az elsé
vasarnap a misén minddssze 12 hivé vert részt, A lakossag 11 nyelven beszélt, de 90%-uk
katolikusnak volt keresztelve. Vallasukat azonban nem gyakoroltik, akadt kéztiik olyan is,
aki 40 éves koraig papot sem latott.

*Esztergomi Primasi Levéltar (EPL) Cat. 46/2276-1927. 1. fol.
"Magyar Katolikus Almanach 1930-1931. Bp. 1930., megfelelo helvek. A hivek koze nyilvan a
nem banyasz foglalkozasuak is értend6k. Tovibbi adatok is innen.

EPL. Cat. 46/2276-1927. fol.
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Milyen eszkozokkel érte el a plébanos, hogy a szinte teljesen elvallastalanodort ¢s
szocidldemokrata befolyas alatt dllg lakossag jelentds részét vissza tudta vinni a templomba?
Szerinte eloszor is fontos a fellebvalok, a tisztviselok, mérnokok, altisztek példaadasa, mert
a munkdsok dltaliban a felettesek példdjat kovetik. Masodszor a gyermekekkel valo
foglalkozas révén elobb-utébb a szilok is elérhetok lesznek. Erkolesi szempontbol nem
tartja helyesnek az an. kosztosi intézményt, mert ugymond a ,kénnytvéra asszonyok”
miatt sok csaladi tizhely igy széthullott. Erre j6 megoldas a banyavallalat altal felallitote
legénylakas, azaz munkasszallas.

A tatabanyai plébanos kitért az ottani banyamunkasok politikai allapotara is. Mig a
forradalmak "utan Tatabanyan mintegy 7000 szocialista volp. ez a szam 1927-re 123-ra
zsugorodott. ,Van keresztényszocialista is, de a legtobb [munkas - G. ].] szervezer nelkiil
él... Most egy 1j veszedelem fenyegeti a banyamunkasok vallasos életér. Nemzetiszocialis-
takka akariaf( oket beszervezni, éspedig a_kormany segitségével a keresztényszocialistak
ellen. Ezt a célt szolgiljak az ébredok 1s.”* A plébinos tehat nem lelkesedett a kiilonféle
elojeld, politikai tartalma szervezédésckért, mert azokban egyarant a banyamunkasok
kozotu ellentérek szitasinak eszkozét lata,

Seedoch plébanos azt is hangsulyozta, hogy nagy veszélyt lat a banydszok sulyos szociilis
helyzetében. ,Most nagy a nyomortsag a munkasziinet miatt. Nincs élelem, nincs munka, s
igy nagyon sok okunk van, hogy a banyamunkasok lelkipasztorkodasiaban egyonteti
munkassagot fejtstink ki.”

A masodik el6adé dr. Toma Imre tokodi plébanos volt. O mutatott ri arra az alapvetd
okra, hogy miért is nem elégséges a banyaszok kozott a keresztényszocialista szervezkedés,
és miért van szitkség kimondottan lelkipasztori kozremikodésre? Szerinte az 1920-as évek
¢lsé felében  Tokod banyavidékénck 60%-a szocialdemokrata volt, 10-12%-a keresztény-
szocialista, a tobbi k6zombos. A keresztényszocialistik nem voltak megbizhatok, mert a
kommiin utin csak érdekbol szovetkeztek keresztényi alapon. Igy csalodot benniik,
Kijelentette nekik, hogy nem iz személyi kultuszt. O egyenlé szeretettel van minden
hivéhez, a szocialdemokratakhoz is. Vallasi tekintetben [ti. a keresztényszocialistak - G. ||
kozombosek voltak.””

A wkodi plébanos ismertette a kilonbozo hitbuzgalmi egyesiiletek szervezésének a
fontossagat a banyaszok vallaserkolesi emelésében. Hiromféle egyesulet valt be szerinte ¢
téren: a ferfiak szamara a Credo, amelynek keretében dalirdat, zenekart alakithatnak, egyiitt
énckelhetnek. A nok szamara az Olwaregylet, illetve a lanyok szamara a kongregacio kinal jo
lehetoségeket. A kimondottan katolikus hitbuzgalmi egyesiiletekhez képest a leventeegye-
siletet eleinte nem fogadtak megértéssel a banyamunkasok” — mondta a plébanos.

Végil Bartinai Ferenc pécs-banyatelepi plébanos eléadasaban két kérdésrol beszélt.
Egyreszt muvelodési hizak épitésénck, berendezéséncek kérdésérol, amelyek szamos onkép-
zesi, muvelodést, szorakoztato lehetoséger kindlnak helyben a kolonian éloknek. Ide
tartozna a mozi, a konyvtar létesitése, esetleg lap, kozlony megjelentetése. De a mivelodési
hiz lenne a kozpontja bizonyos szociidlis és gazdasagi, esetleg szakmai tanfolyamoknak is.
Ennck megvalositisa elsésorban a tulajdonosokon mulott, de szellemi ¢és gyakorlati
vezetésik is elsésorban a pap, illetve a lelkész feladata lett volna.

Bartinai masik javaslata a plebanidhoz, helyi lelkészséghez tartozé hivok kartorekrend-
szerbe foglalasa, tehat adminisztrativ nyilvantartisa volt. Német és osztrak példakat,
tapasztalatokat ismertetett. A kartotéklapon a hivo személyi adatai mellett szocialis es
gazdasagi allapotanak jellemzoin twil, elsésorban a vallasos élet teljesiilésenck aktusai
szerepelnéncek: a gyonas, aldozas, mischallgatas stb. A kartotékrendszer felallitasanak ¢és az
adatok beszerzésenek technikai kérdései a tanacskozason az érdemi szocialis kérdesekhez
képest il nagy teret kaptak. Inkibb érdemel figyelmet a realitasok talajan allo ratabanyai
plebanos figyelmeztetése, hogy nem lenne célszer a német kartotékszisztéma arvétele, mert
az ,nagyon sematikus.”

A kongresszuson egvetlen kérdésben szuletett dontés: az 1927. évi osz1 Katolikus
Nagygyulésen valo kollektiv részvételrdl, pontosabban annak keretében cgy katolikus
banyamunkasgylés rendezésérol.

“‘Ugyanott, 3. fol.

"Ugyanot, 4. fol.

“Ugyanort, 11. fol. A pécs-banyatelepi kongresszusrol készilt 11 oldalas jegyzokonyy egy
példanyata primasi irodanak megkiildte Bartinai tajékoztatas végett.
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Bartinainak sikeriilt elérnie, hogy a szizadel6t6l évente tartott orszigos katolikus
seregszemlén, az évi Katolikus Nagygyulésen eloszor 6nallé banyaszdiszgylést rendezhes-
senek. A sorban 19. nagygyulést Budapesten tartottak 1927. oktéger 15-18. kozot. A gazdag
eseménysorozatban a banyaszdiszgyilés igen elokelé helyre keriilt. A 16-i, vasarnapi
eucharisztikus kormenetet kovetoen kezdodort a katolikus banyamunkasok gytilése. Ezen
az orszag minden részérél mérndkeik és lelkészeik vezetésével csaknem 3000 {ényész vett
részt. A Nemzeti Ujsag nem is titkolta, hogy a siker elsésorban a banyatelepeken mikodo
lelkészek és a munkaltatokat képviselé banyamérnokok munkajat dicseri.

A katolikus banyaszok szenzicioszimba mené gyilésén megjelent Virag Ferenc pécsi

uspok, Mészérossl:inos budapesti iltalinos érseki helytart6, Drahos Janos esztergomi
ﬁanonok, Schmidt Sandor banyafétanicsos és tobb banyalelkész. Kétségtelen tehit, hogy a
nagygylés egyéb reprezentativ aktusaihoz képest itt a pécsi %ﬁspﬁk voltaz egyetlen fépap,
akinek szivigye volt banyalelkészének kezdeményezése. Bartinai megnyitébeszédeben
rimutatott, hogy ,.a tarsadalom téved akkor, amikor [estjtéan itélkezik a banyaszok felett. A
lelkipasztorok tudjik, hogy a binyamunkasnak is érz6 szive van, ragaszkodik vallisihoz és
hazajihoz.”"

A diszgyulés két vezérszonokinak az 1920-as évek keresztény tirsadalmi-politikai
mozgalmainak két reprezentinsit: Bangha Béla jezsuita atyat és a keresztényszocialista
Haller Istvan orszaggyulési képviselot nyerték meg. Bangha pater valoban a lelkipasztor
szemszogébol szolt a kérdéskorhoz: A banyasz élete sok tekintetben egyaltalan a kiizdo,
vivodé keresztény ember képe. A banyasz a fold mélyébe szall le, a sotétségbe temetkezik,
gornyed, harcol a kemény, rideg anyaggal, de aztin kincseket hoz fel a melybél, amelyek
atalaKulnak energiava, hové, fénnyé, villamossagga, és az emberi civilizacio legszebb diszeit
termik. Ilyen a keresztény élet altaliban.” A jezsuita atya a Katolikus Nagygyiilés
nyilvanossagat felhasznilva ,odakialtotta a szociilis igazsig nevében, hogy a binyamunkast
ne tekintsék gépnek, ne csak kenyeret adjanak neki, mert a binyamunkasnak is van lelke,
amely templomot és iskolat kivin.”'* Bangha tehit megerdsitette a binyamunkas-lelkipasz-
torok kongresszusat abban, hogy a binyamunkasok esetében a keresztény élet megtartasa és
0] életre keltése, s az emberi méltdsag megovasa érdekében nem elégseges a szindikalista
jellegti gazdasagi-szocidlis érdekvédelem, hanem legalibb akkora sulyt kell helyezni a
moralis és a lelki sziikségletek kielégitésére, és ezek ,infrastrukuiridjanak”™ a megteremtésére,
azaz a templom, az iskola és a kultirhaz létesitésére.

A keresztényszocialista munkasvezér, Haller Istvin beszéde mar inkabb praktikusra
sikeredett, és nagyrészt kimeriilt a banyaszok kozotti szocialdemokrata agitacio és szervez-
kedés elitélésében. Az azonban figyelemre mélto, hogy a hangsilyozottan katolikus (és nem

artpolitikai) banyaszok gytlésén 6 sem a keresztényszocialista szakszervezetet ajanlotta,
Eanem arra intette a hallgatosagot, hogy kovessék lelkészeik dtmutatdsait.'

1928 elején Bartinai Ferenc kisérletet tett arra, hogy a hazai banyalelkészeket egy orszigos
egyesiiletbe tomaritse. Serédi Jusztinian biboros hercegprimasnak kildott beszamoléjaban
eloadja: ,1928. februir 7-én Magyarorszag bianyamunkas-lelkipasztoraival Budapesten
értekezletet tartottunk, amelyen eloterjesztésemre kimondtuk, hogy a Magyar Binyamun-
kas Lelkipasztorok Egyesiiletét megalakitjuk, hogy a binyamunkasok lelki es szocidlis idvét
cFyémctucn munkaljuk.”"" A tanacskozison Bartinait biztik meg a i:'ivendc’g egyestlet
alapszabilyainak a kidolgozasaval, valamint a hercegprimasi (puspokkari) jovahagyas
kieszkozlésével. Bartinai 1928. majus 22-én terjesztette a hercegprimas elé az a{apszabaly-
tervezetet. Valaszt azonban nem kapott, ezért szeptember 7-én a primasi irodaiﬁazgaténil
siirgette a szabalyzat jovahagyasat. Esztergomban azonban sokat viltozott a helyzet, és
Csernoch biboros pozitiv véleményét az Gj érsek, Serédi mar nem tette magaéva. [gy Bartinai
még az 6szi puspoki konferencia el6tt, szeptember 15-én egyértelmu elutasité valaszt kapott
Esztergomboél. , Ertesitem — sz6lt a hercegprimasi intencio —, hogy a Magyar Banyamunkas
Lelkipasztorok Egyesiiletének formilis megalakulasat, illetéleg a visszacsatolt alapszabaly-
tervezetnek jovahagydsat nem tartom indokoltnak. Az egyesulet a tervezet szerint azért
alakulna, hogy a ﬁatolikus banyamunkasokat minél hatasosabban pasztoraljik, ehhez

""Nemzeti Uiség, 1927. oktober 18.
Ugyanott,

“Ugyanott.

"EPL. Cat. 46/3106-1928. 1. fol.
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azonban nincs szikség kilon egyesiiletre, hanem csak arra, hogy az egyes lelkészek
alkalmazzak azokat a%clkipisztori eszkozoket, melyeker allasukkal jaro kotelességként
hasznalniok kell. Ha pedig arr6l van szo, hogy a banyalelkészek bizonyos pontokon
egyontetiséget 6hajtanak munkajukba bevinni, ezt is elérhetik kolesonos megbeszélések,
osszejovetelek, konferencidk révén anélkiil, hogy formalis egyesiiletbe tomérilnének.”

Az elutasitas tehat nem a banyamunkaslelkészek mikodésenck 6sszehangolasa, a tapaszta-
latok kicserélése tigyének szolt, hanem az 4j egyesiiletesdinek, miként a fopisztorok
egyébként is elleneztek papjaik barmiféle orszagos jellegii egyesiiletekbe tomorilését.

A kérdést végiil is kompromisszummal zartik le, ami az 1928. oktéber 10-i puspoki
konferencidn alakult ki. Itt az eln6kl6 hercegprimas eléadta, hogy a ,banyavidékek lelkeszei
kiilonleges lelkipasztori feladataik megbcszcrésérc osszejoveteleket rendeznek, amelyeknek
osszehivoja és rendezdje jelenleg Bartinai Ferenc pécsi esperesplébanos. A lelkészek kerik
ennek kegyes tudomasulvételér.™ Serédi tehat nem az egyesiiletalakitast, hanem a koordina-
cit vitte a plispokkari konferencia elé. A dontés l‘("“:l({ volt: ,A pispoki kar helyesloleg
zlu_ioméisul veszi. Hatarozataik az egyes érdekelt Ordinariusok jovahagyasa ala terjeszten-

ok.

A pispoki kar hatirozata értelmében a kovetkezé években rendszeressé valtak a
banyamunkaislelkészek megbeszélései, és azokon kialakult a keresztényszocialista mozga-
lommal valé jobb egyiittmikodésnek a lehetésége is. Igy az 1929. majus 23-i konferencidju-
kon mar 21 lelkész vett részt. Céljaikat jelszoként ug l’f‘ogalm:w.t.ik meg, hogy ,banyamun-
kas hiveinket Krisztusnak, és Krisztust hiveinkncz visszaadjuk.”"” A re-evangelizacios

rogramot hatékony gazdasigi-szocilis érdekvédelemmel egyiitt lattik csak lehetségesnek.
Ezért a kcrcsztc’nyszocialista%a’nyamunk:is—szcrvczcncl valo szoros egytttmukodést hata-
roztak el. ,A keresztényszocialista szervezkedéssel kapcsolatban az a vélemény alakule ki,
hogy a szervezkedést partoljuk, tamogatjuk, mert hazafias és vallasos alapon nyugszik, de
mivel politikai is a szervezkedés, azért ne exponaljuk magunkat.”

A Katolikus papsig és a keresztényszocialistik egyiittmikodése a Rerum novarum
programjanak valora viltisiban azonban nem volt titoK. Rott Nandor veszprémi puispok
1925. janudrban korlevelében a papsag és a hivék figyelmét felhivta arra, hogy ne legyene
kozombosek a keresztényszocialista mozgalom irant. ,Lépjetek tehit erintkezesbe a
kulonbozo keresztény szervezetck kozpontjaval. Csak néhanyat akarok it felemliteni:
ilyenek a Keresztényszocialista Banya- és Kohoémunkisok Orszagos Szovetsége...” —
o{vashaté a circularéban.

Az 1930-as években az ekkor kialakult gyakorlat érvényesiilt, amelynek nyomon
kisérésére itt nincs lehetoségiink. De talin befejezésként megem{ithct'ﬁk, hogy Mindszenty
L()zscf frissen kinevezett veszprémi piispokként 1944 janiusaban ellitogatott a varpalotai

anyaszokhoz. Utana Piapan jart, ,s a nala usztelgoé papsagnak a keresztényszocialista
munkasmozgalmat figyelmébe ajanlotta.”

Gergely Jeno

A Csornai Gyermekmenhely Egyesiilet
alapitasa

A hetenként megjelend Rabakozi Kozlony 1901. aprilis 21-¢én arrél tudositott, hogy 18-an
egy bizalmas el6értekezletet tartottak a premontrei prépostsagon. A téma: egy gyermekmen-
hely létrechozasa. Az 6tlet Sugar Sandortél, az Eszterhazy herceg csornar nagybérléjétdl
szarmazott. O korabbi (cvékcnységénck szinhelyén, Kapuvarott mar léwrehozott egy

BUgyanott, 3. fol.

""EPL. Paspokkari konferenciak jegyzokonyvei. 1928. oktéber 10-i jegyzokonyv, 37. pont.
EPL. Cat. 9/2516-1929.

*Ugyanott.

""Magyar Binyamunkas, 1929. januar-marcius

Jovonk, 1944. janius 24.
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hasonlé intézményt.! A menhelynek nevezett intézmény célja kideriilt az Gjsageikkbél: ,,...
a szegénysorsu iparos- és foldmivel nép 2-6 éves gyermekeit a legszorgosabb munkaidé
alatt jalius, agusztus hénapokban k6z6s otthonba osszegyijtik, s azokat feligyelet alartt
tartva gondozasban részesitik.”

A kovetkez6 héten kozzétetrék a kezdeményezok felhivisit a menhely javira szolgalo
gyujtésre. A felhivas az érzelmekre is hatni kivant: , Kozséglink hétezret meghaladé lakoimak
szamabol jelentékeny rész foldmives, iparmunkas és napszam utin €6, tehat nagyrészt
olyanok, kik magukszerivel nem gondozhatjak kicsinyeiket ugy, ahogy azt azok biztonsaga
meg kivanna; és nem egyszer riadnak fel verejtékez6 napi munkajuk kozben: mi van az
otthon hagyott kisded csaladdal™." Az aliirisokbol a kezdeményezok korére is fény deriilt.

‘rdemes megnézni koriket, hisz Csorna szellemi vezetoi 6k: dr. Kuncz Adolf premontrei
prépost, Sugar Sandor nagybérl6, Kiss Kalman ligyvéd, Sr. Ignaczia a csornai leanyiskolaban
tanito Isteni Megvalté Leanyai szerzetes novérek fonoknoje, Boda Istvan kozségi biro, dr.
Kokas Lajos jarasorvos, Poller Ede plébinos, Stronszky Agost a prépost titkara, Vadasz
Bank kozségi jegyzo.!

A szervezok a gyermekmenhely mikodtetésére az egyesileti format valasztottak. A
szazadfordulon mar 25 egyesiilet mikodot a varosban, hasznossiguk kézismert. Helyi
sikeritket az 1861-ben Széchenyi Istvan emlékére alapitott Csornai Polgari Olvasokor’
alapozta meg. Az njabb egyesiilet megalakitasara 1901. junius 6-an kerilt sor. Az alakulo
tilésen mcgis\cnlck Sopron varmegye vezetoi: gr. Széchenyi Emil fGispan, dr. Bain Endre
alispan, Szabé Karoly kir. tanfeligyel6. A kozgyilés a foispan elnoklete alatt a betegsége
miatt hidnyz6 Sugdr Sandor levcléne{( felolvasasaval kezddott. Levelében megfogalmaztaaz
egylet céljar, szamot adott az el6készité munka eredményérsl. Kiemelten széﬁ az anyagi
alapok megteremtésérdl. Erdemes errdl részletesebben is sz6Ini, hisz mai korunkban is egyre
tobb egyesiilet, alapitvany és mas kozcéla intézmény mikodéséncek alapjat adomanyokbél,
hozzajarulasokbol biztositja. Nézzik, hogy tortént ez 90 éve! A csornai premontrei rend
prépostja és Sugiar Sandor nagybérlé 4—4 ezer koronas alapitvanyt hozott létre a menhely
céljaira, melynek akkori évi kamata 200-200 korona. A nagyobb adomanytevok (herceg
Esterhazy Miklés fia sziiletése alkalmabol 500 K, Sopron megyei elsé takarékpénztar 250
K), illetve a 22 alapité tag 50-50 koronas befizetése a tokét névelte, és csak a kamatait
hasznaltik fel. Evi gOO K hozzajarulast vallalt Csorna kozség is. A 163 rendes tag hat évi
kotelezettséger vallalt évenként minimum 2 K tagdij fizetésére. Ezt tdl is lehetett fizeni.
Kilon osszeget jelentett a partolé tagok évanémi viltozé értéki hozzijarulisa® A
timogatok kore az egylet indulasakor a kovetkezo osszegeket nyujrotta:

— alapitvanyokbol 400,00 K
- akozsé ﬁozzéiémlésa 200,00 K
= nagyobﬁ adomanyok kamatai 92,50 K
~ rendes tagok tagdijai 416,00 K
— partolo tagok befizetésel, természetbeli juttatasaik értcke 321,20K
osszesen: 1429,70 K7

Az intézmény éves koltségeit 1300-1400 koronara becsiilick. Tehat masfél honap alat
megteremterték a mikadés fedezetér.
kozgyilés a tajékoztaté utan megvitatta és elfogada az egyesiilet alapszabalyat. Az
alapszabaly meghatarozta a mikodés rendjét. A kozgyilést évente kellett Gsszehivni, az
egyesiilet ¢lén valaszimany allt. Tagjai: a tisztségviselok (elnok, 2 alelnok - egyik né —, 3
gondnok, titkdr, pénztiros, igyvéd, orvos), 20 n6 és 20 férfi, valamint a mindenkori plébanos
mint igazgato, az Isteni Megvalt6 Leanyai szerzetes novérek fonoknéie, a kozségi bird és a
kozség elso jegyzoje. Alacsonyan hiztak meg a valasztmany hatarozatképességét, elegendo

'Rabakozi Kozlony, 1899. jal. 23.

‘Ribakozi Kozlony, 1901, dpr. 21.

‘Ribakézi Kozlony, 1901. apr. 28.

‘Uo.

“Lasd: Pajer Imre: A Széchenyi Istvan emlékére alapitott Csornai Polgari Olvasokor (1861-
1896). Soproni Szemle, 1991. 3. sz. 215 old.

“Rabakozi Kozlony, 1901. jan. 9.

Uo.
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volt az clnok és 12 tag jelenléte.” Kiemelt szerep jutott a napi iigyek intézésében a
gondnoksagnak, amely az alelnokné vezerésével mikodor és kiz;irdttg nokbol allt. Az
alapszabaly elfogadisa utan megvalasztontak a tsziségviseloket, az egyesiilet elndke a
létrehozasat kczvs’cménvczé Sugar Sandor lett.

Az egyesiilet megalakulasa utin a vilasztmany elsé iilésén dontottek a miakodésrol: 1. A
menhely a csornai szerzetesnok székhazaban lesz, s a gyermekek gondozasat a szerzetesnok
v:i|lali;iﬁ'c| ¢vi 480 kor. dijert. 11, A fizetoképes szulok gyermekei 2 osztalyba soroltattak és-
pedig 1. akiknek gyermekei a menhelyen taplaltamnak, ezek fizetnek naponta minden
gyermek utan 20 Ih ért, 2. akiknek gyermeket taplaltatast hazulrdl nyernek, fizetnek egy
pyermek utan havonkint 50 fillért. Szegény szulok gyermekei semmit sem fizewek.”
srdemes a téritési dijak mértékénck érzekeltetésére megadni a csornai gabumPiac akkori
mazsankénti arait: buza 7,50-7,80, drpa 6,00-6,20, kukorica 5,80-6,10 korona.'” E dontés
utan megkezdte mikodésér a g)'crnw?mcnhcly, melyet mai szoval nyari napkozi otthonos
ovodanak nevezhettink.

Volt-e ra igény? Ezt a kovetkezo évi kozgyilés beszamoloja tiukrézi: A menhely
mukodésér 1901, julius 1-én kezdte meg s augusztus 31-ig folytatta, ezen id6 alat 3220
gyermek kapott teljesen dijtalanul rcgﬁehl. ebédet, ozsonnat s vacsorat. Atlagosan naponta
61 gyermek litogatta az intézetet...”"' A teljes dijtalansig azt mutatja, hogy tényleg a
legszegényebb néprétegek vetrék igénybe a menhely szolgaltatasait.

r:isomg:m a csornai gyermekmenhely létrehozasinak torténetén keresztiil kivantam
bemutatni a szazadelé mezovarosanak, a mezévaros tehetosebbjeinek szocialis érzéker,
tettrekészségét, a tettek megvalositasaban megnyilvanulé racionilis szemléletét. A mai
polgirosodo tarsadalmunkban hasonlé erények érvényre juttatasira isméu sziikség van,

illetve lesz.
Pajer Imre

A székelykeresztari Orban Balazs
Gimnazium két évszazada

A székelykeresztari kozépfoka oktatds gyokerei a XVI. szazadig nyalnak vissza. A
legrégibb hiteles adat az 1568-1569-¢s évekbol szarmazik, amely a helybeli trivialis iskola
Hludirectoranak”, Szemerjai Bora Andrasnak a nevéjegyzi fel. De eztigazolja Zoranyi Jené:
A magyarorszagi protestantizmus 1565-t6] 1600-ig cimiG munkaja is, amelyben ez all: Az
antitrinitariusoknak természetszerileg hasonlokeppen voltak ilyen kozépfoka iskolaik
nevezetesebb fészkeikben, igy... Erdélyben Gvul.\fcltén'.ir(m. Marosvasarhelyt, Nagyenye-
den, Székelykereszturon, Desen, Torockon, Tordan, Hidvégen... de a szazad végere alig
maradt meg belolik egy-ketto...” A szizadok viharat csak az 1566-ban alapitou K(t;’ozs\’.irl
Unitarius Fogimnazium vészelte at.

Evszazadokra teledésbe meriilt a székelykeresztiri kozépfoku oktatas is, mig a XVIIL
szazad clején ujra fogalmazodik egy, a Szckelyfoldon létesitendo unitarius gimnaziumnak
eszméje. A homoradszentmartont Biréo Samuelnek 1712-ben a kolozsvari cklézsiahoz irt
levelében ezt olvashatjuk: |,...Végeztik, hogy ha tobbet nem 1s, de egy celebris Scholat
erigilnank ez Hazink kozepette (gondolndok Széekely-keresztirra) hova minden felol az
ifjusag clérkezhernék, szuloi is inkéf;b succuralhatnanak, de vivendi modiis...”

Az adott korilmények kozou az iskola felallitasa nem sikerilt, pedig egy gimnazium
szitkségességét a Székelyfoldon tobben is érezték: Homordodalmas, Homoradszentmarton,
Siménfalva, Székelykeresztar tbbszor kérte az iskola létesitésénck jogit. Végul is a
homorodalmasi zsinat 1793. jalius 10-én kimondja, ,hogy nemes Kereszuurifiszekben, a
Székely-Keresztiri unitarius eklézsiaban, minél hamarabb egy olyan unitarius gymnasium
allittassék fel, melyben az ifjusag az egy csak a rhetorikaig tanittathassék ™.

*Soproni Levéltar. IV/432. Sopron varmegye egyesitlet alapszabalyai: Csorna. 210/1901. Csornai
Gyermckmenhely Egyesilet
‘Rabakozi Kozlony, 1901, juin. 23,
48]
o.

'Rabakdzi Kizlony, 1922, jan. 8.
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A fentiek azt igazoljik, hogy a székelykeresztari unitarius Br. Orban Baliazs Gimnaziumot
tirsadalmi sziikségszeriség iozta létre, amit Sandor Janos, az iskola nagynevi igazgatdja
szaz év bizonysaga nyoman iFy fogalmazott meg: ,A kor fokozott mertékben allott elé
gyakran kovetelményeivel, melyekkel szamot vetni és a kivanalmaknak megfelelhetés végert,
a harcot el kellett fogadni: t.i. az onfenntartasért folytatandé kizdelem, aldozat elél nem
lehetett kitérni. E gymnasium sziikségességének eszméje oly mélyen élt és ¢l a felekezet
minden egyes tagjainak kebelében, hogy azt onnan a szaz évig tart6 aldozasra hivas sem
olthatta ki.”

A gimnazium létrehozasit mindenekel6tt a székelyfoldi birtokviszonyok indokoltik. A
zommel kisbirtokos csalidok foldjei a boséges gyermekaldas kovetkeztében tigy elaprézod-
tak, hogy nem tudtak eltartani az qj cs:ﬁédoiat. Ezért szokas volt, hogy a tehetséges
gyermekeket minden csalidbél felsobb iskolaba kiildték, még akkor is, ha tanittatisuk na
terhet row a csaladra. Ilyen koriilmények kozott indokoltnak latszott egy olyan iskola
felallitisa, amely konnyebben elérheté lenne a szegény csaladok szamara is.

Az unitirius gimnazium felallitisinak tarsadalmi sziikségességét igazolja az iskola
épitésének torténete is. Nem allami alapbol, nem foldbirtokosok kegyes adomanyabal,
hanem iskolaépit6 népakaratbél, népi veritékbol épiilt Székelykeresztar e kulturalis bastyaja.
Az épités soran a népi dsszefogas nagyszeri képe tirul elénk. A szekerek szazai érkeznek: a
Nyiké és Kiikiillé mentérsl homokot és kovet, a Homorod mellékérdl meszet, a Nyarad
volgyébdl gabonat, a Hargita aljabol, Torocké vidékérdl gerendat és deszkar szillitanak.
Keresztar és kornyékének népe kalikiban épitette — a tanulék munkacsoportjainak
segitségével — a ma is allo vastag falakat. Keresztir asszonyai, a tiszteletes asszonyok
vezetésével, rendre foztek amunkasoknak. Ilyen tarsadalmi 6sszefogasra csak az anép képes,
amelyik valoban igényli a kultiarat és magaénak érzi annak hajlékar, az iskolat.

Az iskolaépités érdekes és tanulsigos epizodja az unitiriusok nemzetkozi 6sszefogasa. Az
1783. évi bécsi vilagkiallitasra amerikai és angol unitariusok is érkeztek, akik felhasznilva az
alkalmat, magyar unitariusokat is meglatogauak. Latogatasuk soran értesiiltek az épilo
sz¢kelykeresztlri unitarius gimnaziumrol, hazatérve gyjtést rendeztek annak javira. Ennek
eredményeként ifj. Fretwcl? Janos 200, Pa ctrJ;inos edig 50 font sterlinget juttatott el az
iskola befejezése koltségeinek fedezésére. If). Fretwell Janos kereszuiri latogatasat az iskola
falan elhelyezett emlékrabla 6rokitette meg. (1948-ban, az iskola allamositasakor eltavolitot-
tak az emléktablat. Sajnos, azéta sem sikerult nyomara bukkannunk.)

gy szolgaltaa gimnazium az amerikai, az angol és a székely unitariusok egymasra talaldsat.

A gimnazium egyre jobban benépesedett. Az alapitas évében 78 tanuloval indulé iskola
létszama 1815-ig megkétszerezodott. Annak ellenére, hogy felekezeti iskola volt, létrehoza-
saban, masfél évszazados illandé épitésében és fenntartasaért folyé kiizdelmében a népi
osszefogas biztositotta létét és fejlodésér. A szellemében népi és ugyanakkor demokratikus
iskola kapui mindig nyitva alltak a tanulni vigyo ifjak elot, faji, felekezeti, nemzeti
megkiilonboztetés nélkul. Sziz év alatt, 1793 és 1894 kozot a gimnaziumban 95 romin
novendék tanult. Az 1894-1895-6s iskolai évtdl kezd6déen minden évben 9-10, de az
1912-1913-as iskolai évben mar 24 roman anyanyelvu didkja volt a gimnaziumnak.

Az iskolai élet kollégiumi jellegii volt. A tanulok tobbsége vidékrdl jort és kezdetben
gazdaknal, késobb a felepilt gimnazium bentlakasaban laktak. Kosztot csalidoktol kaprak,
amit az otthonrdl hozott anyagbol készitettek. Az étkezés idejét leszamitva minden idejiket
a gimnaziumban t6ltétték. A gimnaziumban foly6 oktaté-nevel6 munkat az intézet jelszava
hatarozta meg: az iskola feladata ,egy véka tudomany mellé egy kobol erkolesot” nydjrani,
Ezt szolgilta az iskolai élet megszervezése is, amely mélysegesen demokratikus volt. A
tanulok soraibol valasztott szerveken keresztil maga az ifjusig gondoskodott a rend, a
fegyelem, a tisztasag fenntartdsir6l, a kozvagyon megorzésérol. A ,t6gas”-ok kozil
valasztottak ki a seniorokat, a bentlakas felugyeloit, a csend és rend 6reit. Az oeconomusok
az iskola vagyondra és tisztasigara vigyaztak. A hospesek a szobik felelései voltak. A
fegyelmi kihagasok az iskolai torvényszékre — a juratusokra — tartoztak, 6k szabtik ki a
biintetéseket. Igy az iskolai élet a demokracia valésagos eloiskolajava valt, a tanulok
~belendttek” a demokratikus életformaba, olyan erkolcs: értékeker tettek magukéva, ami
meghatarozta tovabbi életiiker.

gimnaziumnak ezt a nemes nevelési torekvését tamogatta Orban Balazs a maga nemében
talan egyedilallo, mélyen demokratikus 500 forintos alapitvinya, amelyet a kovetkezokép-
pen indokol: ,Mi, a szegény, kopar hegyek kozé szoritott, az orszag szivétdl tavol esé
székelyek, mint minden, ugy a nevelés terén is hatuérbe szorultunk, itt 1s mint egyebekben,
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az onsegélyre vagyunk utalva: ezért én csekély alapitvinyomat egy székely tanodihoz,
imadott szuléfoldemnek egy olyan tanintézetéhez kuldom, melyben nagyon sok szegény
tanul6 van, s mely egy kis szim felekezet tilfeszitett dldozatkeszségébol meritett létet, s
ennek koszonheti folytonos fejlodését, attél virja jovenddjének biztositasat. Ez a székelyke-
reszturi unitarius gimnazium, mely egy sird népességl videk egyediili iskolijat képezi,
melyben leginkibb szegény falusi nép fiai kiizdenek az onfenntartas és a kiképeztetés
nyomorévaﬁ” A jutalom kiosztasival kapcsolatosan kikoti, ,hogy minden osztalyban
szaz-szaz forint kamatjit a legjobb tanulonak nemzet- és vallaskiilonbség nélkiil kiosszak oly
modon, hogy az osztaly tanuloi titkos szavazas atjan” jeloljék ki a legérdemesebber a
jutalomra. Hatasira jellemz6, hogy Giurgiu Octavian, a brasséi tankeriilet fétanfeliigyeloje,
Livatalos latogatasa alkalmaval biiszkén emlékezett vissza arra, hogy az 1911-12-¢s tanévben
—mint hatodik osztilyos — 6 kapta a 20 korona Orban Balazs-dijat, amelyet 6 a , becsiiletesség
jutalmanak” nevezett.

Ezért viseli ma is az unitirius gimnazium utédaként mikodo elméleti kozépiskola az
Orban Balazs never.

Az iskolaalapito és iskolafenntart6 656k szelleme a gimnazium késobbi nehézségei soran is
megnyilvanult. Az 1930-as évek gazdasagi vilagvilsiga nyomaszt6 anyagi helyzetbe juttatta
az egyetemes egyhizat is, ezért az 1930. december 14-i fotanacsi gyulésen ugy hatarozott,
hogy a 8 osztallyal mikodo székelykeresztari fogimnaziumot 4 osztilyos algimniaziumma
fokozza le. Azonban a székclyf(")ld)i, eklézsiak, az egész székely tarsadalom nem nyugodva
bele a dontésbe, felekezeti killonbség nélkiil 6sszc§ogou és tarsadalmi dton Hsszegyujot
alapbol 7 éven keresztiil fenntartotta a gimnazium négy felsé osztilyat. Szentmartoni
Kérmain igazgat6 1933-ban igy jellemezte az iskola helyzetér: ,Biiszke dntudartal allapitjuk
meg, hogy egész Romaniaban egyetlen magyar intézetért sem hozta meg a tarsadalom
valéskﬁlbnbség nélkil azt az dldozator, amit megtett és megtesz gimnaziumunkért.”

A régi gimnazium sok volt tanitvanya bizonyitja, hogy ilyen kisﬁ’nelységbcn miikoda iskola
is teljesiteni tudja oktaté-neveld feladatat. It tanult 1825-1834 kozot Berde Mozes, az
1848—49-es forradalom kiemelkedé erdélyi személyisége, aki késobb jelentés adominnyal
tamogatta volt iskoldjat. Itt kezdte tanulmanyait és a népkéltészet gyijtését Kriza Janos. Tt
tanult Jakab Elek torténész, aki nagy értéki gyijteményével gyarapitotta a gimnazium
konyvtarat. Kivilé tanuléja volt az iskolanak az olihandrasfalvi szarmazasa Iacob Mihai, a
bukaresti egyetem nagynevi professzora, a biologiai tudomanyok doktora, aki gimnaziumi
tanulmanyar soran osztondijat és jutalomdijakat kapott. Egyik kezdeményezdje volt —
Hadhazy Sandorral és Petru Postoiuval — az 1926-ban létrehozou Véndiik Alapitvanynak.

Ugyanezt bizonyitja a gimnazium jabb kori térténete is, hisz fennallasinak utolsé Gtven
évében tudosok, egyetemi tandrok, irok, zeneszerzok, festomivészek, a tirsadalmi élet
legkiilonbo6z6bb teruletein sikerrel mikodo volt ndvendékek egész sort tudja felmutatni.

gy iskola — gimnazium — sikeres munkajat nemcsak a nagyszeri novendékek bizonyitjak,
hanem az is, hogy milyen mértéki gazdasagi, tarsadalmi, kuﬁurilis hatast gyakorol kérnyeze-
tére. A székelykeresztiri unitdrius gimnazium aldasos hatasat Székelykeresztar és kornyéke
minden vonatkozdsiban nyomon kovethetjiik. Keresztir fokozatosan megtelt éretségizett
vagy legalabb négy gimnaziumi osztalyt végzett iparosokkal, de ezt allapithatjuk meg a kor-
nyez6 ftalvakban 1s, ahol részben vagy egészben gimnaziumot végzett gazdilkodék modern,
¢ésszer gazdalkodast honositottak meg. Ezzel parhuzamosan kuﬁur:&lis egyesuletek, olvaso-
korok alakultak, minden egyhazkozsé g'l)cn egyhazi dalardak, szinjatszo korok mikaodrek, fel-
lendiilt a muveladési élet. A kénnyebben cFérheté gimnaziumi tanulas kovetkeztében meg-
novekedett a tovabbtanulé falusi gyermekek szama, akikbol papok, tanarok, tisztviselok let-
tek, s ezzel megindult a székelyfoldi kozéposztaly népi clcmcfkcl val6é megujhodasa.

Ennck igazolasira alljon itt egyetlen adat: az 1800-as évek kozepén a mindossze 448
létszami Kadacsbol, a Nyiko mente egyik legkisebb falujabol, a székelykeresztiri unitarius

imnaziumban hat senior tanitott (Bartalis J6zsef, Gal Janos, Bartalis Sandor, Gyérfi Sandor,
gimén Janos, Vasas Samuel), a kiskadacsi Simén Domokos pedig 1863-1866 kozot a
gimndzium igazgatoja volt.

A székcly&cresztﬁri unitarius Br. Orban Balazs Gimnaziumot 1948-ban a taniigyi reform
bevezetésével megszintették. Ha foltessziik a kérdést, hogy mire tanit az Orban Balazs
Gimnazium 200 éves torténelme, a kovetkezot vélaszolhalju%(

— A székelykereszturi unitarius gimnaziumot tarsadalmi sziikségszeriség hozta létre.

- Ha a nép magaénak érzi az iskolat, az iskolaépité és -fenntarto népakarat hihetetlen
erofeszitésre képes annak megrartasaért.
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— A j6l meghatrozott erkélesi alapokon nyugvé, jol szervezett iskolai élet a demokratikus
életforma , ﬁéiskoliia" lehet, ahof az oOnigazgatasi szerveken keresztiil a novendékek
»belenénének” a demokriciaba.

— Csak az az iskola végezheti el maradék nélkiil feladatit, amelyik nem egy tirsadalmi
réteg, hanem az egész nép szolgalataban all.

— Az évszazados nevcrési elveken és hagyomanyokon nyugvé, mutatis mutandis, meguj-
hodott eszméket hordozé unitarius gimnazium visszaallitasa ma is tarsadalmi sziikségszeru-

ségként jelentkezik. Giilfalwi Sind
alfalvi Sandor

A volt pozsonyi egyetem elhelyezése Pécsett

1872-ben, a kolozsviri egyetem megnyitasa utdn, tobb vidéki varos kozott éles kiizdelem
alakult ki az orszig harma(m; egyetemeért. A verseng6 varosok kozott ott taldljuk Pozsonyt
és Pécset is. Az adaz harc 40 évig folyt, amikor 1912-ben a két haz ugy dontou, hog
Debrecenben és Pozsonyban fokozatos fejlesztés mellett tudomanyegyetemet kell felallitani.
A torvényjavaslat, mint az 1912. évi XXXVI. tc. kerilt az Orsziﬁos Torvénytarba.
Pozsonyban az 1914/15. tanévben csak a jogi fakultas kezdte meg mikodését. Az orvos- és
bolcsészettudomanyi karon az 1917/18. tanévtol kezdve hirdettek el6adasokat. A virost a
csehszlovak hadsereg 1919. januar 1-jén szillta meg. Az egyetem atvétele az G hatalom
részérdl szeptember 22-én, 23-an és 24-én tortént meg. A megszallé hatésigo{( allando
zaklatasa miatt a professzorok tovabbi pozsonyi tartézkodasa lehetetlenné val, igy nagyobb
résziik otthagyta a virost és Budapestre koltozott. Ezutan az egyetem ideiglenes székhellyel
a fovarosban mikodott. Az egyetem pozsonyi élete szakadatlan kiizdelem volt. Hossz harc
elozte meg sziiletését és a nehézségek sorozata kisérte fennallasanak néhany évét.

A pozsonyi professzorok a budapesti mikodést mar kezdetutdl fogva ideiglenesnek
tekintették és arra torekedtek, hogy az egyetem mielbb olyan virosba tegye at szckhelyét,
amely lehetové teszi a felsdoktatasi intézmény Osszes fakultasanak zavartalan mikodését.
Pécs varos tanicsa és kozonsége az egyetemet még a szerb megszallas alatt hivta meg.' Ennek
tulajdonithaté, hogy Haller Istvin akkori vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1920.
augusztus honapban kelt leirataban tigy dontétt, hogy amint Pécs felszabadul, az egyetem
kﬁ%déttsége tartson a varosban helyszini szemlét és allapitsa meg, milyen intézkedések
sziikségesek ahhoz, hogy az ?yetcm ott mikddhessen. Amennyiben a helyszini szemle nem
jarna eredménnyel, agy a kiildottség a Dunantil valamely mas, alkalmas virosaval folytasson
targyalasokat. Ha az egyetemet a fenti elképzelések szerint az 1921/22. tanév kezdetéig nem
lehet elhelyezni, akkor annak az cgyﬁttmﬁﬁédést a volt kolozsvari egyetemmel tovébira‘ is
fenn kell tartani, most mar Szeged székhellyel.?

Id6kozben a debreceni tudomanyegyetem tanacsa, csonka orvosi fakultasanak kiegészi-
tése és annak mielobbi beinditasa miatt, arra az elhatirozasra jutott, hogy a volt pozsonyi
cgyetem orvostudomanyi karat kooperacios mikodésre meghivja. A fakultas tagjai a
meghivast elutasitottak, mert az egyetem kotelékébdl valé kivilast annak tovabbi fennmara-
dasara nézve veszedelmesnek taliltik.” Erre a debreceni egyetem tanicsa azonnal hozzajarult
amasik két fakultas meghivasahoz is, sot, hasonlé ajanlatot tetta volt kolozsvari egyetemnek.
Az 1jabb elhatirozas vegyes érzelmeket valtott ki a pozsonyi egyetem tanari karabél.
Barmilyen nemes volt ugyanis a gesztus, amellyel a debreceni egyetem a két hontalan
egyetemet egylittmikodésre meghivta, kiérzodort abbaél, hogy a aidonkéﬂpeni inditéok
az egyetem sajatos kiilon érdekeinek biztositasa. A pozsonyiak fennmaradasuk érdekében az
cgyuttmiikodésnck ezt a formdjat sem fogadtak el. Kiilonben az egyetem illasfoglalasit Vass
Jozsef, az j kultuszminiszter is helyeselte.*

'Pécs szab. kir. viros 15817/1919-1919. dec. 5.

“VKM leirata 38810/1920-1920. maj. 5. és 82153/1920-1920. aug, 12.

SDTE Rekt. Hiv. iratai 485/1920-21-1921. jan. 11. és PTE Orvostud. kar iratai 345/1920-21—
1921. aug. 4.

*Lukinich Imre rektor megnyito-, beszamolo- és beiktatobeszéde = a magyar kiralyi Erzsébet
Tudomanyegyetem 1921/22. tanévi irataibol. Pécs, 1933. 8-9. old.
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Utébb az egyetemi tanacs minden engergiajat arra forditotta, hogy a fels6oktatasi intéz-
ményt a Dunantilon helyezzék el. Csak két varos johetett szamitasba: Gyor és Pécs. Mind-
ketto mellett szamos érvet lehetett felhozni, amelyeket az egyetem vezetdsége pontosan mér-
legelt is. Igy megallapitotta, hogy Gyor kozelsége Pozsonyhoz biztositana azt, hogy ott a
pozsonyi egyetem a maga sajatos hivatasat teljesithetné, azaz kulturalis hatiskorébe vonhatja
a Felvidéket és a Dunantilt. Gyor ugyan fejlodé varos, szamos kulturalis intézménnyel
rendelkezik, de kevés kozkorhazainak szama, ez viszont neheziti az orvostudomanyi kar
elhelyezésér. Pécs ipari, gazdasagi és mivelodési szempontbol alegkiemelkeddbb a Dunantil
Oszes varosai kozott. A korhazak szama és minésége tekintetében pedig egyediil all és ezeket
némi atalakitassal rovid idon beliil fel Iehet hasznilni egyetemi klinikiknak. Van piispoki
jogliceuma is, amely megteremtette és fenntartotta a féiskolai élet hagyomanyaita \'.n‘()\ﬁ\.m.
és amelyet szintén be lehet kapcsolni majd az egyetem jog- és allamtudomanyi karaba.’

Az egyetem vezetdsége tehat a pécsi megoldas felé hajlott, és ezzel a felfogasaval egyezett
aminisztérium allasponyais. Igy nem volt akadalya, hogy az egyetem ideiglenes elhelyezésé-
nek kérdése 1921 juniusaban a nemzetgyiilés elé kertiljon. Vass Jozsef vallas- és kozoktatas-
tgyl miniszter a torvényjavaslat elfogadasat elsésorban azzal indokolta, hogy ,a tobb és
foldrajzilag megfeleléen closztott vidéki egyetemektol varhatjuk csak a kultura terén is a
helytelen centralizacionak a megszinését... és a vidéki kultircentrumok létesitését. Ugy
Szeged, mint Pécs erejét csak akkor tudjuk kihasznalni, ha kulturalis jelentoségiiket cnwliih&.
amire pedig semmi sem olyan alkalmas, mint egy tudomanyegyetem létesitése”. A
nemzetgyilésen felszolalo képviselok elsésorban a budapesti tudomanyegyetem tilzsifolt-
sagat hangoztattak, és ennek a lehetetlen allapotnak a megsziintetése érdcichcn helyeselték,
hogy a menekiilt egyetemeket Szeged és Pécs 0j székhellyel tovabbra is fenntartsak.® Ezek
utan nem volt akadalya annak, hogy a nemzetgyiilés kétnapi vita utan a kultuszminiszter
javaslatit egyhangtan elfogadja. Az 1921. évi XXV. tc. szerint: ,Az 1912. évi XXXVI. te.-kel
felallitott pozsonyi m. kir. Erzsébet Tudomanyegyetem ideiglenesen Pécsett nyer elhelye-
zést”,

Az egyetem tanacsa 1921 janiusaban tartott rendkivili tlésén Pekar Mihalyt, az
orvostudomanyi kar dékanjat bizta meg az egyetem elhelyezésével kapcesolatos munkik

*Lukinich Imvye: 1. beszéde 10-11. old.
"1920-22. évi nemzetgyulés iromanyai. IX. kot. 275. sz. és 286. sz. — 1920-22. évi nemzetgylés.

Naplo IX. kot. 19-52. old.
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vezetésével.” A tirgyalisok rovidesen meg is indultak, mert Pécs egy hénappal késébb
felszabadult a szerb megszallas al6l. Pekar Mihaly mar augusztus Zl-énﬁelvette a {apcsolatot
Nendtvich Andor polgarmesterrel és Zichy Gyuf; megyés plispokkel. Megillapodtak abban,
hogy az egyetem intézetei, klinikai és hivatalai szamara a kovetkez6 épiileteket, korhazakat
és 1skolikat fogjik igénybe venni: a) a létesitendé katolikus teolégiai fakultas szamara a

apneveld intézetet; b) az evangélikus hittudomanyi kar szimara a varosi j kereskedelmi
iskola legfelsébb emeletét; c) a jog- és allamtudomanyi kar szimara a piispoki jogliceumot;
d) a tiz orvosi elméleti intézet szimira a hadaprédiskolit vagy esetleg a Ferenc J6zsef
laktanyat; e)a sebészeti, szemészeti és belklinika szamara a varosi kozkérhazat; f) az
elmekfi'nika szamara a varosi kozkorhaz elmegyogyintézetét; g) a sziilészeti és négyogya-
szati klinika szamara a babaképzé intézetet; h) a gyermekklinika szimdra a Juliin Egyesulet
inerndtusit; i) a borklinika szamdra a csapatkorhazat; j) a bélesészeti fakultas szamara az (j
illami féredliskolat; k)az egyetemi konyvtar szamara pedig a Rakoczi utcaban levo
Madarasz hazat.

Szeptember kozepén a kultuszminiszter és az egyetemi tanics megbizasabol a varosba
érkezett Bozoky Géza, a jogi fakultas dékanja, hogy a jogliceumi tanarok elhelyezésérol és a
katolikus teologiai kar fcié itasarél targyaljon Zic% Gyulaval. Bozoky Géza azok kozé a

rofesszorok kozé tartozott, akik hiver voltak egy Kalo{ikus jellegii egyetem létesitésének.
Ezért helytelenitette az egyetemen beliil az evangélikus hittudomanyi kar feldllitasat. A
Dunéntil cimi napilapnak’ adott nyilatkozatiban azt javasolta, hogy a katolikus egyetem
érdekében ezt a kart 6nallé intézményként olyan varosban kell fclél%uani ahol a lutheranu-
sok vannak nagy szamban ipl. Békéscsaba&.q

Pécsett az egyetem elhelyezése érdekében tovibbi kiildouségek jelentek meg. Oktober
elején Lukinicﬁ Imre, az egyetem prorektora vezetésével népes egyetemi tanarokbél illé
kiildotség tartozkodott a leends, ) egyetemi székhelyen. Megallapitisuk szerint, az
egyetem elhelyezésére a hadaprédiskola a_legmegfelelobb, amelyre a viros vezetsi a

onvédelmi minisztertol mar szobeli igéretet kaptak. Kijelentették tovabba, minden vagyuk,
hogy az 1) pécsi ;ﬁyetcmct miel6bb az orszag elso vidéki cgretemévé fejlesszék.'® November
kozepén Pekar Mihaly Kérészy Zoltan kiséretében ujbol megjelent a virosban. Kérészy
professzor szerint a tervbe vett épiiletek atvétele utin az egyetem elhelyezése Pécsett
megfeleld lesz, megnyitasinak most mar csupan az az akadalya, hogy a varos nem tud a
tanarok és a hivatalno{ok szamara megfeleld lakdst adni."

December 30-ian bombaként hatott az a hir, amely szerint a hadapraédiskolat a honvédelmi
minisztérium nem adja it az egyetem céljaira, mert ide telepitik a soproni katonai
kozépiskolat.'” Annak épiiletét Sopronban atvette az odahelyezett selmecbinyai banya- és
erdomérndki foiskola. A kormany tagjai koziil azok, akik a szerb megszillas utan Pécseut
jartak — és ezek kozott volt maga a honvédelmi miniszter is —, hatirozott igéretet tettek arra:
amennyiben a soproni népszavazas kedvezéen dél el és Sopron magyar varos marad, akkor a
hadaprédiskolat az ottani katonai foreiliskolahoz csatoYiék és a felszabadult épiletet az
egyetem céljaira atengedik. A dontés éppen megforditva tortént. Mindez pedig Nendtvich
Andor akkori polgirmester szerint azt jelenti, hogy le kell mondani az egyetem Pécsre
t6rtén6 elhelyezésersl. Ugyanis hadaprédiskola nél%(ﬁl nincsen megoldas, mert 4j épuletek
emelésérol sz6 sem lehet, mis, hasonlo nagy épiilet pedig Pécsett erre a célra nem tala haté."”
1922. januar kdzepén Baumann Emil pécsi ke viseré ez ugyben interpellilt a kormanyhoz.
Vass Jozsef miniszter valaszaban beismerte, hogy az egyetem elhelyezésére szerinte is a
hadaprédiskola a legmegfelelobb, de ha ez nem lehetséges, akkor sincs még veszve minden.
[géretet tett, hogy a kérdést a legkozelebbi minisztertanacs elé viszi és csak utina ad végleges
valaszt." Kozben a honvédelmi miniszter Gjabbb ajanlatot tett. Hajlandé a hadaprédiskola
egyik részét a foreiliskola szamara atengedm, hogy igy az egyetem annak épiiletében kapjon

"ETE Rekt. Hiv. iratai 752/1920-21
*ETE Rekt. Hiv. iratai 752/1920-21
*Dunantil, 1921. szept. 18.
“Dunanuil, 1921. okt. 5.
"Dunantal, 1921. nov. 20.

“Honv. Min. 130863/11-1921
PDunantal, 1922, jan. 7.
"Dundntil, 1922. jan. 17.
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mélto elhelyezést. Ezt az ajanlatot azonban a férealiskola igazgatoja nem fogadta el, mert a
kincstar altal felajanlott két épiilet kozépiskola céljara nem iclchnc y

Az egyetemi tanacs 1922. januar havi rendes tlésén foglalkozott Zichy Gyula pécsi megyés
piispok, kultuszminiszternek tett ajanlataval. Ebben a megyés piispok bizonyos feltételek
mc]Y'u lehetségesnek tartja a pécsi jogliceum bekapcsolodasat az egyetembe. Javasoljamég az
egyetemen a katolikus teologiai fakultas felallitasat is. A joglicceumot a puspok azzal a
feltérellel adja at az egyetemnek, hogyha az bemutatasi jogot ad szamara, azonkiviil a
jogliceum hat tandrat dtveszi.'® A plispoknek e feltételeket az akadémia tanari kara az iltaluk
osszeallitott memorandumban sugallta, amelyben a fopasztornak az egyetem Pécsett térténd
elhelyezéséhez tették meg észrevételeiket. A katolikus hittudomanyi kar felllitisa pedig
velejar6ja volt annak a tervnek, amely szerint az athelyezett egyetem végil katolikus
egyetemmé alakuljon at. A plispok ezért erésen sérelmezte a tervezett evangélikus teologiai
fakultas létesitését, mert az keresztezte a katolikus egyetem megszervezését. Az egyetemi
tanics hozott hatirozatiban szigorian ragaszkodott az egyetem allami jellegének megovasa-
hoz. Kivihetetlennek tartotta a jogliceumi tanarok egyszeri atvételét, mert az tiresedésben
lévé tanszékeket csakis nyilvanos palyazat — esetleg meghivas — atjan lehet betolteni. Az
akadémiai tanirok elsobbségét legfeljebb a pilyazok egyenldsége esetén biztosithatja. Zichy
Gyula altal kdyetelt bemutatasi jogot pedig elutasitotta, mert az az egyetem autonémidjan
ejtene csorbat.

Februar kozepén a varos és az egyetem részérol népes kuldottség tisztelgett a kormany
elote. A kiildottséget maga Bethlen Istvan miniszterelndk Vass Jozsef kultusz-, Belitska
Sindor honvédelmi és Kallay Tibor pénzugyminiszter tarsasagaban fogadta. A varos
kérelmét Zichy Gyula megyés puspok l()ﬁlﬂj(ﬁol[.\. A miniwlcrc]n{ﬁ\' \'.il.u'/.it.m kijelentette,
egyetlenegy percig sem valtozott meg az az elhatirozasa, hogy a pozsonyi egyetem Pécsett
folytassa |11(ii(($aié\é(. Megigérte, hogy a nehézségeket a legrovidebb idon belul elhiritja.'® A
kultuszminisztériumbol marcius 9-én meg is jott a kedvezo hir. Eszerint a tiszti épuletek
kivételével a kadétiskolat az egyetem rendelkezésére bocsatjak. A hadaprodiskola dradasarol
sz616 uasitist a pécsi korletparancsnok is megkapta a honvédelmi minisztériumtol.” A

"Dunantal, 1922, jan. 20.

"“Pécsi megyés plispok 2171/1921-1921. szept. 5.
YETE tanacsiilesi |L\ 1922 jan.

"Dunantal, 1922. febr. 16.

“Honv. Min. iratai 4482/1922-1922. ipr. 4.



végleges rendezésre két héttel késobb a honvédelmi miniszter Gjabb javaslatot tett. Ugyanisa
minisztériumban lezajlott targyalasok a kadétiskola Pécsett valé maradasa mellett szoltak,
olyképpen, hogy a nagykanizsai iskolit is egyesitik a pécsivel. Elhelyezésére a csapatkérhaz
épiiletei jottek szamitasba, de a kétszeri atalakitas elkeriilése végett a miniszter azt javasolta,
hogy a hadaprodiskola maradjon a régi helyén és a csapatkorhaz épiiletér adjak it az
egyetemnek. E megoldishoz a vallas- és kozoktatastigyi minisztérium is hozzajarult, Végil a
minisztertandcs a kérdésben elvben Ggy dontott, hogx a kultuszminiszter az athelyezest a
honvédelmi és pénziigyminiszterrel egyiitt oldja meg.”™ Majus 30-dn a honvédelmi miniszter
ismét ujabb javaslattal dllt el6. Most a kadétiskola helyett 100 millié koronat ajanlott fel az
egyetem felepitéséhez. Igaz, hogy ez az dsszeg pillanatnyilag komolynak tant, de az 4j
épiiletek emelése évekbe tellett volna és addig az egyre gyorsulo inflicié miatt a nagy 6sszeg
elvesztette volna értékér.

Az Gijabb bonyodalmak arra késztették a Keszthelyen székel6 Balaton Tarsasagot, hogy az
egyetemet Keszthely szamara kérje.

A megokolas szerint a varos az 1j egyetem elhelyezésére alkalmasabb, mint Pécs, mert
teriilet és kivalo épitdanyag itt boven all rendelkezésre. Ezenkiviil aldozatkészséget remélhet
az egyetem a varostol, a szomszédos megyéktol és a Festetics csaladtol. Végiil a német Halle
mintajira az egyetemhez lchet kapcsof;\i a gazdasagi akadémiat is, kibovitve néhiny
kozgazdasagi icﬁiﬁﬁ tanszékkel. [gy a kezdeményezok szerint Keszthely rovid idé alate szép
egyetemi varossa fejlodne.””

Az egyetem elhelyezése koriil felmeriilt problémak végleges megoldasa érdekében julius
18-in nagyobb kisérettel érkezett Pécsre Klebelsberg Kuné vallis- és kozokratasiigyi
miniszter. Végiglitogatta az sszes kiszemelt épiiletet. A szemle két napig tartott és a
kovetkezo megoldast hozta: a minisztérium dtadja az egész forealiskoldt, aﬁo% a rektoratu-
son, a quaesturan és a dékani hivatalokon kiviil elhelyezik a ioii és bolcsészeti fakultast,
tovabba az orvostudomanyi kar néhany elméleti intézetét (fizika, kémia, biolégia és élettan).
Az anatémiai, kérbonctani és torvényszéki orvostani intézet a varosi tornacsarnokban kapna
helyet. A kortani, gy6gyszertani és kozegészségtani intézet a virosi szegényhazba keriil. A
belgyogyaszati, szemészeti és elmegyogyaszati klinika a virosi kérhazban fog miakodni. Mar
folyamatban volt a babaképzo intézetnck szillészeti és nogyogyiaszau klinikava és a
csapatkorhaz borklinikava valé atalakitasa. A gyermekklinika befogadasara a Julian Egyesii-
let tanoncotthonat szemelték ki. A sebészeu ﬁlinika pedig a felsokereskedelmi iskolaban
kezdi meg gy6gyité munkajat. Elhatiroztik tovibba 17 tanari lakas felépitését is. A miniszter
megallapitasa szerint Pécs valoban ideilis egyetemi viros lesz, ahol nagy torténelmi
reminiszcencidk és mivészeti emlékek kornyezetében élhetnek és dolgozhatnak majd a
tandrok és a hallgaték egyarant.

Az atalakitasi munkalatok Kappéter Géza miiépitész irdnyitisival augusztus elején
megkezdddtek. A minisztertanics 1922-ben 100 millié korona rendkiviili hitelt engedélye-
zett erre a célra.

1923. év elején mar meg lehetett allapitani, hogy az év szeptemberében, tehat a tanév
kezdetén Pécsett a jogi és bolesészeti fakultas teljesen, az orvostudomanyi karnak pedig 1. és
I1. évfolyama nyilhat meg. Kozben a tanarok és hivatalnokok lakaskérdése is megolgédni
latszott. A kultuszminisztérium 1923, augusztus elején felszélitotta az egyetemi tanacsot,
hogy az egyetemi hivatalok lekéltoztetését azonnal kezdje meg, hogy azok mikodésiiket
augusztus 15-én Pécsert megkezdhessék. Az egyetem vezetSsége tiistént megtette a
szukséges intézkedéseket, és i1gy a jelzett 1d6ben az Gsszes egyetemi hivatal mar Pécsett
folytatta munkajat. Kivéve az orvoskari fiokdekanatus és az egyetemi gazdasagi hivatal egy
része, ezek az orvoskar hiarom felsé évfolyama mellett egy évig még Budapesten maradrak.
Végul eldélt az is, hogy a két teologiai fakultds koziil az evangélikus Sopronban kezdi el
mukodését, a katolikus hittudomanyi kar sorsa azonban nem oldédott meg. Hanuy Ferenc
kanonok az egyetemi tanacsot beiktaté és a tanévet megnyité tnnepélyes kozgyilési
beszédében kijelentette, hogy Zichy Gyula megyés ptispok mar harmadizben tett lépeseket,
hogy a katolikus hittudomanyi kart mielébb meg lehessen nyitni. A kozbejott egyhazjog
akadalyok miatt azonban a fakultas nem alakulhatott meg.

‘:CO. L. K. 27. 1922, mdj. 26-1 minisztertanacsi jkv. 66. sz.
' Dunantal, 1922. j4l. 14.
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Az Erzsébet Tudomanyegyetemet Pécs varosaban — 6tévi hontalansag utan — Klebelsberg
Kuno vallas- és kozoktatasugyi miniszter jelenlétében, 1923. oktober 15-én nyitottak meg.
Az akadalyok hegyoriasként meredrek az egyetem el ellenzéinek szama légionyi volt, mig
baritait ujjainkon 6ssze lehetett volna szaimolni. Az orszig kézallapota, gazdasagi helyzete
és a négy egyetem ellen allast foglalo korok akcidja miatt minduntalan kétségessé valt a
megold l\i‘yu rodtan allapithatjuk meg, hogy Nagy Lajos pécsi egyetemét végiil 1s csak igen
nagy nchczségci aran sikertlt Gjra életre kelteni.

HIREK

Rawvasz Janos

Tajhaz Poroszion

A Tiszahoz kozel eso Poroszlo kozség pol-
garal méltan akarjak megorizni 6seitk multja-
nak egy ,szeletét” az utékor szamara. A
lclcpii?'-s lakoinak java része hozzajarult a
tajhaz létrehozasahoz az egykor hasznalatos
eszkozeikkel. A Sarandi csalad valyogbdl
vert nadfedeles hazat vette meg a kozseg, s
rendezte be ugy, ahogy a sz.iz.ldforduiin
élrek a f.llubcliﬁ(.

Szabo Sandor felvételei
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FORUM

Nemzeti énekeink hibas eloadasarol

Himnuszunk eléadasinak nem csekély az irodalma. Tébb szempontbdl is hozzaszoltak
mar. A témat most egy olyan adattal szeretném kiegésziteni, amelyre tudomasom szerint
eddig még senki sem figyelt fel. Ehhez kapcsolodva pedig a Szozat és a Nemzeti dal
interpretalasinak egy-egy vitas kérdésérol is szolok.

»Jokedvvel, boséggel” — Kolesey versének ez a masodik sora akar szavalja, akar énekli
magyar el6ado, zengi kérus vagy jatssza zenekar, helyesen cseng. De nem ugy kulfoldi
zenekarok el6adasiban.

{6ma am erre 1946 aprilisaban figyeltem fel, amikor, mint a moszkvai magyar kovetsé
kulturalis titkara, meghivast kaptam az ottani helyérségi laktanyaba, hogy iteljem meg, jo
adja-¢ el6 zenekaruk a magyar himnuszt. A Nagy Ferenc vezette kormanydelegacio
unnepélyes fogadasara készilltek. A masodik sornal szinte felhordiltem. Ugy jatszouik,
széutoredezve, mintha ezt énckelnék ra: ,Joked, velbo, séggel”. Protestilasomra aztin
elfogadtak, hogy ebben a sorban nem hirom ,trocheus” kell, hanem két , dakuilus”, vagyis
nem 3x2, hanem 2x3 el6l hangstlyos szotag.

Azéta is tobbszor hallottam ezt a hibas el6adast, ha kilf6ldi zenekar adta el6 himnuszun-
kat, protokollaris alkalommal vagy magyar sportolé gyézelmének kihirdetésekor. Nagysza-
bast nemzetkozi viadalok esetén ez a hiba nemigen fordul el6, mert ilyenkor a rendezék
megkapjak a jol késziilt hanglemezeket; de kétoldalu ralalkozéknal, hacsak sportoléink nem
viszik magukkal a lemezt, el6-el6fordul a helybeli zenekar magyar fiileket sértd, szaggatott
jatéka.

Az ok bizony Erkelre vezetheté vissza. Himnuszunk zenckoltojében annyira benne élt a
szOoveg imadsagos elsé két sora, és annyira él mindnyajunkban, akar ma-gunzban mondjuk,
akar eldadja a zenekar, vezényli a karmester, hogy magatdl értet6do a ,kér dakuilus™:
feleslegesnek tanik, hogy jelolni kellene az elsé és a negyedik szotag hangsilyossagat, a
harom-hirom szétag 6sszetartozasit, a harmadik szétag utani cezurit —ezzel Félreérthetetlcn
utasitast adva azoknak az el6ad6knak is, akik nem ismerik a magyar szoveget... Nincs is ilyen
jelolés a kotta kéziratan.

A komponalashoz jomagam nem értek, de Ggy vélem, a baj kiktiszobélheté lenne, ha
Himnuszunknak olyan zenekari kottaja jelennék meg, amely a sz6ban forgé hely interpreta-
lasat rlle a karmesterre bizna, hanem megfelels jeloléssel kifejezetten a daktilikus beosztast
irna elé.

i

Egressy Béni, amikor Vorosmarty Szozatat megzenésitette, a versnek két-két strofajabol
szerzett egy-egy zenei strofat (nagyon okosan, hiszen minden négysoros versszakot zenében
ismételni elaprozotta tette volna a melodiat), s nyilvin agy érezte, hogy a zenei strofa végén
a masodik versszak utolsé soraban (,itt élned, halnod kell”) nem volna eléggé frappins az
olyan elnyujtott legato, mint az elsé versszak utolsé soriban (,mely a-apol s e-elta-akar”).
Ide j6 zenei érzékkel minden hang részére kilon szoveget kivant és ezért a szoveget ket
szotaggal megszaporitotta. Nem ,ajaindékozta meg” Vorosmartyt kér szotaggal, ami
visszatetsz0 lett volna, hanem a kolté egy hangstlyos szavat megismételte, amihez
kétségkiviil joga volt, s ami bevett szokas a zeneirodalomban. (Gondoljunk csak az Ave
Maria megzenésitéseire.)

Wt élned, élned-halnod kell” — ezt a szoveget vette az elsé zenei strofa utolsé soraba
Egressy.
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Szép megoldis. ,Elni-halni” nyelviinkben 6nall6 ige, mintegy fiiggetlen két 6sszetevojé-
t6l, a ,rajongani” szinonimdja, pl. selek-halok a szerelmemért”, ,.cf;ck-halok hazamért” -
welet” és halal” fogalmatdl eltekintve azt jelenti, hogy ,rajongok érte”. Szép megoldas.

s mégis van egy sﬁl{os bokkendje, ami a Szozat ilyetén éneklését hibassa teszi. Ugyanis a
magam tapasztalatat ellenérizendo, afféle kis kozvélemény-kuratast folytattam: tébgcknck,
koztiik hivatasos muzsikusoknak, sot, jeles zeneszerzoknek lejatszottam a Szézat kazettajat,
s utina megkérdeztem téliik, mit hallottak a kérus szovegében az ,aldjon vagy verjen sors
keze” sor utan; egyhangtan ezt valaszoltak: ,Itt élned és meghalnod kc{ o

Pedig a korus jol énekelte, szépen, ahogyan Egressy megirta. Mi hat a baj?

A baj az, hogy a masodik ,élned” misogik szotagja, a ,-ned” taktuskezdd, igen
hangsilyos, a hzﬁf'gaté szokezdonek ¢rzi és helyette onkénteleniil odaképzeli azt, hogy
»meg”. Ami pcdif oreg hiba, mert a ,meghalnod kell” valami végzetszeraséget sugall, azt,
hogy ,itt meg kell halnod”, s ez tavol, nagyon tavol ill Vorosmarty és Egressy szandékatol,
amc{ nem ag‘mlélt, annak végzetszeriséget, hanem a hazaért vald rajongist ontotte széba,
zenébe.

A koérus igy énekli: it élned él nedhalnod kell”, aminek nincs értelme, s ezért a kozonség,
még a vajt fulG muzsikus is igy érti: ,itt élned és meghalnod kell”, aminek van ugyan értelme,
de hibas, rossz értelme.

A baj oka és remélhet orvoslasa it is, mint a Himnusz esetében a kottapapiron rejlik:
ezuttal nem téves, hanem félreértheté az interpretilis, s ennck lehetosege ugy volna
kikiiszobolhets, ha avatott komponistakéz a szoveg és a dallam meihagya'séval a szoban
forgé sorban a sziineteket és a hangsilyozasi el6irast ugy médositana, hogy a ,,-ned” helyett
amasodik ,,él-" legyen taktuskezdo, hangsualyos szotag.

=

A Nemzeti dal wéves értelmezése nem zenei és nem is dltalanos jelenség. )
Olykor, rendszerint a sajt6 hasibjain, megszolal egy-egy olyan f6okos, aki azt dllitja, hogy
a Talpra magyar... masodik strofaja:

Rabok voltunk mostanaig,
Karhozottak 6sapaink,

Kik szabadon éltek-haltak,
Szolgafoldben nem nyughatnak —

a szokott kozpontozas megvaltoztatasaval igy értelmezendo:

Rabok voltunk mostandig,
Karhozottak. Osapaink,
Kik szabadon éltek-haltak,

Szolgafoldben nem nyughatnak.

Vagyis: hogy nem az Gsapiink a ,kirhozottak”, hanem mi magunk vagyunk azok.

l% balga értelmezésnek tobb cafolata van.

Eloszor is a karhozat, elkarhozas talvilagi fogalom, a iokollal kapcsolatos. Elkarhozni
annyi, mint pokolra jutni, amint Pet6fi is hasznalja Fa leszek cimi verseben: ,Ha, leanyka, te
vagy a_pokol: (hogy egyesiiljiink) én elkirhozom.” Meg aztin itt van a Petéfi-szotar:
tanusitja, hogy a kolt6 az elkirhozas, kirhozat fogalmat csak a halil utani pokolra juts
értelmeben Easznélia. élore legfeljebb olyan atvitt értelemben, mint ahogyan azt is
mondhatjuk, hogy ,pokol az életem”. A Nemzeti dal szoban forgo passzusatidézve, a szotar
kercken igy értelmezi az 6sapik karhozott mivoltat: ,holta utan nyugtot nem talilo”. Hogy
miért? Vilagosan megmondja a kolto: mert ,szolgafoldben nem nyughatnak”. Es ha méga
logika és a %’clé[i-szom’r tudos szerkesztoi sem gy6znék meg bugyuta féokosunkat, akkor
hivjuk tanusagtetelre magat Pet6fi Sandort: a Nemzeti dalnaE ama elso példanyat, melynck
kinyomtatasanal 6 maga is jelen volt Landerer és Heckenast nyomdajaban és melyet mar j6
néhinyszor kiadtak fakszimilében, ott lithaté a kolt6 sajat kezi alairasa, és ott olvashaté az
az ominoézus sor, igy : ,Karhozottak 6sapaink”.

Torjiink tehat, ha idonként fookosok bukkanak fel, ne landzsat variansuk mellett, hanem
felette palcat.

Rado Gyorgy
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KRONIKA

Negyven év a honismeret szolgalataban
Dioszegi Lajos szakkorvezet6 tanar Hajdaszovat diszpolgara

A Maklari Pap Mér népranité nevét viseld honismereti és kornyezetvédo szakkor 1951 6ta
muikodik Hajduszovaton. Létrehozoja és megalakulisa 6ta vezetdje Didszegi Lajos tanar, a
kozség mﬁvc’()désének »napszamosa”, kozéletének meghatirozo személyisége. Tudomasom
szerint ez az orszag legrégibb, folyamatosan ugyanazon helyen és vezetovel tevékenykedo
honismereti szakkore. Szellemi iranyitoja nem viltozott, s {(crctei kozot mar az alapitok
unokai is szorgoskodnak.

Kozbevetdleg jegyzem meg, hogy egy évvel fiatalabb (tehdt az idén 40 éves) a Szamostjvari
Sandor vezette II. Rikoczi Ferenc Honismereti-Muemlékvédo-Idegenvezetoi Szakkor
Debrecenben, amely ugyan nevét, mikodési helyét, olykor intézményi gazdijit is kénytelen
volt viltozratni, de vezetdjének szivossaga, erds akarata a kozosséget a mai napig megorizte,
viragoztatja.

Mindezen tények ellenére 1990-ben a honismereti mozgalomnak hivatalosan csak a 30.
évforduldjarél emlékeztiink meg. Magyarazata: a helyi honismeret jellegt kezdeményezése-
ket a Hazafias Népfront és a Népmuvelési Intézet altal 1960-ban kozosen elkészitett és
megjelentetett iranyelvek fogtik dssze orszagos méreti, tudatosan iranyitott-timogatott, a
kiilonféle kozgyijtemények, oktatasi és mivelodési intézmények altal is elismert szakkori
mozgalomma. Az alapokat azonban Didszegi Lajos és tarsai me%elddei raktak le, amikor
belso indittatasbol, hivatastudattél vezéreltetve szerte az orszagban létrehoztik azokart a
kisebb-nagyobb kozosségeket, amelyek apoltak telepilésik hagyomanyait, gydjtoték
szellemi, targyi emlékeit, irtak kronikajat, s végezték torténet tudatformalassal a szilofold,
a haza megismertetését, megszerettetését. E kezdeményezok aldozatos helytallasa vivta ki a
honismereti mozgalom polgdrjogat olyan korban, amikor a torz politikai szemlélet az effajta
onismeret és nemzettudat gyarapodast gyakran nem nézte j6 szemmel, a mozgalom
fejlodését gatolta, s bizony nem egy helyen a szakkor vezetGjét bunterte.

Ezért is kimagaslo esemény, hogy Di6szegi Lajos szakkorvezet6 tandrt 40 éves honisme-
reti szakkori munkassagaért Hajduszovat onkormanyzata a mult év 6szén a kozség
diszpolgarava avatta.

Az 1991. oktéber 19-1 jubileumi megemlékezés - jelentéségéhez viszonyitva — szemérme-
sen visszafogott volt, pedig orszagos figyelmet érdemelt volna. A meghivo tinnepi foglalko-
zasra invitalt, s az Osszejovetel jellegeben az is maradt. A Kod;i% Zoltan Miuvelodési
Otthonban szép szamban gydltek dssze a régi és mai szakkori tagok, a kozség lakossaga,
vezetoi, és képviseltette magat Debrecen is. A Himnusz eléncklése utain Matrai Istvan, a
miuvelddési otthon igazgat)a mondott megnyitot, majd Didszegi Lajos szabalyos szakkori
foglalkozas keretébe illesztve sorolta el - meg-megszakitva ¢l6 bemutatokkal —az eltelt 40 év
jelentésebb eseményeir, tapaszralatait. Hcll;'t kaptak ebben az alapité és késobbi tagok
visszaemlékezései, a Hortobagytol Sarrétig vetélkedo élményei, a szakkori foglalkozasok
bensoséges emléke, a felnduek szakkorének megalakitasa, a riportkc’szités modszere, az
emléktibla-avatisok, s megannyi esemény, torténes, amelyek tovabb munkalnak az emberek
tudatiban, s ott tikkrozodnek a kozség mai arculatin is.

Eljottek a baritok, tisztelok is koszontéseikkel. Igy Debrecenbdl Szathmiri Karoly
muvészeti dijas karnagy, akinek vezényletével a hajduszovati téesz énekkara helyi gytjtésa,
illetve Kodaly Zoltan, Vass Lajos, Halmos Lasz1o6 feldolgozta népdalok el6adasival emelte az
innepség fényét. Szamosujvari Sandor honismereti szakfeligyel6 a honismereti kozosségek
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jelentoségérdl szolt, kiemelve hajdiszovat vonatkozasait. Toth Andrisné B. Nagy Ida
alkalmi versével koszontotte az évfordulot. Vajnané Angyal Magdolna kozségi jegyzo
muikodott kozre a zaszloatadasnal, szalagtiazésnél, s hoztak virégcsoiraikat, halas koszone-
tiket felnotek, gyerekek. Jelen voltak a szomszéd telepiilések képviseloi, a sorstarsak, a
honismereti mozgalom elkotelezettjei, mint példaul Erdei Gyula tanar Hajdaszoboszl6rél,
de hadd ne soroljam tovabb a neveket.

S kovetkezett a meglepetés, a példa nélkilli esemény: egy altalinos iskolai tanar
honismereti szakkorvezetdi munkassagaért elnyerte a kozség diszpolgira cimet. Ilyen még
nem fordult el6 mozgalmunk torténetében! Az dnkormanyzat errdl szolé diplomajat
Mozsik Laszlo, Hajdaszovat kozség polgarmestere adta at — nagy tinneplés kozepette —
Dioszegi Lajos tanar irnak.

Ezzel az 6nkormanyzati testiilet 5nmagarol dllitott ki 6rokbecsi bizonyitvanyt. Hiszen
ahol egy kozség képviselo-testiilete és vezetosége igy értekeli a kultirit s annak apostolat, az
Snmagat minésiti.

A honismereti szovetség Dioszegi Lajos érdemeit az 1973-ban alapitott Honismereti
Mozgalomért Emlékérem adomanyozasaval ismerte el, amit egyébként mar korabban
megerdemelt volna.

z Unnepséget hagyomanyapolo séta kovette a kozség emlékhelyeire. Megkoszoriaztak
Gaal Zsigmond, Maklari Pap Mor emléktablajit, ez utébbinak szobrat is. A jubileumi
talalkoz6 résztvevoi megtekintették a bastyaszobit, a szakkor gyidjteményér, illetve kiallitasi
anyagdt, amelyek mind e kis honismereti kozosség szorgalmanak, lelkesedésének maradandé
eredményei. A szakkor baritai és munkatdrsai az iinnepi megemlékezés eseményeit filmen
orokitették meg. Ez is példa lehet a masutt tevékenykedo honismereti kozosségek szamara.

Milyen tanulsagok vonhaték le e jubileumbal?

A Hazafias Népfront megsziinésével ugyan szétesett az a keret, amelyben a honismereti
mozgalom j6l-rosszul, allando politikai cﬁendrzéssel, fekkel, de szervezetten mikodhetert,
alapegységei: a szakkorok és c§yéb kozosségei azonban tovabbra is dolgoznak. Ez is mutatja
— amit egyébként mindig hirdettiink és bizonygattunk —, hogy a honismereti mozgalom
onkéntes kezdeményezésbal, a szilofoldjiket szeretd, hagyomanyukat apolo, azért tenni
akaré emberek vagyabol, akaratabol szﬁieten. (El5bb volt mozgalom, mint 6sszefogd, a
spontan mozgasokat mederbe terel6 bizottsaga.) Ezért nem szidnt mcF apolitikai valtozassal.
A parazs eleven, s ahogyan Hajduszovat is bizonyitja, a mozgalom él!

A demokratikus dtalakulds, a politikai gyanakvis, eléitelet megsziinte serkentheti az
onkormanyzatokat — ha telepiilésik boldogulasat elé kivanjik segiteni —, hogy jobban
tamaszkodjanak a helyi 6nismeretre, 6ntudatra, a honismereti kozosségekben megnyilva-
nulé ontevékeny allampolgari kezdeményezésckre.

A honismereti mozgalom kozosségei, elkotelezettjei szamara tehat kedvezobb mikadési
feltételek teremtodiek meg helyileg. Véleményem szerint csupan hirom kiemelten fontos
feladatra, dologra van szuikség:

1. Minél wbb Dioszegi Eaios lelkiileti baratunk ¢és munkatarsunk folytassa eddigi
tevékenységét, tovabba keresse és talilja meg az 1) gazdasagi, tarsadalmi kérilményekrol
megszabott honismereti tevékenység hasznos helyi feladatait, formait.

2. Hasson oda a honismereti szovetség, hogy az énkormanyzatok — Hajdaszovathoz
hasonléan — minél elobb ismerjék fel a honismereti mozgalomban rejld, résziikre is fontos
nagy lehetoségeket; beesiiljick meg a honismereti kozossegeket és ezek vezersit, kapjanak
feladatokat a testiiletektol.

3. A Honismereti Szovetség — a valtozott koriilmények kozepette — alkossa meg, épitse ki
hatékony mikodési kereteit, alakzatat, teremtse meg a folyamatos egytittmikodés feltéreleit
teruleti egyestileteivel; szovetségeseivel karoltve ismét kezdeményezzen orszagos akciokar,
ezekhez adjon médszertani Gtmutatast; tajékozodiék a helyi munkardl, a j6 otleteker karolja
fel s tegye kozkincesé.

Mindezek elérebocsatasa utan kovetkezzék Dioszegi Lajos visszaemlékezése, valamint
Szamosujvari Sandor Hajdszovaton elhangzout barati koszontoje.

Toltési Imre
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Részletek Dioszegi Lajos szakkorvezet6 tanar el6adasabol

Nagy szeretettel koszontom a kedves megjelenteket. Visszaemlékezésemben szeretném
elmondani e nevezetes napon a negyven évet és négy honapot feldlelé honismereti
szakkorvezet6i munkam torténerér, cm{ékcit, oromeit. Nem torekedhetem teljességre — bar
tobb kotetnyi feldolgozott anyaggal rendelkezem —, igy most csak mozaikszerden, cimsza-
vak ala stritve, részteriileteket érinthetek.

Elso lépéseink

Oklevélszerzésem évérol — 1933-161 — tanéran kiviil is sokat foglalkoztam kis gyermekcso-
gortokkal, s igy megfelel6 gyakorlatra és tapasztalatra tettem szert. Torvénykent alakult ki

ennem, hogy amit csinaltatok veliik, azt elobb meg kell szerettetnem!

A torténelem megszerettetését tanoraimon kezdtem el. Az alakulas évében elég sokat
toprengtem, melyik lenne az az érdeklodést lekoto téma, amire a szakkdrben mindannyian
felfigyelnének, és sikertilne elérnem, hogy részikrol a felfedezés élménye jusson érvényre.

Sikeriilt megralilnom! A legrégebbivel, az 6skozosségi vadaszatokkal kezdtem. Ma is
emlékszem, milyen érdeklGdéssel hallgattik A nagy gyézelem cimi torténelmi olvasminy
izgalmas epizédjait a félelmetes mamut legyézesérol. Hasonlo konyvek olvasasira is
feﬁ'livtam figyelmiiket, amivel Gnmavelési igényiik fejlesztését szandékoztam elésegiteni.

Meggy6zodésemmé vilt, hogy j6 ﬁton{'érok. mert a foglalkozisok anyaga a tanéran folyé
oktatas ¢s képzés lényeges kiegeszitoje volt. Ravettem 6ket, hogy amult f‘élgcvcnitésc mellett
figyelemmel kell kisérjuk a jelen és a jové alakulasat is. Mar az elsé évben — 6nkéntességi
alapon —, féleg az iskola életébdl, 47 dolgozat sziletett. Az 1951/52-es iskolai év fontosab
eseményeinek leirasa hi képet ad annak a tanévnek a feladatairél is. Az anyagot bekottettem,
s alakulasunk évének hiteles bizonyitékaként féltve 6rzom. Belso oKia an olvashaté a
szakkori névsor, a 38 név: Batar Agnes, Bernath Istvan, Csillag Miklos, Dombévari Margit,
Gal Ferenc, Hajdu Imre, Hiagel Gusztav, Horvath Irén, Hodos Irén, Istvan Istvan, Izsé
Lajos, Kapus Jolan, Kapus Sandor, Kiss Katalin, Komoczi Jézsef, Kozak Roza, Lajter

ulidnna, Majer l{c’)zsef, Meggyaszai Erzsébet, Horovitz Miklés, Mozsik Ida, Németi

ulianna, Olajos Roza, Pozsgal_lluliinna, Szécsi Irma, Szornyu Ilona, Sz6llési Erzsébet, Tar
Imre, Tar Vilma, Téth Andras, Toth Erzsébet, K. Toth Irén, Téth Kalman, Toth Maria, Téth
Réza, Varga Laszlo, Varju llona, Vass Julianna. A 38 szakkori tagbél kézségiinkben lakik ma
is 12, elk6ltozott 23, meghalt 3.

Mar az els6 évben hozzikezdtiink hasznalat targyak gyujtéséhez. Az év végén 6 darab
cserépedény és a dolgozatok alkottik elsé kiallitasunk anyagat. S mivel kidllitasunkat az
évzarashoz kapcsoltuﬁ, a sziilok érdeklodését is sikeriilt felkeltentink.

Az 1953/54-es iskolai évben nemzeti torténelmiunkbol valogattunk: az 6shaza, vandorlas,
honfoglalas, a hun-magyar mondavilag, az illamalapitas voluﬁ foglalkozasaink témai.

1958-ban — bir még mindig a torténelemkozpontisig volt rink a jellemzé — mar
megtalilhaté a helytorténet is. Nem is lehet torténelmi litasmédor kialakitani ugy, hogy a
hely torténete szerepet ne kapjon benne. A torténeti eseményeknél hasznosnak taliltam a
nemzeti és a helyi torténet kapesolatinak keresését, rimutatva, hogy a helyi esemény és az
orszagos torténet szoros egyseget alkot. A hazaszeretetre nevelés egyik jelentds tényezdje a
hazai tdj szeretete, mert a haza fogalmanak is egyik leger6sebb eleme a sziil6fold, a tdj, mely
életiinknek része, amelyhez erés eérzelmi szalak tizédnek.

Egy évtized eltelte utan rajottiink, hogy nem is torténelmi, hanem inkabb helytorténeti
szakkor vagyunk, sot Tomori Lajos: Hajduszovar gazdasagi foldrajza cimi munkajabél
kiemelt részek feldolgozasaval mar a honismeret talajara %éptﬁnk. Egyre tobb tirgyat
gyGjtottiink, de a magnéval torénd gytjiés, a helyes kérdezés modszerébe is igyekeztem a
szakkori tagokat beavatni. Az altalam — még a szakkor megalakulasa el6tu idokben —
gyujeott, szajhagyomany altal 6rzou anyaiot foglalkozasokon ismertettem, nemcsak
ismeretszerzés celjabol, hanem gyujtési kedviik felkeltése érdekében is. Az 1970-es években
7. és 8. osztalyos szakkori mgokgkal gyujtési gyakorlatokat is végeztink.

Kozségiink nagyjait igyekeztink felkutatni és érdemeiket elismertetni. Igy példaul
Maklary Pap Mor egykori rektortanitot érdemei alapjan szakkortink névadoul valasztoua, és
1987-ben az énekkar, az egykori dalarda 100 éves évforduléjakor kozségiink 37. utcajat
szakkoriink ajanlatara az elsé karnagyardl, a polihisztor tanitorél, Gail Zsigmondrol
nevezték el.
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A foglalkozasokon a témaik feldolgozasinil mindig fontos szerepet kapott a szép, értheté
beszéd, szobeli kifejezdkészségiik fejlesztése. Nagyobb vakacidik utani elsé foglalkozaso-
kon rendszeresen beszamoltattam a gyermekeket elményeikrél.

Nalunk szakkori hagyomany a riportkészités modjanak megtanitasa, kis riportok készitése,
bemutatasa. Jelentés mennyiségi szalagos és 25 darab kazettas felvérel 6rzi az emlékeket.

Vetélkedok

A gyujtott anyagbol twobb alkalommal rendeztiink a szakkoron belil dgynevezett
hazivetélkedoket. A derecskei jarasi vetélkedon elért sikereinkrol féltucat oklevel tanisko-
dik. 1981-ben beneveztink a Hortobagytol Sarrétig kulturilis vetélkedore is. A 60 évvel
azelowi lakodalmat megel6z6 csigacsinalas szimpadi bemutatojaval s verélkedd csapatunk
teljesitményével a kiskozségek kozou a III. helyet szereztik meg. A 30 szereplo kozt
gyermekkortak, dalolé fiatalok és csigat készit asszonyok egyarant voltak. A Erébékra
mindannyian pontosan eljartak. Emlékszem 1982, janudr 3-ara: a minusz 16 fokos hidegben
a jégtol csiszos utak cflcnérc, kivétel nélkiil mindenki megjelent a proban. Ennek a
csoportnak a felnottjeibol alakult a ma 10 éves évfordulojat tinneplé Felnottek Honismereti
Szakkore. Havonta egy eldadds meghallgatasara jonnek ossze. A gyermek- és felnottszak-
korben eddig 200, féleg néprajzi eloadas Eangzott el.

1973. jintus 21-t6l jalius 1-jéig a Dicsgyori Gyermek Varjatékon vett részt a szakkor 6
tagja ¢és magam is. Orszagos verseny volt ez, ahol a megyck csapatai vetélkedtek. Mi
Hajdu-Bihar megyét képviseltik, és a {ll. dijat hoztuk el.

1974. janudr 5-¢n a derecskei jarast képviselve részt vettiink a megyei Nekem szilohazam
elnevezési vetélkedon. 1975. februar 10-én a Természetbarat het keretében 5 csapattal
szerepeltink. Részt vettink — mindkét tagozattal — a II. Rakéczi Ferenc Szakkor alial
hirdetett Sziilofoldem és hazam palyazaton is.

1980-ban szakkoriink haromtordulos, tehat 3 év alatt megvalositott vetélkedor hirdetett
meg: Mit tudok Debrecenril, Hajdsiszoboszlorél és a bihari vészekrol? Ezckre a helyekre a
benevezett csapatok ismeretszerzés céljabol mind a harom évben egyiitt szerveztek autébu-
szos kirandulast.

De honnan is jottek a csa
Balint Szakkorbol, DerecsEérél a Petofi alualanos iskolabél, Debrecenbdl a I1. Riakoczi
Ferenc Szakkorbol két csapat, a hajduszovati iltalanos iskolabol egy csapat, a mi szakko-
rinkbol hirom csapat.

atok? Hajduszoboszlorél a Gonezi Pil iskolabol és a Harsanyi

Kirandulasok

Gyalogtira, faluséta, 6reg hazak fotozasa mindig érdeklodést keltd volt. A termelészover-
kezet, autdbuszival segitette az orszag tiizetesebb megismerését. Evente rendszeresen
szerveztiink autébuszos kirandulasokat toként megyénkbe, de azon tdlrais: a Bukk, a Matra,
a Dunakanyar vidékére és a fovarosba.

1975-t61 szakkorom figvelmér rairanyitottam a Néprajzi Mazeum altal meghirdetett
Orszagos néprajzi és nyelvjarasi gyujtopalyazatra. 1975., 1976., 1977., 1980., 1984., 1986.
években benyujtott palyamunkakert az élen dijazottak kozou voltak a szakkor kollektiv
pilyazoi. 13 alkalommal vettek részt szakkorombol a biharkeresztesi nyari honismereti
taborban. Legutobb hatan szereztek ow hasznos ismereteket. 1974. junius 12-19-i
Tiszafiredre, jutalomtaborozasra kisértem el szakkorom tobb tagjat. 1980-10l tagjai vagyun
a Muzeumbaratok Korének. Kilon 6rom szamomra, hogy az egykori szakkori tag, Racz
Imre ¢s a nyugdijasklub is tagjai lettek.

Nyitott foglalkozasok

A Megtarto I{alu mozgalomba valo bekapesolodasunk soran elért eredményeinkrol
nyilvinos foglalkozason szamoltunk be. A 10 000 Ft jutalompénzt a Maklary-emléktibla
elkészittetésere hasznaltuk fel. Jelenlegi kidllitasi anyagunk fotéi is a Megtarté falu
mozgalom egyik kovetelménye alapjan, a népi épitészet stilusértékei felkutatasaval, oreg
szovati hazak tajjellegét akarjak bemutatni.

1983. dprilis 23-a kiemelked6 nap kozségink életében. A komplex honismereti na
keretében az eloadoi konferenciat kozségiinkben tartottak meg, ahol szép szimmal vette
részt Békés megyeiek is. 1985. majus 10-én a levéltari napok keretében kihelyezett
rendezvényre kerult sor, két eloadas beiktatasaval. 1981-ben 30 éves, 1986-ban 35 éves
évfordulonk megiinneplését is nyilt foglalkozas keretében tartottuk.
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Végsé szavam a két szakkorhoz és az egykori szakkori tagoknak sz6l. Ugye érdemes
volt! Azért mé?s kivilaglott a 40 év eredményes munkadja! Miltunk szolgiljon példamuta-
tasul, erdsitésiil mind a gyermek-, mind a felnéttszakkor tagsaga szamara.

Szamosujvari Sandor
nyugalmazott honismereti szakfeliigyel6 koszontéje

A honismereti jellegi kozosségek komoly kozmivelodési missziot teljesitenek. Az
orszagban mikodo honismereti szakkorok koziil is kiemelkedik a hajduszovau Makliry Pap
Mér Honismereti és Kornyezetvédd Szakkor. A felnétt- és gyermekszakkor valésagos kis
sziget. E sziget kézossége nagy és szép feladatokat véllaﬁyés vegzett. Dioszegi Lajos
szakkorvezet6 tanar kollegam vezetésével megragadtak minden alkalmat, hogy apoljak a
faluhoz, a tijhoz, a szilofoldhoz valo korodeést. Egyiitt barangoltunk Debrecenben,
Hajduszoboszlén, Almosdon, Nagykerekin, Tokajban, Sirospatakon, Egerben, hogy csak
néhany helyet emlitsek a sok kézﬁﬁ A cél nem viltozott: erésiteni a nemzethez valo tartozas
tudatat.

Minden telepiilésnek van torténete, becsiilete, értéke és bizonyos foki 6nbizalmais. Sajnos
az elmult évtizedekben a falu becsiiletér sokan nem erésiteni, hanem inkabb gyengiteni
kivintak. A hajduszovat két honismereti szakkor nagy szellemi és anyagi értekmentést
igyekezett véiczni. Szellemi és anyagi értékmentés nélkil nincs erkolesi megujulds, nincs
ujjasziletés. A szellemi kultira értékmentése kozill megemlitem a néprajzi, népmivészeti

agyomanyok apolasat. A targyi és miemléki orokség teriiletérdl hadd emlitsem meg a
kotszegi csészhaz, a templomerddfal, a bastyaszobak helyredllitasat, a tijkiallitast, a
templomkert apolasat.

Mi az a kapocs, amely Gsszetartja a nagy miltd szakkor kozosségér? E kozosség
iranyitdja, az orokké tcvélcny ember, Gardonyi Géza jelzéjével élve a ,lampas”, Didszegi
Lajos tanar. Tudjuk jol, hogy a kozosségek ereje nem a falakban, hanem a szakkori tago
lelkében van. A csalad utdn szinte a masodik kozosség ez —amit komolyan vesznek, ahova
vagyodnak —, ahol jol és otthon érzik magukat a tagok.

Miért teszi mindezt a vezetd és atagsag? A falu itt kivinja megtartani, éltetni, azonossaga
tudatat, onbecsiilését. E kozosségben egy lathatatlan, nagy és titokzatos er6 mikodik.
Emlékszem egy eléadasom elotti téli estére. Rovidzarlat volt és teljes sotétségbe borult
Hajduszovat, [v)iészegi Lajos kollégammal vartuk, hogy mikor lesz wilagossag? Kint
illtunk a Kodaly Zoltan Miivel6dési Hiz ajeajiban, hogy fogadjuk az érkezéket. Imbolygé
fényt lattunk, majd feltint a kozeledok a{ak'a is. A tavolabbi lakok, az elokeritett limpa
fénye mellett csapatokban érkeztek. Nem elég a vezetonek lampasnak lenni, fényt, utat
mutatni. Itt a tagok is lampasok, akik fényiikkel vilagitanak, mozgésitanak, s erdsitik
kozosségiik erejét.

Befejezésiil engedjék meg, hogy mind a kozség onkorminyzatinak, a polgirmesteri
hivatalanak, a muvel6dési haz igazgatéjanak, a Kodaly Zoltan Kérusnak és ﬁagyom:‘nnyé-

ol6 karnagyanak, a Honismereti Szovetség képviselojének, Toltési Imrének én is
ﬁi‘)szénetct mondjak a szereplésért, a timogatasért. Kivainom a szakkor vezetdjének és
tagsaganak, hogy e limpasszerepet 6rizzék meg. Mutassanak messze vilagité fényt a
hagyomany6rzésben, a megmaradasban, fennmaradasban. Eljen, viligitson vezetdjével e
kozosség hosszi évekig a maguk és masok 6romére, épiilésére, népiink, nemzetiink javara.

A Baranya megyei
honismereti szakkori munka

Megyénkben a honismereti kozosségek szima 45 koril mozog. Ezekben a felnétr, az
ifjisagt és a gyermekcsoportokat egyarant megtaliljuk. A felnéttesoportok koziil 3 varbaradi
kor. A legtobb a gyermekcsoport, ami orvendetes jelenség. A kozosségekben végzett
tevékenyseg jellegét tekintve beszélhetiink helytorténeti, néprajzi, irodalmi, nyelvészeti és
természettudomanyi jellegii szakkorokrol.
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A szakmai kozosségek vezetor kozow legtobb a pedagogus (tanar és tanitd), de nem
mondhatjuk el, hogy valamennyien torténelem szakosok. Szép szammal talilhatok a mas
szakos pedagogusok is. A szakkorvezetok egy része mar hosszu ideje vezeti a szakkort; nem
cg{ koziiliik 15-20-25-30 éve. Koribban a megyei honismereti bizottsag, 1990 szeptemberé-
tol pedig a Baranya Megyei Honismereti Egyesiilet segiti a megyében folyé honismereti
szakkorok munkajat.

A honismereti k6zosségek fenntartor kozott legnagyobb szamban a mivelédési otthono-
kat és az iskolikat talaljuk. Az utébbi 10-12 évben 9 Gjabb helyen jout létre 11 honismeret
kisgytjtemény: Sasd, Sellye, Hidas, Somberek, Szentlorine, Mazaszaszvir, Uszog-puszta,
BéFy-bék:ispuszta, Pécs-Somogy.

A szakkorok hosszu honapokon at késziiltek egy-egy évfordulo rangos megiinneplésére.
Pl. Sasd kozsé fennélla's:inaIEGSO éves évforduloja, id. Kapoli Antal Kossuth-dijas fafarago
népmivész halalanak 25. évforduloja, Baksay Sandor ir6 és mifordité sziletésének 150., grof
Batthyiny Kizmér, Kossuth kiiliigyminisztere sziiletésénck 175. évforduldja, Szigetvar 150.
Zrinyi tnnepsége, a Varbarati Kor fennillasanak 25. évforduléja, vagy a Siklosi Var- és
Miazeumbarati Egyesiilet tavalyi 30. és a Pécsvaradi Varbarau Kor ugyancsak tavalyi 10.
évforduldja. A megyei dltalanos iskolak, és a pécsi kozépiskolik szakiérci eredményesen
szerepeltek a Széchenyi-évfordulé alkalmibol. A baranyai honismereti mozgalom 25 éves
jubileumi kiallitasara is gondos munkaval késziiltek a szakkorok. Eredményeiket igazoljak
azok a dolgozatok, amelyek egy-egy 10-20-25 éves évfordulora és mas alkalmakkor a
nagykozonseg elé kertltek.

% legtobb szakkor helytorténettel foglalkozik. Tobb szakkorvezetonk —a szakkéri tagok
bevonasival - megirta kozsége, iskoldja, tizoltotestiilete stb. torténetét. Tobben villalkoztak
a foldrajzi nevek osszegyujtesére. A legtobb szakkor elkészitette lakohelye utolsé 40 évének
torténetét, és kiallitast rendezertt torténetitk bemutartasara.

A néprajzi kutatas elsésorban a nemzetiségek lakta terileteken folyik. Gyjtik elodeik
tanc, ének-zene, gyermekjaték, monda és mondoka anyagat. Ezeket a népi egyiittesek, a
népdalkorok, a hagyomany6rzo csoportok szivesen alliyak szinpadra.

A koribbi évek 2-3 tovabbképzesi alkalmat évi 4 alkalomra noveltiik, mert ugy latuk,
hogy a negyedévenkénti egyszeri egyiittlét a j6 munka alapja. Ez a talalkozas a szakkorveze-
tok részérol aldozatvillalast jelent, mert a foglalkozasok mindig a hétvégeken, a munkaszi-
neti napokon vannak, amikor a csaladtél vonjuk el 6ket.

Szakkorvezetoi tovabbképzést tartottunk a konyvtarban, levéltirban, mizeumban. A
tovibbképzések alkalmaval értékeltitk mar a szakkori munkaterveket is. Szakkorvezeto-
ink, kutatéink és gyujtéink beszamoltak a munkarél, jelentdsebb évfordulékrol valo
megcmlékezésckr()ﬁ Kozosen ismerkedtink mcF a megye egy-egy jellegzetes tajegysége-
vel, pl. a Hegyhattal, az Orma’nsa’ﬁgal, a Kelet-Mecsek tajaival stb., annak torténeti
nevezetességeivel, hagyomanyaival, honismereti gytijteményeivel. Némelyik utunkon a
szakkorvezetd sajat telepiilésével, munkdjanak eredményeivel ismertetett meg benniinket.
1975-t5l a honismereti szakkorvezetoi tovabbképzések alkalmaval rendezett megyelatoga-
tasainkrdl mindig emlékezteto készilt. Ezt a szakkorvezetok jol hasznosithatt.‘ﬁ(. ha sajat
szakkoriik tagjaival rendeztek hasonlé tanulmanyi kirandulast. A 4-10 oldalas, sokszorosi-
tott emlékeztetSk nagy segitséget jelentenck a szakkorvezetGknek. A kiadvanyok kozil
néhanyat c¢im szerint 1s megemlitek: Rovid dél-zselici witmutato, Korit Sasd kornyékén,
Honismereti siton az Ormansagban, Emlékezteto a Kelet-Baranyaban megtett honismereti
kirandulashoz.

A helyi évkozi tovabbképzések mellett dltaliban 8-10 szakkorvezetonk minden évben
részt vehetett a legmagasabb foku képzésben, az Orszagos Honismereti Akadémian.

Az ismeretck gyarapitasat és a megyék kozotti kapcsolatot szolgalta 1979 janiusaban
Csurgon (Somogy megye) rendezett Del-dunantili Honismereti Talalkozo. 1981 aprilisiban
meghivast kaptunk a Somogy megyei Honismereti Talalkozora. Tovabbképzésnek, tapaszta-
latszerzésnek tekintettiik ezt az alkalmat is, mert hasznos ismereteket szereztiink az iskolai
honismereti munkarol.

A tovabbképzést, egy tajegységiink gazdagabb megismerését szolgalta a Zselici Tandcsko-
zas, amelyet 1970-16] 1980-1g ot alkaﬁommal Somogy megyével kozosen rendeztiink. A
tanacskozasokat 5 kotet megjelenése kovette, és igy csaknem 1000 oldalnyi irodalom all a
szakkorvezetok rendelkezésére Somogy és Barmyaiéz()s kincsérol, a Zselicrol.

1983-ban 4 megye (Somogy, Tolna, Zala, Baranya) kozos rendezvényén vetttink részt a
Dél-dunantili Nepmivészet: Héten Szekszardon. A taniacskozas {6 témaja honismereti
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'Blle% volt; Honismeret, helytorténet, tajhazak, tudomanyos és kozmivelodési értékei a
él-Dunantilon cimmel.

Tobbféle modszertani és segédanyaggal igyekeztink elésegiteni szakkorvezetink jobb
munkajat. Tobbek kozott kidcﬁgoztuk A Baranya megyei homismereti szakkorok szervezeti
szabalyzata és iigyrendje cimi modszertani Gtmutatot. Modszertani anyagaink koziil legjelen-
tosebb kiadvanyunk az a helytorténeti kisbibliografia, amelyet Baranya megyet honismereti
irasok 11. cimmel jelentettiink meg. Ebben az anyagban minden szakkor megualilhatja a
kozsége torténetének megirasihoz folhasznalhaté legfontosabb forrasmunkak jegyzékét.

A kiilonbozé honismereti kiadvanyok is segitséget jelentenek megyénk egy-egy részének
jobb megismeréséhez. Néhiny az ilyen jellegi kiadvanyokbél: dr. Kovacs Andras: Villiny
kozség élete a multban és a jelenben (Pécs, 1970.), dr. Vargha Karoly: Régi regék Zrinyié&ldjén

Pécs, 1971.), Balatinacz Jeromos: Katoly és kornyéke (Pécs, 1974.), ﬁezerédi y620:
unaszeéecsé és Bar torténete (Pécs, 1975.), dr. Kolta Janos: Baranya megyei utikonyv (Pécs
1981.) stb.

Né)ha’.ny szakkorvezetonk gytjio-, kutato- és foldolgozomunkaijanak eredményét konyv
alakban is lathatjuk, pl. Kiss [6zsef: Virosunk Koml6, miltja, jelene, jovéje (Pécs 1971.),
Ravasz Janos: A hétszaz éves Szederkény (Pécs, 1971.) Kiss Bé}a: A mohacsi csata (Ujab
kutatasok) (Mohics, 1978.), Kiss Béla: Masodik Lajos halila (Vizbefult, vagy megoltek? 450
éves kérdesck valaszra virnak) (Mohacs, 1978.), Molnar Imre: A szigetvari %n’nyl emlékiin-
nepségek torténete (Szigetvir, 1982.), Varszegi Alajos: Szaszvar torténete. (Pécs, 1992.)

A mozgalom lelkes segit6je volt a megyei mivelodési osztaly Baranyai Mivelodés cimu
szakmai, modszertani kiadvanya. Ennck az Ismerd meg Baranyat cimii rovataban az elmult
25 évben sok honismereti szakl&rvezeté irasa jelenhetett meg.

Az utébbi években két honismereti tabort is rendeztiink. Elsé alkalommal inditottunk
honismereti tabort szakmunkastanulok részére, majd a felsé tagozatos altalinos iskolai
tanulok szamara is szerveztiink tabort. Ennek hatasara az altalinos iskolai tanulék korébél
két telepiilésen is (Hidas, Hosszuhetény) beindult a honismereti, illetve kronikairoi kor.
Sajnos, ez a hasznos kezdeményezés anyagiak hiinyaban egyelére sziinetel.

A jobban miikdé honismereti szakkorok a kozosségre, a falu egészére is hatassal voltak és
vannak. Erre j6 példat szolgaltattak a kiilonbozo jubﬁcuml folkeszilések. Nem volt olyan
kozségiink, amelyben a honismereti szakkor ne rendezett volna kiallitast az elmilt id6szak
jelesebb évfordul6i alkalmabol. Mar a kiallitasi anyag dsszegyiujtésénél sok helybelit kerestek
fol és tettek érdekeltté. A széles kori szervezomunkanak és az 6sszegyjtott anyag igényes
vilogatasinak tulajdonithaté, hogy a kiallitasokat sokan latogattak. A Kézésségrc gyakorolt
hatast nemcsak a latogatok szamaban, hanem a kérdezgeto, az érdeklodo szemrélékben
mérhetjiik le. Sokszor tavol all az emberektél a honismereti munka és csak egy-egy kiallitas,
innepség lattatja meg veliik igazin, hogy mi az, amivel a szakkor t%? laﬁ(ozik. Az
6sszcgyu;t6tt anyagok, dokumentumok f6lhasznalasa, egy-egy tinnepi beszéd, megemléke-
2és kozelebb hozza a témat az emberekhez. A szemléletes helyi példak, a jol kivalasztott
dokumentumok meggyé6zdek. Az eredményesen mikodé szakkorok évfordulos dokumen-
tumait a helyi vezetok mindeniitt folhasznaljik. Igy is hat a szakkor a kozosségre, a
telepiilésre. Ezzel a munkaval novekszik a szakkor tekintélye, a tagsag joleso érzéssel veszi
tudomasul a végzett munka ilyen jutalmazasat.

A fiatalok nevelésének, munkaba torténé bevonasanak szép példijaval talilkozhatunk
Mohacson, Szentliszlon és Pécsett. J6 néhany évvel ezelout R’lohécsnél, az ugynevezett
Fekete kapunal megkezdett foldmunkalatoknal egy honismereti szakkéri tag En'vta fol a
ﬁg(elmex a fold elszinezédésére. Jelentésére allitottak le a foldgyalu munkajat, és sietett a
helyszinre aJanus Pannonius Muzeum régésze. Ma mar tdjuk, hogy ott kora avarkori
temeté maradvanyai keriiltek el6. A mohacsi honismereti szakkor lelkes vezetdje azonnal
szervezett maga mellé 4 didkot, akik vezetdjiikkel egytitt, szivesen segédkeztek a foltarasban.
Kozben életre sz616 élményben is volt részuk.

A fiatalok nevelésének, a hazai ta és értékek megbecsiilésének mas formajat valasztotta a
mozsgoi szakkorvezets. Még fohivatasa népmiveloként allandé és kozvetlen kapcesolatot
tartott a fiatalokkal. A kulonboz6 korzeti székhelyekrol Mozsgora latogaté ifjasagi klubok
foglalkozasa minden alkalommal 10-15 ﬁcrccs helytorténeti téiél%oztatéssal kezdodott. Ebben
a 10-15 percben nemcsak Mozsgorol, hanem a korzethez tartozo kozségekrdl is sz6 esett.
Miutan a fiatalok szeretnek jatszani, az elmondottak régzitése , Ki mit tud ?”-jatékkal zarult.

Tovabbi feladatunknak latjuk a 30 év alatt kialakult, szakkori kozosségben folyé munka
szakmai és nevelSi megerdsitését, az jabb szakkorok létrehozasanak szorgalmazasat. A
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fonntart6 szervekedl azt kérjiik, hogy az eddiginél jobban figyeljenek erre a munkara és kapjon ez
a tevékenység erkolcsileg és anyagﬁag is nagyobb biztatast és timogatast. Onmagat becsiili az a
620sség, az az onkormanyzat, az a viros, varosrész, kozség, amely segiteni tudja a kisebb és
nagyobb kozosségek minden tagjat a benniinket korilvevé taj, az egész haza értékeinek jobb

megismerésében, lehet6 legteljesebb birtokbavételében.
Timar Irma

A ,reformorszaggytilések”
egy torténelmi diaktaborban

1991 juliusiban rendezték meg Brennbergbanyan a Széchenyi-emléktabort. A Tajak-Korok-
Muzeumok Egyesiilet dltal inditott egyéves vetélzedén legjobban szerepelt 10-14 éves gyerekek-
kel a reformkor fontosabb torténelmi eseményeit, kulturalis életét elevenitettiik fel a két hér alare.
A csaknem 190 taborlaké munkijat 20 pedagégus és szakember iranyitotta. A témakat,
részfeladatokat mar aprilis, majus folyaman fPelosztonuk anevelok kozott.

A reformkor egyik legjelentésebb teriilete — amivel a torténelemkonyvek is foglalkoznak - a
refonnorsziggyﬁFesek. ﬁ kor politikai életének jellemzésénél elkeriilhetetlen, hogy valamilyen
szinten ne ismerjiilk a korabeli dllam- és jogrendet, mert enélkiil nem tudjuk megismerni pl.
Széchenyi terveit, a nyelvmozgalmat, a politikai nézeteket. Az iltalinos ¢s kozépiskolikban
azonban a tananyagba nem fér be olyan speciilis téma, mint a kozépkori és Gjkori llamelmélet és
jogtorténet. Ezért valt szitkségessé a tibor folyaman, hogy e kérdésekrol kisegitd, hattér-informa-
cio jellegi tajékoztatast kapjanak a gyerekek.

Koncepcionk az volt, hogy lehetoség szerint korhi ruhizatban éljenek a tabor lakéi. Ehhez ter-
mészetesen rengeteg munka kellett, Az alkotéhazak kifejezetten él,tézkédés- és divattoréneti is-
mereteket nyﬁitouai a gyerekeknek: 3 szakember iranyitasa alatt minden gyerek 6ltozékeér el kel-
lett késziteni. Ezenkiviil volt szinhazi eléadas, loverseny, mivészettdrténet eléadas.

A tabor masik f6 feladata a reformkori emlékhelyek megismertetése volt. Ezt elsésorban a
nagycenki kastély bemutatasa és a soproni varosnézés szolgalta, de eléadast hallhatak a
retormkori Pestrol, a korabeli kozlekedésrol is.

A harmadik téma a reformkori orszaggyulések kozil az 1825-27-es és az 1832-36-0s
orszégﬁyﬁlés eljdtszisa volt. Ehhez kapcsolodott a ,korteskedés” és a jelentos személyiségek
megvalasztasa is. A tabor 14 napjara a programokat ugy osztottuk el, hogy az orszaggyilés egyre
inkabb elokerilt. A gyerekeknek a 10. napra el kcﬁrett jutniuk olyan szintre, hogy az elore
megadott témakbol reformer és konzervativ allaspontot egyarant tudjanak képviselni. A megadott
témak természetesen kozismertek voltak, feltérelezték az altalanos iskolai térténelem-tananyagot
(pl. Akadémia, Nemzeti Mizeum, Lanchid, jobbagyok hclyzctc{. A gyerckeknek tehat el kellett
sajatitaniuk egy olyan szintd torténelmi ismeretet, hogy képesck legyencek a témak jelentoségének
felismerésére, allaspontjuk kifejtésére és megvédésére, ismerjék a korabeli Magyarorszag hatalmi
szerkezetét, mﬁki')gését.

Az els6 eléadison olyan alapfogalmakat kellett elsajatitaniuk, amelyek nemcsak a torténelem-
ben, de a mai mindennapi életben is nélkﬁlézhe(clleneL, mint az allam, az allamszervezer, a hata-
lommegosztas, az alkotmany, az orszaggyulés, az uralkodo, a monarchia, a kiraly jogkére. E fo-

almak nagy része a mindennapi politikai életben ma is eléfordul. Eppen az volt'a nagy feladata,
ﬁo y megertessik: a fogalmak Eoronkém valtozo tartalommal téltodnek meg.

z elokeészités kétiranyu volt: egyrészt a tanarokat kellett felkésziteni, masrésztaz orszaggyilés
résztvevoit. A nevelotestiilet minden tagja hivatasos pedagogus volt, nagy részik torténelemtanar,
nekik elsésorban olyan specialis ismereteket kellett iladni.g‘xogy azok alapjan sziikség szerint ki
tudjak egésziteni a gyerekek tudasat. Az orszaggydlési témakat konkrétan meghataroztuk. Az
1825-0s orszaggyilesen az Akadémia alapitasa, a magyar nyelv tigye és a rendi sérelmek orvoslisa
kerul ,teritékre”. Ezek mind olyan témak, amelyekhez nem sziﬁtségcs killonosebb jogi ismeret.
Az 1832-es orszaggyulés fo temaja a jobbagykoltozkodés, a kozteherviselés és a Lanchid
épitésénck ugye VO?[.

A gyermckek felkészitése két lépesoben tortént: eloszor mindenki meghallgatta az eléadasokat,
majd csoportonként 2-2 gycrmcﬁct az alsotabla, 1-et pedig a fclsétélﬁa uléseire delegiltak. A
delegaltakkal az orszaggyulés elotti napon kulon kellett foglalkozni: a) ,kérdezz-felelek”
modszerrel azokat a kérdéseket tisztaztuk, amelyeket nem értettek, nem volt eléttitk vilagos; b)
Jvizsgaztatok” modszerrel kikérdezni ket arrél, mit addig tanultak; ¢) ezutan kerilt sor arra,
hogy az ,igyrendet” megallapitsuk: ki-ki elmondta, milyen témabdél szeretne szerepelni és milyen
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szemszogbol (reformer-konzervativ), mindkét attitidhoz és az Osszes témdhoz csoportos
felkészites, majd utana keriilt sor a d) nevesitett személyek, politikusok (Deik, Kossuth, Kolcsey,
Wesselényi, Széchenyi, Jozsef niador, Metternich) egyénenkénti felkészitésére. Ennek soran
elsésorban arra kellett torekedni, hogy a megfelel6 vitakultirat, érvrendszert elsajatitsak. Azok
sem maradtak passziv szemlélok, akiket nem valasztottak meg tarsaik: a legtobb felszélalas
kollektiv munka vol.

Az orsziggyilés a kiralyi meghivolevél és a kijelolt témik felolvasasaval kezd6dott, majd az
alsotabla vitaulése és hatirozathozatala kovetkezett. A torténeti hiiség kedvéért a felsérabla elég
sokszor ,visszadobta” az als6haz javaslatait. 12 napirendi pont volt, amelyet négyes blokkokban
eloszor az alsotabla, majd a felsétabla targyalt. Ez egyrészt lehetové tette, hogy egyik tabla se
maradjon sokaig munka nélkil, masrészt pedig lehetoséget adott a visszautasitott temak Gjboli
targyalasara, illetve elvetésére. Ily médon meg lehetett akadilyozni az egyes témik vitajanak
elhuzédasat is.

A gyermekeket - stilszerien — vairmegyékbe osztottuk be, a csoportvezetok foispanok lettek. A
csoportvezetok még a majusi elokészité Gilésen elhatiroztik, melyik 12 torténelmi varmegyét
valasztjak ki és e megyék reformkori torténetébal fel tudrak készilni.

A gyermekek altalaban iskolanként 4-5 fovel képviseltették magukat. A nemek aranya sajnos
nem voltideilis: a fia-lany arany 1/3-2/3 volt. Egy megye atlagos létszama 15 f6 volt, igyekeztiink
az egy helyrél jout tanuf:')kat egy varmegyébe beosztani, de figyeltink a nemek aranyira és a
korcsoportokra is. Lehetoséget adtunk a gyermekeknek arra, hogy egy altaluk valasztort
torténelmi személyiség szerepeben éljék végig a tabor munkajat.

Az onjelolek korét varmegyénként felmértiik és a csoportvezetdk iranyitasaval megkezdadott
akorteskedés, amely foleg plakathaborit jelentert, de eléfordult misoros {orteskcdés. A plakarok
a torténelmi személyiségek tetteire utaltai(, néha otletesen kombinalva a tibori élet akrualitasaval
(pl. az egyik Széchenyi-jelolt Stidiuma tartalmazta az ,Unio Sopronnal, Virosnézés”. A postaii
reformja: ,,tobb képcsla ot”, a kozlekedés megjavitasa: ,rossz idében ne jarjunk eléadasra™ stb.
kitételeket.) A masodik és harmadik napon a gyermekek az egész tabort telerajzoltik és
kiplakatoztak. A valasztasoknak nem is az a funkcigja, hogy legyen a taborban pl. Wesselényi
M‘l)klés. sokkal inkibb jo arra, hogy a kozosségek a verseny lizaban osszekovicsolodnak,
osszeforrnak, a nevelok megismerik gyermekeiket, képességeiket, érdeklodési koriket, megtud-
jak, hogy kik a bajkeverdk, az erdszakoskodok és a vilasztisokon felmérjék a tabor egészének
Osszetartozasat, iteloképességért. "

A vilasztisokra a negyedik nap délutinjan keriilt sor, az ¢jszakaba huzédoéan. A gyermekek
aktivitasat mutatja a 6 §zéchenyl-ic|6h. 3 Kossuth-jelolt, 4 Déryné, 5 Kolcsey stb. R valaszta-
sokon j6 alkalom nyilik az egyéni extravagancia, exhibicionizmus levezetésére is, igy pl. onként
jelentkeztek Metternichek, Jozsef nadorok, konzervativ magyar féurak, Maria fohadnagyok.

sszegzésként elmondhatd, hogy a tabor lakéi alig két hét alatt sikeresen elsajatitottak a
reformkori allamelmélet és jog alapjait. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni ebben néhany
tényezot:

— A tabor harom 6 témaja: a mivelodéstorténet, a politikatorténet és a gyakorlati foglalkoza-
sok nagyjabol azonos arinyban szerepeltek a programban. Amig a politikatorténet a hatodik, il-
letve tizedik napon lejatszott orsza yﬁlésckﬁcl erte el csticspontjat, a mivelddéstorténeti el6-
addsok és foglalkozasok a nyolcadik napon tet6z6dnek a szinhazi eléaddssal, amikor minden
csoport 5-10 perces darabra, jelenctre kesziilt. Az alkot6hazi, gyakorlati tevékenységek (ruha-
készités, tanctanulis, kirindulasok) levezették a szellemi elfoglaltsaghél eredé fesziltsegeker.

— A taniri kar felkésziiltsége lehetové tette a programok megvalositasit. A 12 féispanon, 6 ta-
nitén, 3 szaktanaron, 2 népmuveldn és 1 joghallgaton kivill a téEor munkajit 9 szakember segitet-
te: mivészettdrténészek, muzeologusok, tudomanytorténészek, tanctanirok, divattorténészek.

— A tabor olyan kornyezetben keriilt megrendezésre, amely lehetévé tette a kiscsoportos
intenziv foglalkozasokat.

— A tabor idétartama a korabbi 10 naprél 14-re emelkedett. E latszélag kevés kiilonbség sokat
jelent, mert egy nap elmegy az odautazissal, egy az értékeléssel, egy a visszautazissal, igy a

orabbi 7 naprol a tabor tényleges idotartama 11-re emelkedett.

— A témat nem lehet kiragadni az altalanos torténelmi ismeretek kérébal: a tabor programjanak
elemei egymasra épiiltek, fontos a fokozatossag elve: az elsé napon keriilt eldadasra a kozépkori
allamszervezet, az elsé és negyedik nap kozott a korteskedés és a vilasztas, a negyedik napon
elkezdodort a tandrok felkészitése az orszaggyilésre, az 6todik napon a delegaltak felkészitése
folyt, a hatodik nap orszaggyilése (1825-27) voltaképpen fGpréba volt, a hibik kikiiszobolése. A
hetedik napon fakultativ elcadis volt a kézépkori jogrendszer tobb jellemzéjérdl, a nyolcadik
napon elkezdodott a felkésziilés a tizedik napon megtartott orsziggyﬁ{ésre.

Soés Laszlo
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A siklosi Var-
és Muzeumbarat
Egyestlet

1961 decemberében néhany siklési lokalpatriota a var patinas lovagtermébe sietett, hogy
valamit tegyenek Siklosért, a varért. A I1. vilaghabora és az ezt koveto események erdsen
megviseltek mindkettt. Széthurcoltik, dsszetorték a var berendezését, az ajtdk, ablakok
tonkrementek, a teté beazott, kérnyezete elvadult tajhoz hasonlitort.

Siklos és a var szerelmesei nem nézheuék tovabb ezt az allapotot, s megalakitottak a
varbarati kort azért, hogy segitsék a szulofold, a siklési var — s ezen keresztil —, a haza
szeretetének apolasat, elomozditsak a viros és kornyéke multjanak feltarasat. Elhataroztak,
hogy figyelemmel kisérik a varos életében bekovetkezett valtozasokat, ezeket dokumental-
jak, megorzik.

A 30 évvel ezelott megalakult egyesilet hi maradt célkitizéseihez. Eredményeink
bizonyitjik, hogy igyekeztunk a varos és kornyékénck lakossigat a hazaszeretetre, lokalpat-
riotizmusra nevelni. A 25 6t szamlalé alapito tagbol létestlt barati kor azota cgvcs(i{cué
alakult, szimuk 1991-ben elérte a 175 fizeté és a tébb mint 200 barati, partolé tagot.
Napjainkban varosunk legnagyobb létszamu egyesiilete, beleértve a kiillonb6z6 partokat is.

l{z egyestilet tevékenységenek k(')'/.éppomi.i?mn munkaterviink szerint is a honismeret, a
honismereti szakkorok gnncs'o‘/. saall. A szakkorok szervezésén kiviil elosegitjitk vonzaskor-
zetiinkben a szakkorvezetok tovabbképzését. Esetenként bemutaté szakkori foglalkozasok-
kal szakmai-modszertani segitséget nyujtunk. A siklosi, oldi szakkor feldolgozta a telepiilés
foldrajzi neveit. Sellyén, Vajszlon, Harkanyban, Beremenden is kutatjak a multat, foként a
mar-mar felejtésbe mend hcfyi népszokasokat, az ormanysagi k()zségc{( életér.

A valsagban lévé kronikairast” a honismereti szakkorok kivanjak felkarolni. J6 tudni,
hogy Sikloson, Vajszlon, Egyhazasharasztiban fakultacié keretében tanitjak az iskolaban a
honismeretet, helytorténetet. Sikléson egyre tobb pedagogus valasztja szakdolgozatanak
témajaul a helytorténetet.

Helytorténészeink, torténetiroink, kronikairéink minden évben, marcius 15-én tudo-
manyos iilésiinkon mutatjak be Siklés és a vonzaskorzetéhez tartozé telepiilésekkel
kapcsolatos kutatasaink eredményét. 1981 o6ta mintegy 50 eléadas hangzott el. Az
eloadasokat évenként megjelené kiadvanyban megjelentetjiik. Eddig 10 kétet latott
napviligot. A konferenciik litogatottak, népszeriiek. Kiilondsen nagy sikere volt annak a
nemzetkozi konferencianak, amelyet a torok aloli felszabadulasunk 300. évfordulojara
rendeztiink. Az évfordulot emléktablaval, emlékmavel, kiallitassal tettitk maradandova
Sikléson és Nagyharsanyban.

Az ismeretterjesztést, kilonosen a téli honapokban az un. klubfoglalkozasokkal szolgal-
juk. Ilyenkor egy-egy idészert témat beszéliink meg. Sz6 volt eddig mar tobbek kozott a
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kitelepitésekrdl, a németek elhurcolisarél, a ,mailenkij robot”-rél. Egy-egy el6adassal,
kidllitissal bekapcsol6dunk a mizeumi és miemléki honap programjaiba. E honap keretében
rendeztitk meg a debreceni Kossuth Lajos Tudominyegyetem néprajzi tanszékével kozosen
azt az eldadas-sorozatot, amely tobbek kozou a sikﬁési vasar torténetével, valamint az
Ormanysag néprajzaval foglalkozott.

1991-ben megrendeztiik a Siklos-vidék fokotGhimzéseit és a Fazekas Laszl6 faszobrisz
munkait bemutaté kiallitast. Sokan megnézték Mikes Gyorgy Anglidban élt és meghalt,
siklosi sziiletést iré életmiveibdl, relikviaibol készitett kii{h‘tist.

Kozremikodtink abban, hogy virosunknak a siklési varban 6nallé kiallitétermei
legyenek, ahol a magunk rendezte, szervezte anyagok keriilhetnek bemutatisra. Nem
siﬁerﬁlt azonban évek ota dédelgetett terviink, nincs Siklésnak 6nillé, allandé jellegi
miizeuma, pedig az anyag zommel rendelkezésiinkre all. Am a dolog; feltételek hidnyoznak
(helyiség, berendezés stb.). Meg kell cléﬁedni'mk egy varostorténet: idészakos kiallitassal,
ami ynek anyagat dr. Baké Géza siklosi lokalpatriota, az egyesilet alapito elnéke hagyott
rink.

Nagy gondot forditunk a miuemlékvédelemre, leletmentésre, értékeink megdrzésére, a
gytjtomunkara. Elkészitettiik Siklos és vonzaskorzetének (a volt siklosi jards) muemlékjegy-
zékeér. Fényképeink, leirasaink vannak szobrainkrdl, emléktablainkrol.

1953-t6[ kb. 450-500 db, szines diafilmen megorokitettiink minden valtozast, ami a
telepiilésen bekovetkezett (lebontasra keriilé hazat, utcar, 0 épiiletet). Eljutottunk addig,
hogy a volt tanics — reméljiik, az 6nkormanyzat is — kikérte véleménytnket egy-egy épiilet
lebontasa el6tt, Gj létesitésekor. Osszegyujtottiink kb. 100 db képeslapot Siklosrol, melyeket
kinagyitottuk, és egy kiallitaison bemutattuk. Ugyaniu cléaé)isok hangzottak el Siklos
belvaros épitészeti és telepulésszerkezeti értékvizsgalata cimmel.

Siklés legnagyobb énéie a var. A XIII. szazadban épiilt varunkat a I1. vilaghaboru és az
azt kovetd évei erésen megviselték. Az 1950-es évek elején a siklosiak kezdeményezésére
mozgalom indult helyrehozatalira, karbantartasara. Miemlékiinkre nagyon vigyazunk,
allapotat figyelemmel kisérjik. A siklési var nemzeti kincs, gondozasa, apolasa nemzeti
érdek. Tucﬁuk, napjainkban allamunk haztartisa kedvezétlen, ezért javasoljuk kiilfoldi
villalkozok keresését. A siklosi var, maga Siklos, Harkany fiird6jével, Mariagytd, Villany
boraival idegenforgalmi nevezetesség, ami joval tobb pénzt hozhatna a nemzet konyhajara.
Mindezt kiegészithetik alkototelepeink (keramia, szobrisz), egyéb értékeink, nemzetkozileg
is elismert rendezvényeink. :

Foglalkoztat bennunket az a gondolat, hogy felelevenitjiik a negyvenes években megsziint
gonteri bacsar. A délvidéki szerbek bacsajaré helye volt a siklost Gontér hegy. Minden év
augusztusaban sokan jottek ,odaatrol”, Szlavéniabal is a bicsura.

z dnkormanyzat kérésére javasoltuk 0j utcak, terek, lakotelepek elnevezésér, illetve a
nevek megvaltoztatasat. Kértuk, hogy vegyék figyelembe a népi névhasznailatot (régi
hatarrészek, dulénevek), érvényesiiljon a foﬁyamatosség, valamint az utcanév tajékoztato-
orientalé jellege.

Muvészi kiviteli utcanévtablik készitését kezdeményeztiik. A keramiai alkotételep
muvészel eddig 18 névtablat adrak at, amit tarsadalmi muniéban készitettek.

Szorgalmaztuk a viroshdza falan és a birésig homlokzatin befalazott cimerek kibontasit.
Mindket cimer disze varosunknak. Virosunk szépitésére tobb, nagyon szép alkotast kaptunk
a szoborparkbol. Ezeket kozterekre helyeztuk el. Feladaturﬁ(nak tekintjik varosunk
valamennyi szobranak védelmét — kiilondsen télen —, megovasit.

Munkatervi feladatunk, hogy a varosunkban sziiletett vagy hozzank kot6dé kiemelkedd
személyiségeket szamon tartsuk, évforduléikrol megemléﬁ(ezzfmk, gondozzuk sirjaikat,
megkoszoruzzuk szobraikat, emléktablaikat. Honismereti szakkorink gondozza Ll'urés
Péter jakobinus forradalmar, Gézon Lajos 48-as alezredes és Mikes Alfred tigyvéd, a Sik-
16s és Vidéke elsé djsagunk foszerkesztéjének sirjat. Az 1. vilighiboriban igen sok
bosnydk katona halt meg Sikléson. Sirjaik koriabban rendezetlenck voltak, ma mar
gondozottak.

Ismételten mozgalmat inditunk a hiboriban elesettek, aldozatok, elhurcoltak emlékmi-
vének felillitasara. A mar-mar megvaldsulé terviinket azonban néhany évvel ezel6tt a meg
nem értés, az érthetetlenség keresztilhuzta. Siklosnak pedig még 1. vilaghabords emlékmive
sincs! Osszegyijiottiik varosunk és a vonzaskorzetchez tartozo telepiilések 1848—49-es
forradalom es szabadsigharc emlékeit. Kimutatast készitettiink a fellelheté szobrokrél,
emléktablakrol, sirokrol.
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Négyéves munkiank eredményeként nagy eseménye volt Siklosnak grof Batthyany
Kizmer hamvainak hazahozatala Parizsbol 1987-ben. A reformkor és a szabadsagharc
kiemelkedé gondolkodéja, politikusa volt a siklési varir, Baranya foispanja, Kossuth hive, a
Szemere-kormany kiiligyminisztere. Eletét, tevékenységét a kozvélemény alig, vagy egyal-
talin nem ismerte. A torténetiras pedig csak a tények osszefiggése nélkiil, csclckcci/ctcmek
néhiany mozzanatat tartotta szamon. Sem a haboru el6tt és utan nem keriilt a magyar
torténelem jeles alakjai kozé. Pedig éppen a siklosi varban fogalmazta meg 1845. augusztus
14-én a magyar orvosok és természetvizsgalok kongresszusan személyes politikai célkitizé-
seit. ,Hazank kifejlodésén iparkodni, a kulfold legmiveltebb nemzeteit utolérni, miket
azoknal virigozni latunk létesiteni: korunk jellemzé Fényege."

Orszagos rendezvény mellett helyeztiik el hamvait 1987. janius 6-an a siklési var
kipolndjaban. Az ekkor rendezett tudomanyos iilésszakon tobbek kézott Szabad Gyorgy és
Uﬁn’m Aladar tartott eldadast. Ezrek vettek részt a varudvaron valé bucsiztatasin, Ot
templom harangjainak zigisa kozepette, a Szozat hangjai mellett kisértiik utolsé uatjara.
Batthyany Kazmér hamvait hazahozni abban az idében nem volt kis tett. Példat mutattunk,
melynek hatasira mas varosok (pl. Baja) is megmozdultak. Siklés varuranak kultuszt
teremtettiink. Emlékét szobor, relief, emléktabla, utca, iskolanéy 6rzi. Virosunk fiataljai
minden évben rendezvénysorozattal idézik személyét.

Szamon tartjuk, 6rizzuk, apoljuk mindazoknak emlékét, akik Siklosért maradandér tettek.
1991-ben emlektablat helyeztink el a siklési var udvaran dr, Szunyoghy Janosnak, aki
megmentette a Batthyany csalad iratwtarat. Emléktablat kapott dr. Mikes Aﬁ'réd ugyvéd, az
elso siklosi ujsag (Siklos es Vidéke) f6szerkesztéje, valamint fia, Mikes Gyorgy jeles ir6.

Helytorténészeinket tovabbi kutatomunkara serkentjiik. Siklos és kornyékének torté-
nelmi multja igen gazdag, sok még a fehér folt. A tagsig kozul tobben a kiilonbozo
folyéiratokban, lapokban publikialnak. Tobb értékes tanulmanyban, cikkben, dolgozatban
ismertették meg a kozvéleményt Siklos torténelmével. Vérosunz lapja kéthetenként teret ad
helytorténeti cﬁ(kek megjelenésének. Az évenkénti kiadvanyaink mellett kiadtuk reprint
kiadasban dr. Fejes Janos Siklos maltja cimi kényvét. Jelenleg nyomdaban van a Siklés
sajtojanak torténete cimi kiadvany.

Egyesiiletiink alapszabalya meghatarozza mikodésiink feltételeit, gazdasagi és szervezési
feladatait. Anyagi, pénziigyi dolgainkat pontosan vezetjiik, nyilvintartjuk, amit a szamvizs-
galo bizottsa el?enériz. ankszamlank van.

Az egyesiiletet 13 tagu elnokség vezeti. Az elnokségi tagok kozott a munkat megosztjuk,
reszortfeladatokat végeznek. Felelose van példiul a szakkori munkanak, a gyijto-, kornye-
zetvédS tevékenységnek, az ismeretterjesztésnek, a tudomanyos kutatomunkanak. Az
elnokségi tagok 80%-a 1981 6ta vezetoségi tag. Kapcsolataink a killonbozo szervekkel,
ﬁzcmckicl, villalatokkal, egyesiiletckkel gytimolesozéek. Ertekezleteink, tanicskozasaink
nyitottak.

Nagyon szeretnénk, ha virosunkban lenne egy virostorténeti muzeum, ahova az
Osszegyujtott, rendszerezett szellemi értékeinket vegle&es hel{rc tehetnénk. Egyesiiletiink-
nek nincs 6nallo helyisége, igy dokumentumaink, értékeink elhelyezése mego J;tlan. Nem
konny ilyen korilmények kozott a tagsagot él6, tevékenykedd kozosséggé tormalni.

Meérlegelve a munkakat, ugy véljiik, egyesiiletinknek megvan a létjogosultsaga. Megnyer-
tik a kozvélemény elismeréset, tekintélytink van a virosban és kornyékén. Hallgatnak rank!
Tagsagunkat tisztelet 6vezi. Az eltelt 30 év arra kotelez benniinket, hogy ezt a tiszteletet
megbecsiiljik, orizziik.

iszink abban, amit csinalunk. Hissziik, hogy érdemes ezt csinilni. Hisszik, hog
Sikléson és kornyékén sok olyan érték van még feltiratlan, amely szebbé, gazdagabba,
értelmesebbé tehetné a jelent és erét adhat a jov6hoz.

Perics Péter
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Cigany szervezetek Baranyaban

Baranyiban éppuigy, mint hazinkban masutt is, tobb cigany szervezet létesiilt folyamato-
san az 1980-as évek vegétdl napjainkig. Ha alaposan szemiigyre vessziik e sok vonatkozisban
eltérd, részfeladatokat villalo szervezeteket, a lényeges cél tekintetében mégis azonosak,
ahogy ezt a mult évben alakult Magyarorszagi Roma Parlament peticiéja mottéjaban
vilagosan mcgfo&almazza: »Felszolitunk benneteket, ciginyok — magyar ciEényok, olih
ciganyok, beasok, varosiak és putritelepeken lakok, értelmiségiek és analfabérak, cigan
anyanyelviiek és csak magyarul beszélok, és felszélitunk benneteket nem ciganyok: értsii
meg eEymést amassagban. Becsiiljiik az Embert, akinek az életét, a jov6)ét jelenti a megértés,
amegbecsiilés és e kettobol fakado jog.”

Mint ismeretes, Baranydban a ciganyok tobbsége a beds csoporthoz tartozik. Javarészt
koziilik kertilnek ki—ha nem is kizarélagosan —a harom szervezodés tagjai: a Fii cu not (Tarts
veliink) beas ciginy kozmuvelédési egyesiilet Gilvanfa kézponttal (1988), a Pécst Cigany
Kulturalis és Kozmuvelodési Egyesiilet (1989), valamint a Baranya Megyei Fiiggetlen Cigany
Szovetség §’1990). Ugyancsak 1990-ben alakult meg a Phralipe (Testvériség nevet viseld
szcrvczc;l ettend kozségben, ahol jobbara a loviari cigany dialektust beszélé kolompar
csoport él.

szervezodések kronoldgiai sorrendjét kovetve szeretném bemutatni a négy kezdemé-
nyezést, létrejotiik korilményeit, jelenlegi mikodésiiket.

1. A Fii cu noi kifejezetten kozmiivelddési céllal jott létre, az Ormansag keleti peremén
Gilvanfa kozségben, ahol ma mar szinte csak ciganyok élnek Shérom nem cigany csalad lakik
még a kozségben). Mintegy két és fél éven at helyi egyesiilet maradt, majd 1991 elejésl
rohamos fejlodésnek indult, megyei szervezeté valt: Hegyszentmarton, Siklésbodony,
Babarcsz616s, Hosszuhetény, Besence, Nagyharsany, Magyartelek, Kisasszonyfa, Ozdfalu,
Bogdasa, Sosvertike alakitott helyi egyesiileter. Nemrég Marocsa, st a megye hatarain il
Zalg;\kom:ir is bekapcsolodott a munkaba. Egyesiileti elnék: Moldovanyi Istvan. Gilvanfan
mivelddési hazat epitett az egyesiilet, ahol rendszeres foglalkozasok vannak. Néptanccso-
portot alakitottak, fafarago, Képzémﬁvészeli tabort rendeztek, atképz6 tanfolyamokat
szerveznek. Igy prébiljak csokkenteni a munkanélkiliséget. Belfoldi kapesolatrendszeriik
mellett (Roma Parlament) kiildottségiik 1991-ben Franciaorszdagban jart egy, a ciginysag
helyzetével foglalkozé konferencian. Az egyesiilet fiatal tagjai )6l beszélnek franciaul (az
iskoliaban tanuljak a nyelvetf, ezért a fiatalok cserekapcsolatat tervezik a franciakkal. Tébb
hazai palyizatot nyertek el. Sajat mikrobusszal rendelkeznek. Egy siklosbodonyi beas
fafaragé muvész alkotasainak kiallitdsat, tovabba beds daloskényv kiadasat tervezik. A
's(zcrvbczet dinamikusan fejlodik, belathat6 idon beliil hatasa még jelentosebbé valik a beasok

orében.

2. A Pécsi Cigany Kulturalis és Kozmivelodési Egyesiilet célja Baranya megye ciginy
lakossaganak (lﬁ). 25 ezer f6) kulturalis és kozmuvelodési érdekképviselete, {(ulturéhs
hagyomanyainak feltarasa, dpoldsa, tovibbi ennek bemutatdsa a tagabb kornyezetben is,
hogy a ciganysagot egyre tobben megismerhessék értékei oldalarol is, visszaszoritva a
cigénység’gal szembeni elSitéleteker. Ugy vélik, hogy a ciganysig rendkiviil hatrinyos
kozmiuvelodési helyzetér elsosorban az oktatis-nevelés, muvelodes adltal lehet feloldani.
Eppen ezért kozvetleniil az egyesiilet megalakulisa utin megkezdték a vidéki cigany klubok
létrehozasat. Jelenleg 10 klub mikodik a megyében, szamukra a pécsi kozpont anyagi,
technikai és szakmai segitséget nyujt. Torekvesiik, hogy a klubtagokat Gnallésagra, jol
felfogott érdekképviseleti szemléletre neveljék. Ezért az egyesilet Ifjusagi Népféiskolain a
vidéki klubvezetok és aktivistak részére rendszeres tovébikc'pzést tartanak. 'Fémogatja az
egyesulet a megyében €6 naiv festoket, fafaragokat, teknévajokat és mas mivészeker ugy,

ogy muvészet stadiot alakitottak. Ennek nyoman mar tobb kidllitast szerveztek, sot

illandé tarlat is nyilt az egyesiilet pécsi Racz Aladir Kozosségi Hazaban. Az egyesiilet
szivﬁgiénck tekinti a ha%rom:inyérzé egytttesek, zenekarok taimogatasat ﬁgﬁ' 15, hogy
szamukra folyamatosan fellépési lehetoséget teremt. A tehetséges cigany gyermekek részere
zenei tabort ¢s gitartanfolyamot inditottak, sot terveik kozott szerepel egy zenei napkozi
kiépitése Pécsett.

K fiatalok személyiségfejlesztésére kiilondsen nagy figyelmet fordit az egyesiilet:

® 1989 6ta folyamatosan mikodik a ciganytanulok képességfejleszté-alkoté olvasétabora.
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Az 5 éves programra épiil6 nyari tiborok 30 tehetséges vidéki ciginygyermek személyiség-
fejlesztésére irényulnafa 4. osztalytél az altalanos isﬁola befejezeséig.

® Természetesen a gyengébb képességti, hatrinyos helyzett gyermekek sem keriilik el az
cgyesiilet figyelmét: korrepetalo taborokat és napkozi otthonokat is szerveznek.

® Néhany pécsi iskolaban - ahol nagyobb szammal tanulnak ciganygyermekek —
onismereti szaﬁkér(’ik tevékenykednek az i§cmitéstudat fejlesztése érdekeben.

® A hatranyos helyzeti cigany fiatalok részére 6sztondijat ad az egyesiilet.

® Kapesolatot létesitett az egyesiilet tobb kollégiummal, ahol segitették kiilonboz6
tanfolyamok beinditasat (pl. szabas-varras, f620, egészségligyi ismeretek stb.).

Kiilon kell szélnunk az egyesilet Racz Aladar Kozosségi Hazaban mikodé Cigany—Ma-
gyar Barati Klub tevékenységérol. A klub létrehozasanak otletével a felnottképzés egy sajatos
arculatira gondoltak. Elsosorban nem hagyomanyos el6ad6-hallgat6 okratasi keretre, nemis
a mindenaron valé nevelést siirgeté és érezteté megkozelitésre, hanem alapvetéen az
cF i’ntsondolkodzisra, a kozos mérlegelésre, egymas kultirdjat megismers, megértd és
e t}c')ga 6, egyenértékiinek tarté autividre orientaltik figyelmiket mind a tervezés, mind a
megvaldsitas fazisaban. Az ezredfordulora egyre siirgetobb igénnyel jelentkez tobbkulti-
raju beillitodas személyiségformalé erejér céloztik meg, feltételezve, hogy a ciganyok és nem
ciganyok, tovabba cig:myoi és cigényoL kozot is tapasztalhat6 eloitéleteket csokkenthetik.
A klub mifajanak megfeleléen mind a klubtagsig, mind a témavezetdk tekintetében a
résztvevok ciginyok és nem ciginyok egyarint. A mult—jelen-jovo lehetGségeit ragadrak
meg a kiilonbozé témik besorolasanal.

a) A mult rekintetében a cigany klubtagok szamara féleg az identitastudatuk megerésitése
volt a fo feladat, nem cigényo{nak pedig a szamukra szinte ismeretlen cigany kultira
értékeinek feltarasa. Kiindulopontként az indiai 6shazabél hazankig t6rténé vandorut
nyomvonalat kovették szines diavetitéssel egybekotot beszélgetés form:if';iban. Logikailag
ezutdn a cigany nyelv kérdéskore szerepelt, amcl{)a gyakorlatban is megvalosult, hisz cigany
és nem cigany k[ubtagok egy csoportja Choli Daroczi J6zsef tanitisaval villalta a lovari
cigany dialektus elsajatitisat. Meglepo volt, hogy a beds ciginyok is tanulni kezdiek a
kolompir csoport nyelvét. A nyelviismeretek réven indult érdeklodés a ciganyok szajhagyo-
many utjan tennmaradt hiedelemviliga felé. Az egyesiilet kiadasiban napviligot latott
nemrég a korabban beszélgetésre meghivott Rostas Farkas Gyorgy és Karsai Ervin tollabél
A ciganyok hiedelemviliga cimi konyvecske.

b) A jelen torténéseit a ciganysag mindennapi életében keresik. Nem allnak meg a tinetek
megallapitasanal, igyekeznek érzékeltetni, hogy ma mir a ciganysag erételjesebben torekszik
a fj emelkedés irinyéba: cigany irok, koltok, mivészek talalkoznak esetenként a klubtagok-
kal, ismertetnek részleteket miveikbol, mutayjak be alkotasaikat, vilaszolnak a hallgatok
kérdéseire. A klubban bemutatott, cigany miveszek altal készitett mivek az orszag hatarain
tulra is eljutnak egy-egy kiallitas icrctébcn. A jelent tiikrozi az egyesiilet &Iubia’nak
kapcsolata a Magyar Televiziéval és Radioval. Ennet& két formaja van. Egyrészt az egyesiilet
meghivija 6sszejoveteleire a tomegkommunikacios eszk6z6k, intézmények cigany adasainak
szakembereit, masrészt idonként hir- és riportanyagot juttatnak el tevékenységukrol a
radichoz és televizidhoz.

¢) Az egyesileten belil a klub ji)'vékéEét a cigany fiatalsa? nevelési-oktatasi kérdései
hatérozzéEvmeg. Alapkoncepcidjuk a tobbkultiriju nevelésben fogalmazodik meg, melynek
egyik fontos oOsszetevoje a ciginy nyelv megorzése, dpolasa, tanulisa. A Pecsi f:,mus
Pannonius Tudomanyegyetem neveléstudomanyi tanszékének kiadasaban jelent meg a mar
emlitett két ciginy nyelvész-ir6 munkaja: Cigany-magyar képes olvasokényv hatalok
szamara.

Végiil, s nem utolsésorban az egyesilet épit a ciganysag etnikai azonossagtudata mellett
mindenkori vallisi identitastudatara is, amefy csak feltletesen szemlélve tinhet Gigy, hogy
jobbara kiilséségekben nyilvanul meg. A nem cigany klubtagok ciganyokkal toltort egyiittes
élményei e vonatkozasban ennek ellenkezéjét bizonyiyjak. A nem cigany gadzsok egyre
inkibb észlelik, mennyire igénylik a ciginy kozosségek a belso, lelki torddést, a valamely
vallasi kozosséghez valo feloldd tartozast, természetesen a szocialis gondoskodas mellett.
Lehet ugyan, hogy niluk dominal a kiilsé szertartisos jelleg (keresztelési szokasok,
zarando f;tok, elsoildozas, konfirmacié, temetés), de a folyamatos és gyakori beszélgetések
gadzsok és romak kozott sejetnek valamit a kelett ember bels6, meditacios igényébol is, ami
talan éppen egyik ,hianycikk” tarsadalmunkban. E tapasztalatok nyoman latott napviligot
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az egyesilet elnoke, Kosztics Istvin kiadisiban 1991 nyarin Choli Daréczi Jozsef
forditasiban a 4 evangélium ciginy nyelven: La Biblake Svunci Evangeliumura. (Benne a
mar emlitett ciginy muvészek szines illusztraciéival.)

3. A Baranya )J;gyei Fiiggetlen Cigany Szovetség annak ellenére, hogkfiatalabb testvére-
inél, mégis gyorsan terjed a megyében. A 20 tagszervezet megyei elnoke Kalanyos Ferenc. A

écsi kozpontban allandé tgyfélszolgalat mukodik: naponta harminc-harmincot ember
fordul meg irodajukban. Murﬁlét kérnek, lakast keresnek, segitséget igényelnek a segélyke-
relmik intézéséhez, vagy netin éppen tovabbtanulisukhoz. Csaladi problémak, tragikus
sorsi emberek viliga tarul fel e ?alak kozott. Akcidprogramjuk valtozatos, feladatokra
szabott.

Ime, néhiny a milt év programjabél:

® A Pécsi Lakorelepi Népfoiskolival kdzosen Gtnapos tovibbképzést szerveztek Bar
kozségben, cigany vezetk részére.

® Létrehoztik a megyei oregrajko zenészek csoportjat.

® A szervezethez kapcsolédoan megalakult a Baranya Megyei Fliggetlen Ifjasagi Cigany
Szovetség. A

® Nyaron harminc altalinos iskolas ciginy tanulé szimaira tibort szerveztek. Ugy
dllitottak Gssze a programot, hogy az megfeleljen a gyermekek érdeklodési korének,
ismereteket adjon, segitve a cigany identitastudat erdsitéset.

® A szoverség tagjai kozil 40 f6 Lengyelorszagban jart, ahol Krakkoban fogadta ket a
Lengyel-Magyar Barati Tarsasag elnoke. Ellatogattak Auschwitzba, ahol a koncentraciés
tiborban megkoszoruztak a Magyarorszagrél elhurcolt cigany dldozatok emlékmiivét.

® A nemzetkozi kapcsolatokat erdsitette a KérpétaljéréFBaran amegyébe érkezett ciginy
tanccsoport. Pécsi és harkanyi fellépésiikkel nagy sikert arattak iazéiuz cigany dalainak és
tincainak bemutatasaval.

Nem kis szerepet jatszanak a szervezet életében a killonboz6 palyizatok. Igy példaul a
Mivelédési és Kozoktatasi Minisztériumtél nyert palyazati céltimogatisbol harom héna-

os, heti egy alkalomra tervezeu, ciginy vezetok szimara szerveznek tovibbképzést,

ogyan segitsink a bajba jutott ciginy embereken cimmel. Ugyancsak az idei év
feladatkoréhez tartozik, hogy szponzorok taimogatasaval hetven-hetvenot gyermek szaimara
jatszohazat alakitanak ki %Yécsett (szOvés, keramia, gyongyfizés stb.). Az it készilt
termékeket részben arusitani, részben kiallitani szeremél%. Tevekenyebb kapcsolatot akarnak
kialakitani a pécsi drogk6zponttal, ugyanis érzékelheté — sajnilatosan —, hogy a ciganyok
kozot emelkedik a kabitoszer-fogyasztok szama. Végiil pillanatnyilag igen fontosnai tartja
a szervezet, hogy még jobb viszonyt alakitsanak ki a helyi 6nkormanyzatokkal a felmeriilé
problémak helybeni elintézésére.

4. A Phralipe is a fiatalabb szervezetek egyike itt Baranyiban. Elndke: Kovics Csaba.
Mivel kevés kolompar k6zosség van a me yé%en, igy a gyarapodasuk is lassabban indul. Az
orszag mas vidékein erGeljes a szervezddes, szinvonalas lapjuk is van, ugyancsak Phralipe
cimmel. Pettend kozségben kotédnek az djabban alakult vallasi kiskozosségekhez, ig
példaul a Hit gyiilekezetében érzik j6l magukat. Ennek oka féleg az, hogy e kozossége
érzelmileg tobbet adnak, mint a torténelmi vallasok rituilis istentiszteletei, hisz itt nagyobb
szerepe van a zenés, tancos vallasi 6sszejoveteleknek, amit a ciganyok jobban kcdvc{nck
Ennek ellenére gy tinik, Baranyiban a Phralipe erdsitésre, izmosodasra szorul, ugyanis
azzal, hogy az emberi i?ok, az alkotmanyos és ﬁisebbségi jogok érvényesiiléséért, tovabba
a ciganysag identitastudatanak, valamint kollektiv jogainak védclmégen és kiterjesztése
érdekében Iép fel, igen sokat tehet napjainkban a ciganysigért.

Bizonyira felting, miért van sziikség egy megyen belil is tobb ciginy szervezetre? Nem
lenne-e célszeriibb egységes szervezetet, e;yesﬁFetct létrehozni? Nem oszlanak-e meg igy az
er6k, energidk? Nincsenek-e atfedések, érdekfesziiltségek, netin egymas irant rosszallist
sugallé vélemények?

gy vélem s tapasztalom is idonként, esetenként vannak — mint ahogy egy csalidban
is —, akadnak surlodasok. Mégis, ennek ellenére j6 a sokrérség, valtozatos feladatok
vallalisa azonos célok érdekében. A fa is akkor a legszebb, ha az sz sugara kilonbézé
szinarnyalatokat vilagit meg. A sokszini rézsak is egy t6rél fakadnak. Bizunk benne, ho y
megyénkben a cigany szervezdések sokszini tevékenysége hazai ciginysagunk 6sszérde-
keit szolgilja.

Dr. Varnagy Elemér
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A Csemadok legrégibb
honismereti
kozossége

A Csemadok elsé helyi szervezete 1949. marcius elején alakult meg Ersekijvirott. Nem
dicsekvésbol mondom, mint alapité tag most is aktivan részt veszek a Csemadok munkajaban.

A honismereti szakkor munrcéjét magam kezdtem, mint torténész 1953 szeptemberében,
amikor Ersekijvar viros torténelmérdl tartottam hetenként eléadast az 4j Csemadok-székhaz
helyén lévo régi helyiségekben. Itt csatlakozott hozzam dr. Saské Kazmeér, Badin Gy6z6 és
Vigovits Gyula, akik szintén foglalkoztak varosunk multjaval. Dr. Saské Kazmér varosunk
egeszségugyével, Badin Gy6z6 a jelentésebb kereskedokrdl és személyiségekrol, Vagovits

yula pedig a temetokkel kapesolatosan tartott eladasokat. 1961-ig ez a homismereti csoport
mintegy 40-60 alkalommal adott el Ersekijvarott és a kornyék telepiilésein.

1961-ben, amikor dr. Szirmak Imre tgyvéd keriilt a helyi és a jarasi Csemadok élére,
igyekezett boviteni a honismereti szakkor tagjainak szamat. Ekkor keriilt kozénk Szabé Ivin
és Major Ferenc. Az 1968-as események utin dr. Szirmdk Imrét a jirdsi partvezetGség
igazsagtalanul levaltotta, ezért Major Ferenc, a szervezet akkori titkira vette at a honismereti
szakkor vezetését.

Az akkori honismereti kor megkérte Melis Gyorgy szobraszt, a varos sziilotjét, hog
készitse el Czuczor Gergely mellszobrat, s a szobor 1969 februarjaiban mar a Csemado
székhaza elott dlle. Ekkor kezdodtek meg a Czuczor Gergely irodalmi és kulturalis napok.
El6szor 6t-hat hétiitartottak, most mar csak 3—4 hétig. 1991-ben mar a XXII. Czuczor-na-
pokra keriilt sor. A kilfoldi el6adok részvételéhez a jarasi part ideolégiai titkaranak az
engfdélye kellett, ez bizony sok nehézséget okozott.

magyarorszagiak koziil csak néhany elsadét emlitek: dr. Laszlo Gyula, dr. Kilman
Imre, dr. Dobossy Laszl6, dr. Pais Istvan, dr. Czeizel Endre, dr. Czine Mihily egyetemi
tanirok, Halisz Péter agrairmérnck, Danczi Jozsef, a gyori bencés gimnazium néhai
igazgatja, dr. Deme LiszIl6 egyetemi tanir, dr. Hegedus ééza foiskolar tanar, ifj. Gazda
Istvan, Marosi Endre és tobben masok. Természetesen Csehszlovikiabél is tobb neves
el6ado szerepelt: dr. Turczel Lajos egyetemi tandr, dr. Puspoki Nagy Péter, dr. Révész
Bertalan kandidatus, dr. Szénassy Zoltan, Gaspar Tibor, Gerddl:inos imnaziumi tanarok,
Dobossy Laszlo iro, Liszka jbézsef, és az azo6ta elhunyt dr. Csanda Sandor.

Jelenleg a honismereti klubnak tobb mint 20 aktiv tagja van. Minden hénap elsé hétf6jén
rendszeres klubnapot tartunk, amikor elhangzik egy-egy torténelmi elGadas. Lelenleg a
klubvezet6ség tagja Natek Sindor, a helybeli reformatus tiszteletes is, ilyen tagunk az 1989.
novemberi események elott sajnos nem lehetett. A honismereti klubnak 1969-t61 Major
Ferenc a vezetéje. Az utébbi tizenot évben a honismereti klub évente 8-10 eldadast
szervezett. Megnyugtat6, hogy nem kell mar engedélyt kérni, ha kilfldi el6adkat akarunk
felkérni. Am sajnos, most anyagi nchézségckkchﬁz a Csemadok helyi szervezete. Bizunk
abban, hogy a vezet6ség is tudatiban van annak, hogy kultira nélkiil nincs tarsadalmi
fejlodés és segit helyzetiinkon.

Dr. Hofer Lajos

Ezrek emlékeztek a madéfalvi veszedelemre

Minden évszazadban eret kell vagni a nyugtalan vérq, rebellis székelyeken — jelentette ki
dolyfos buszkeséggel, magabiztos folényeskedé hangon a madéfalvi vérengzés utin
Siskovics tibornok, az alkotmainyos 6si jogaiért kiizdé székely magyarsag kegyetlen
megtorléja. Zaklatott torténelme folyaman bizony sokszor ,eret vagott” e népen az 6si
félgjére berontott ellenség... Nagy vér- és emberveszteség volt az 1764. januar 7-1 ,fekete
vizkereszt napja” is.

Siculicidium. Mai kifejezéssel: székelygenocidium, székelygyilkolas, székelyoldoklés.
Kozismertebb, histériai néven: madéfalvi veszedelem. Sok jajt-bajt elindité tragikus
esemény; ma is sajgo-fajé emléket idéz6 szomoru torténet. A vereség, a kudarc napja; de a
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tanulsagé is. Egyik tragédia végét és egy masiknak a kezdetét jelzi ez a torténelmi datum;
immar két és egynegyed évszazad ota. ?,kkor kezdédik a székely magyarsag 200 esztendeig
tart6 kalvariaja, illetve a Moldviban maradt késéi leszarmazottjainak, a moﬁivai magyarok-
nak napjainkig tarté porladasa, idegen népek kozé valé beolvasztasa. Az osztrik hadsereg
kegyetlen megtorlisa kovetkezményeként ezres tomegek kényszeriiltek elvandorlisra,
bujdosasra; az ,elcsangdlasban™ lattak szabadsaguk egyetlen reménysugarit. Késoi tik- és
szépunokik kesergé dalaikban ma is elsiratjak a menekilés szornyt emlékét: ,Nalunk a
legszebbik estét, Fekete gyaszra festeték...”

£

Tobbezres tomeg zarandokolt ebben az évben is Madéfalvira, hogy a székely veszedelem
228. évfordul6jan kegyelettel fejet hajtson, gyertydt gyijtson annak a majdnem 400
vértantnak az emlékere, akik — szabadsaguk védelmezése kozben — haldlukat lelték az
ellenség agyigolyoinak mindent felperzseld tizében vagy a jeges Olt vizében, De kegyelettel
emlékezte azolra is, akik hazajuk elhagyéséra kényszerulvén szétszéledrek a moldvai
lankakon, a vajda foldjén, és ott a sorvaszto nagy idcicnséglben, magukra hagyatva, idegen
népek és nyelvek tengerében elpusztultak: lehervadt ajkukrol az édesan{'ai sz6. Am akik még
megmaradtak édes anyanyelvitkben magyarnak ott a Karpatokon til, elhagyatott szigetként
ma is kesergik:

Mikor Csikbol elindultam,
Sziivem se vot, ugy busultam,
Kezem fejemre kapcsoltam,
S én magamot ugy sirattam...

Bg

1992. januar 7. Igazi székelyfoldi tél. A tavoli, kéklo havasok fenyveseit vastag horéte
boritja; Madéfalvat és hatarat szintén. Metszd éléta Nemere meg-meglebbenti, de az inneplo
tomeg mar a déleléui 6rakban egyre gyil, sza orodik; betoltve a falu felsé részét, a telepiilést
atszelo orszagutat, az emlékmi koriili teret. Ezrek dlljak koril a 87 éves emlékmuvet. (Tamis
Jozsef épitészmérnok alkotasat 1905. oktober 8-an avattik f6l.) A veszedelemre emlékeztetd
turulmadaras obeliszk mindkét oldalin t6bb mint hisz templomi zdszl6 sorakozik a
kornyezd csiki falvakbol; harisnyas, székely ruhas le%ények-lzinyok mindenhol. Ilyen tarka
bokrétas tomeget csak Csiksomlyon latni a piinkosdi bucsukor. Az emlékma elé tolallitott
oltar, elokészitve szentmisére. Ket oldalin nemzeti jelképeinket firgén lobogtatja a Gyergyé
felol fajdogalo hideg szél; feszes harisnyas, rincos csizmas legénycl% allnak ort a piros-feher-
zold lobogo, illetve a holdas-csillagos, kék-piros székely zaszlé mellett. tobbezres
tomeghez ujabb csoportok, falvak csatlakoznaq( a gyergy6i tajakrol lefelé kanyargé dron,
amely atszelve Felesikot Csikszeredan at, Sepsiszentgyorgyon keresztiill a Barcasigba és
Brasséba vezet.

A csikiakon kiviil jelen vannak papjaikkal a Gyimes-volgyi falvak lakoi: idsek és fiatalok,
asszonyok és linyok, valamint kisiskolas gyermekek mindannyian gyényéri gyimesi
népviseletben. A {uidosék Moldviban maradt kései leszairmazottjainak képviseletében
idezarandokolt néhany asszony Pusztinabdl és Lujzikalagorbél.

Ezer meg ezer ember tinnepélyes tartasban, djtatos lélekkel varja dr. Jakubinyi Gyorgy
fotisztelendé piispok urat. Szemet-lelket gyonyorkodietd latvany a székely ruhas csiki
linyok-asszonyok csoportjai, fesziilé székely harisnyds legények, férfiak tomege. E nép
massagat jel6lo ganya nemcsak ilyen naiy unnepkor kertil el6 a ladafiabol; minden vasarna
}gf' 6ltozik ez a nép. Valaha katoninak kijar6 ruha volt a harisnya meg zeke és ]:Ei. E taja

alvai maisalegszebb emlékeik kozott 6rzik Domokos Pal Péter tanar ur alakjat, akia habora

elote Csikorszagban Gjra divatba hozta e csodilatos népviseletet. Sziirke zeke fekete
zsindrral; piros zsinoros fehér harisnya; fekete zeke fekete zsinérral; — egyszoval a ginya
szine, zsinorozasa, a vitézkotéses ruhadiszek alakja, a csizmak formaja, allasa szerint lehetett
és lehet tudni ma is, hogy Székelyfold melyik tajegységérdl (melyik székbél) zarandokolt
Madéfalvira a hajdani vértanik mai iik- és szépunokaja.

&
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Jokotésa székely ruhas legények lovas bandériuma nyitott utat a tomegben a plispok urnak
és annak a 30-40 tagi papi testiiletnck, amely a kozség parokidjarol igyekezett a székel
vértanik ,oltarahoz”, az impozans emlékmihoz. Délelott 11 6rakor kezdodott a megemlé-
kezo unnepség.

Braga Benjamin, a szervezébizottsag elnoke megnyito-koszonté szavai utan a helybeli
fuvoszenekar a székely himnuszt jitszota, majd koszoruzis kovetkezett. A bukaresti
magyar kovetség részérol Székely Levente helyezte el a megemlékezés kegyeletkoszorujat,
Domokos Géza az RMDSZ orszigos vezetdsége nevében helyezett el koszorit. Majd
kovetkeztek az egyhazak (a magyar egyhazak), a megyei, varosi, kozségi polgarmesteri
hivatalok, az RMDSZ-szervezetek koszori.

Iskolas gyermekek zenés irodalmi musorban idézték Zold Péter tisztelendé alakjar, aki
vallalva bortont, szamizetést, osztozott a bujdosok sorsiban, kovetvén ket moldvai
szamkivetettségukben. Konnyekig meghatotta az ﬁnncglé kozonséget a moldvai csingo
magyar asszonyok éncke. A pusztinai Nisztor llona (O, Szent Istvan, dicsértessél... Csango
magyar, csango magyar...), a lujzikalagori Csernik Marica (Lehullott a Jézus vére...) vagy a
szintén pusztinai Pal J6zsi Erzsi Laszl6 Jozsiné (Csango Miatyank...) sajatos dallama, stilusa
serost szép volt”. Mintha a Kajoni-féle Cantionale-muzsikat hallottuk volna...

Jakubinyi gyulafehérvari puspok ur népes paptestiilettel gyaszmisét koncelebralt annak a
400 székely ?nésnck az emlékére, akiket 225 esztenddvel ezelott a kegyetlen zsarnoksag
halilra gyilkoltatott. Szentbeszédében folidézve az artatlanul legyilkolt vertaniknak és az 6s1
foldjérol kitzetett bujdosoknak emlékét, a mai nemzedéker a helytallasra és e hazaban valé
megmaradisra szélitotta fel. Ragaszkodni foggal és korommel a szil6foldhoz, végtelenil
szeretni azt és dolgozni annak mﬁvclddési-lclﬁl- azdasagi folemeléséért — ez a mai romaniai
magyarsagnak, a szekely magyarsagnak is legfontosabb teendéje. Sogor Csaba, Felesik
szorvany reformatus magyarok lelkésze tolmacsolta Tokés Laszlo nagytiszteletd puspok ur
uzenetét. Csaszar Vilmos torténelem szakos tanar ismertette a madéfalvi veszedelem
torténelmi hatterér.

A gyaszmise utin iinnepi megemlékezé beszédek kovetkeziek. Domokos Géza a
szﬁléﬁ)ldhéz valo kotodésrol, az itthon maradasrol beszélt; Sylvester Lajos az EMKE
képviseletében emlékezett meg a nap jelentéségérél. A Moldvai Csangémagyarok Szerveze-
tét a Siculicidiumra valé emlékezés uinnepségén ketten képviselték: Bartos fanos, aszervezet
elnoke ¢és a Csango Ujsag szerkesztoje. Beszédében a lap szerkesztoje elsésorban a
veszedelem és a moldvai magyarsag kapcsolatara tért ki.

Madéfalva 1992. janudr 7. Meghat6 és felemeld tinnepség. Aki jelen volt, hitben-lélekben
megerosodve tért haza; azzal a makacs hittel, hogy Hitt élned s halnod kell”. Salamon Janos
madéfalvi polgarmester, aki gipszbe tett labbal is tele van energiaval és tenni akarassal,
megkdszonve a jelenlétet, meg%uvott mindenkita j6v6 esztendei megemlékezo tinnepségre is.

Osz Eross Péter

Hatvani Istvan professzor emléktablaja
Rimaszombatban

1991 novemberének vége felé, egy deriisen 6szi hangulatd vasarnap déleléuon, az
istentisztelet utan népes kozonség gyulekezett Rimaszombat féterén, a retormatus parokia
melletti emeletes hazban. Jelen voltak a varos onkormanyzatanak {6 tisztségviseloi és a
messzi Debrecenbol jou vendégek, az owani Déri Muzeum és reformatus kollégium
képvisel6i 1s. Nem csak a rendezoség, hanem Rimaszombat egész lakossaga szamara is
jelentos eseményre kertilt sor: annak az emléktablanak a leleplezésére, innepére, mellyel a 4.
szamu Hatvani Istvan Cserkészesapat allitott emléket a csapat névadéjanak, a viros hires
szulotyének. Hatvani Istvan, a nagy természettudos és kivalo professzor Rimaszombatban
sziiletett 1718. november 21-én, am ennck a ténynek eddig semmilyen lathaté nyoma, jele
nem volt a virosban. A kémyelvii emléktabla a cscriészcsapm kezdeményezésének
eredménye, s avatisa csaknem pontosan egybeesett Hatvani sziiletésének évfordul6javal. A
tablat a Hanva kozségben élo Igé Auila kofarago, a folote levo arcképdombormiiver
édesapja, Igo Aladar szobraisz készitette.
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Hatvani Istvin a kozépiskola elvégzése utin, 1738-ban Debrecen kollégiumiba iratkozott,
ahonnan az egyhaztanacs taimogatasaval Bazelbe ment, gyalog és postakocsin. 1747-ben
filozofiabol doktoralt, s 1748-ban orvosi oklevelet nyert egy értekezésével, melyben a
betegségeknek az arcrél valo felismerését tirgyalja, bizonyitva, hogy a XVIIL. szazadi
orvosok korében nem volt idegen a lélek és a test egységének elve, amit azutin a modern
gyogyaszat fedezett fel Gjra.

atvani Istvannak kiifféldc")n t6bb helyiitt tanari széket kinaltak, de a meghivisokat nem
fogadta el, visszatért a debreceni kollégiumba, ahol harminchét éven at filozéfiat és
matematikat tanitott. Eletét és munkassigat népe mivelésének és folemelkedésének szentel-
te. Mint kora legtobb tudésa, 6 is Polihisztor volt, orvostudoménnyal, fizikaval, csillagaszat-
tal foglalkozott. 1757-ben megirt 6néletrajza szerint ontolégiat, kozmolégiat, kisérleti
fizikat, botanikit, foldrajzot, mechanikit és természetjogot is oktatott. Magyarorszigon 6
kezdett el6szor kémiat tanitani. Mint orvost, kilfoldon is ismerték, s orszagszerte hire jart
mindenféle ,csodas” gyogyitasanak. E mondakat irodalmi szinten Jokai Mor dolgozta fol A
magyar Faust cimi konyveben.

l—gl);tvani Istvan csillagiszati értekezéseivel valt vilaghirivé. Széles kapcsolatokat tartott
fenn kiilorszagi tudésokkal. A tudominyos irodalom az 6 jévoltabol a XVIII. szazadban
eurépaibb volt, mint valaha és mint kes6bb. Hatvani jelentésen hozzijirult a magyar
tudomany beillesztéséhez az egyetemes kultiraba.

A hazai kartéziinus hagyomanyokkal szemben inkibb Newton kovetSjének vallotta
magat. A tapasztalat és a kisérletek rendezéelvként valé elismerése a biologia megszuletésé-
nek egyik alaptételévé lett. Abban, hogy Hatvanit a magyar Faustnak emlegették, olthatatlan
tudasszomja és a nép babonais tisztelete jutott kifejezésre. 1786-ban hunyt el Debrecenben,
sirjara 1883-ban bukkantak ra.

Hatvani Rimaszombatbél indult, sziilohiaza mar nincs meg, annak a hiznak a telkén allt,
melynek falira most az emléktabla kerilt.

Az avatéiinnepség alatt az ) tablanal cserkészfiik és -linyok alltak diszérséget. A misort
a cserkészkorus énekszama vezette be. Mdcs Autila idvozl6 szavai utan tnnepi beszédek
kovetkeztek, szlovak nyelven Jan Drugda, a varosi hivatal kulturalis osztalyanak vezetdje,
magyar nyelven Voros Attila cserkészparancsnok méltatta Hatvani munkassagat, kiemelve
az emlékuabla-allittatas fontossagat. Ezt kovetden Gyitirke Etelka latin nyelva éneklésér és
Pelle Timea szavalatat hallhatta a kozonség. A cserkészcsapatzaszloval letakart emlékeablat
dr. Kilmin Laszl6, a korzeti cserkésztanacs elndke leplezte le. Az emlékezés és tisztelet
koszorujat elséként a 4. szama Hatvani Istvan Cserkészcsapat helyezte el a tabla alatt, majd
Takacs Béla, a Debreceni Reformatus Kollégium igazgatéja, a Déri Mizeum nevében pedig
dr. Boross Zoltian torténész koszoruzott, aki meleg hangu beszédet is mondott, tudatva,
hogy Debrecenben is miikodik egy Hatvani nevét visel6 cserkészcsapat, mellyel a rimaszom-
bati csapat barati kapcsolatot alakithat ki. A vendégek soraban ott volt Szathmiri Ibolya, a
mizeum igazgatdja is, valamint a Kazincbarcika cserkészcsapatanak koszontését hozo Biné
Imre cserkésztiszt.

Az emléktabla készittet6i, az iinnepség rendezéi eziton is koszonetiket fejezik ki
mindazoknak, akik az avatison megjelentek, sot, a cserkészeket pénzadomanyokkal is
megtisztelték. Koszonet illet mindenkit, aki timogatasaval, segitségével hozzajarult ahhoz,
hogy Hatvani Istvan végre megérdemelt helyet kapjon a viros miivelédéstorténetében, hogy
november 6ta 4j emléktabla cPisziti Rimaszombat foterét. Aki elhalad arra és felnéz rea, az

ondolatban bizonyira kegyelettel hajt fejet Hatvani géniusza el6tt, mikozben eszébe jutnak
idrl:ny Jzil‘nos ama szavai, hogy ez mar csakugyan mélto és valédi hila, ,mit a nagy Joltevonek
adhatunk.”

Veres Janos
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Domokos Pal Péter
oroksége

Kevés tudosnak adatik meg a sorstol az az elégtétel, hogy munkassiga még életében egyetemes,
nemzeti elismerésben részesiil. Domokos Pal Péter .ﬁ‘fgh.\ gnndnrm a huaszas években tett
syotrelmes moldvai néprajzi gydjtéatai soran, hogy patriarkakorban a tudomanyag legjobbjai
hi')‘/()(l fogjak tisztelni. Eszébe juthatott volna-e az 6tvenes években Budapestrol |, kitelepitett”,
Szarasz faluba kéltozott ,megbizhatatlan™ minisztériumi fétisztviselonek, hogy egykoron, 90
évesen a parlament épuletében atnyujtjak neki a legnagyobb tudomanyos kituntetest, a Széchenyi-
dijat? Husz éve, harminc éve tudja, érzi, hogy fiatal kutatokat vonz koréje a legkiszolgaltatottabb
eurépai kisebbség, a moldvai magyarsag irant — foképpen az 6 munkassiganak hatasira - felébredt
nemzeti felelésseg, de talin 6 sem tudta felmérni, hogy milyen mély és megindité az iranta
megnyilvanulo szeretet a népi mélységekben.

A magyarsig marcius 4-¢én fejedelmet temetett. A mély gyasz és mélté pompa engem egy mi-
sik temetésre emlékeztetett. Ugyanigy temettuk 1977-ben Kolozsvaron Erdely utolso tejedel-
mét, Kos Karolyt. A koszoruk vegtelen sokasagat ott is népviseletbe 6ltozort falusiak viteék, kalo-
taszegiek, akik fogadott fiuknak tekinthették a nagy irét és épitészt, mind a két munkaagban stilust
és életet alapitot. A Farkasréti temetében csangok és székelyek mentek a koporso mogott, na-
ryobbrészt moldvai falvakbol erre az alkalomra érkezett gyaszolok. Akiknek a népzenéjér, folk-
twri.u legnagyobb eredménnyel Domokos Pal Péter tette a magyar népmuvészet kincsévé. Kalo-
l.l\'/(‘).',r(ﬂ sem volt konnyt tomegesen bearamlani Kolozsvarra, roman rendérok kutato ellenorzé-
sén dt, de a moldvai csangoknak sokkalta nagyobb akadalyokat kellett legy6znitik, nekik is roman
rendorok meg hatarorok gyanakvasar, gancsait, hogy ezer kilométert tegyenek meg otthonaiktol
a budapesti sirhantig. Tudomany és nép talalkozasa volt ez a temetés, bizonysag ujbol arra
Kodaly utan kell-e meég igazolas? —, hogy a nép igenis fogékony a tudomanyra, értékeli azta tudast,
amely 6t szolgalja, egyebek kozott a nepi élet sok ezer esztendos orokségenek tudatositasaval.

Ha képzeletben 6sszemérjuk, [)umni&m Pal Péter joval hosszabb utat tett meg a moldvai csan-
gokért, szekéren, gyalog, fizikai valojaban és , lelki gyaloglasokon” meg konyvtari buvarkodasok
révén, mint a csangok az 6 temetésére tartva. Eletutja a koztudatban joggal forr 6ssze a csangdku-
tatas e szazadi fellendiilésével, felbecsiilhetetlen eredményeivel. Ha egy nyugati néprajztudos vé
gigtekint Domokos Pil Péter konyveinek, tudomanyos kozleményeinek hosszu soran, aligha hi-
sziel, hogy ez a konok férfi, ez a székely harisnyat oly szivesen visel6 tudés valéjaban tanitésiggal,
kantorkodassal, tanarkodassal, miniszteri tisztviseloskodéssel vagy éppen szantas-vetéssel kereste
meg a kenyerét. Ha ez a nyugati kolléga a temetésen végighallgatja Andrasfalvy Bertalan felemel6
bicsuztatojat, még inkabb zavarba jon: a miniszter a tanitvanyokkal egyiitt nem egy akadémiai
kutatéintézet vezetojét méltatja, hanem — milyen talilé a hasonlat! - a csangok vandor apostolat.

Jelképes volt a Farkasréti temetésen az is, hogy egy délutanra Budapestre ,koltozou”
Csiksomlyo, a néprajztudoés szulohelye. Otthon is ugyanaz a pap temette volna, aki itt, ugyanaz a
siratéének hangzott volna fel. S hogy Domokos Pal Péter budapesti dlma konnyebb rvg\‘cn -
otthoni szokis szerint —, a kozvetlen gyaszolok, a messzir6l érkezett tisztelettevok egy-egy
maréknyi foldet helyeztek a sirba engedett koporsora. Otthoni foldet, Somlyo foldjér, Moldva
foldjér, amelyet magyar lakéinak vére és \‘vrciu‘&u' szentelt meg.
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Domokos Pl Péter tudomanyos rangjit olyan tekintély jelolte ki elész6r, mint Bartok Béla. Az
allastalan székely tanar elsé moldvai %ﬁjtéutia eredményeit Bartéknak mutatta meg: 68 csingo
magyar népdalt é 86 népdalszoveget. Bartok Béla, aki maga is késziilt volt Moldviba még az els6
vilaghabori el6tt, de utazasat a hadi események meghiusitottik, irasban igy véleményezte a feltirt
kincset: ,Domokos Pal Péter tanar ir moldvai csangé dalgyijteménye véleményem szerint
annyira értékes anyag, hogy tudomanyos szempontbol fontos volna kiadni.”

Ennek az ajanlisnak a nyoman jelent meg 1931-ben A moldvai magyarsdg cimi kotet, 1931-ben,
Csiksomly6n. Fontos az ldépont: a roman elnyomoé Polilika felerosodésenek szomora kora ez,
fontos a helység, Csiksomlyo, ahonnan a ferences baratok kultiraipold, népneveld tevékenysége
szazadokon at kisugarzott nemcsak Csikba, Fels6-Haromszékre, Udvarhelyszékre, de at a
Karpatokon, Moldvagba is. Csiksomlydn volt hazfonok az orgonaépité, nyomdaalapité Kajoni
Janos, akinek XVII. szazadi kodexét majd az idés Domokos Pal Péter adja ki, 1979-ben, ...édes
Hazamnak akartam szolgalni... cimme{, egyitt Petrds Ince Janos ,tudésitasaival”. Mind a két
elédjér Domokos Pal Péter joggal tarthatta tanitomesterének, az erdélyi magyar mivelédésben
kozponti szerepet jatsz6 rendtartomanyi fonokot és a csang6 folklort elsone ]c{fs?'czé klézsei
plébanost, aki a mult szazad negyvenes éveitdl kildte Budapestre a csang6 népkoltészet altala
szedett viragait. Alazatos tanitvany volt Domokos Pil Péter, hiségesen megkereste a Kajoni
Cantionalejaban csak szoveggel szereplé 800 magyar és 800 latin énck zenéjét, és csatoltaamodern
kiadashoz az eredeti dallamokat is.

Huség, kitartas, szolgilatvallalas erényei egyesiiltek ebben a példas székely tudésban. Majdnem
egyidos volt szazadunkkal, 1901-ben szuletett. Tanit61, majd tanari diplomiiat szerzett Csiksom-
lyon, Debrecenben, Budapesten a zene, a matematika, a fizika és a kémia okratasara. El6bb
ésikkarcfalvin tanitott, majd Vulkanban, a Hunyad megyei ipartelepen, aztan Csikszeredan és
Kézdivasarhelyen tanirkodott. Kézben allastalan lett, mert magyarorszagi diplomaja gyanakvast
keltett a roman taniigyi hatéségokban. Abban a helyzetben %egtébben feladtak a Eﬁzdelmct.
elvandoroltak sziildfé?diﬁkrél. foldmivesnek alltak, esetleg egy kisebbségi vallalathoz kényvels-
nek. Domokos Pal Péter 28 esztenddsen rendhagyo feladatot vallalt magara: gydjtéitra indult a
Szeret, a Tazlo, az Uz és az Ojtoz folyok volgyebe, sét, még a Dnyeszter mentére is eljutott, a
hajdani Csobéresokre, ahova a hagyominy szerint Szent Laszlé kirilyunk telepitert volt
el6orsnek magyarokat. Huszonnyolc esztendésen ment be elészor Moldviba, 79 esztendésen
}xtoliilra. A két datum kozort a kozosségi szolgalatat kereso egyéni aldozatvillalas hatalmas ive

eszul.

A néprajzi gytjtés: tanitas —nem iskolai fokon. Az egész nemzet érzelmi nevelése. Domokos Pal
Péter mcgszéﬁou neveld. Es az iskolai oktatas vezetd egyénisége, aki a masodik vilighabori el6tti
években az erdélyi romai katolikus egyhazmegye tanfeliigyeloje volt. Az erdélyi egyhazak
Trianon utin dobbentek az iskola nemzettenntarto erejére. A roman dllamhatalom mind gyorsabb
iitemben szimolta fel a magyar tannyelvii elemi iskolakat. Tizenkét év alatt, 1924-t6] 1936-ig az
1010 dllami magyar elemibol csak 112 maradt. Valoban nemzet- és nyelvment szerepet kapott az
egyhizak dltal fenntartott 902 felekezeti népiskola. (Mind a négy erdélyi magyar vallasfelekezet, a
romai katolikus, a reformatus, az unitdrius és az evangélikus, hiver lélekszaminak és anyagi
lehetoségeinek arinyiban mikodretett iskolakat, de az 1934/35-6s tanévben igy is 175 ezer
magyar gyermek volt kénytelen romin elemibe jarni.) A katolikus iskolai oktatist Marton Aron,
akkori kolozsviri plébanos, a késobbi megyés puspok mindenkor személyes tigyeként kezelte.
Gyorgy Lajos professzorral k6zosen Erdcg»i isiola cimmel lapot adott ki Kolozsviaron. Ebben
olvashatjuk: ,Erdélyben a népmuvelés, a tarsadalmi munka, népiink minden iriny nevelése és
felvilagositasa az iskola feladata. Ezt akkor teljesitheti, ha kereteit kiszélesiti, munkateriiletéiil a
tarsadalom egészét tekinti, s a meglevé sok nemes torekvést elmélyitve, rendszerrel, egységes
iranyitassal, népi kozosségunk javara szolgilé egymozdulatd magyar cselekvéssé fogja.”

Ezt az egymozdulati magyar cselekvést testesitette meg a tanfc{ﬁ yeld Domokosgl’él Péter, aki
élete alkonyan, a példaképének tekintett Marton Aron piispokrdl irt kényvében (Rendiiletleniil...
1989.) éttef‘c'imést nyujtott az erdélyi magyar iskoliknak errél a hosi korszakardl is. A masodik
bécsi dontés utin Kolozsviron Domokos Pal Péter az illami tanit6képz6 igazgatdja lett, s ekkor
az igazi nemzeti ontudatot és a mas népek megbecsiilését oltotta tanitvanyai szivébe. A bossza
mindig tavol dllott téle, de konok szeretettel mondta ki az igazsigot a torténelemral, a csingokra
szakadt roman elnyomatisrél.

J6zanul mérte fel az erdélyi magyarsag varhat6 jovojét Domokos Pal Péter 1944 6szén, az orosz
és romin megszillé csapatok kézelcduﬁ(or. A szovjet rendszer képére alakitott Romaniaban az
elso pillanattol nem voﬁ helye az ir6 Tamasi Aronnak, a néprajzos Domokos Pil Péternek, és
néhany év milva borténbe zartik Marton Aron piispokot. A sors kiilonés fintoraképpen, egyiitt
a parthi kommunistikkal — mint Balogh Edgar, Kurké Gyarfas — és a magyar nemzeu érdekeket
felvallalé szocialdermokratikkal, mint Lakatos Istvan kolozsvari nyomdasz-partvezeté. Domo-
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kos Pal Péter nem hazat cserélt, ezért lelket sem kellett cserélnie. Majdnem fél évszazadon it a
Budafoki uti lakdsat a csangékutatas ,nem hivatalos”, de annil tevékenyebb kézpontjava
alakitotta at. Most nem mehetett — vagy csak néha - Erdélybe, hat Erdély és Moldva jott el hozza,
hozva gondjait, fajdalmait, és az 6sz patriarka a térténelem ismeretével, tanulsagaival felvértezve
bocsatotta haza 6Let. Legalibb annyit tett Erdélyért, ha nem tobbet, és mindenképpen teljesen
onzetlenil, mint bérmerik otthon maradt kortarsa. Pcdig kozben egyéni sorsat méltatlan
balszerencsék sorozata keseritette meg, athelyezése egyik minisztériumbol a masikba, elbocsata-
sa, kitelepitése Budapestrdl, rendéri megfigyelés ala helyezése. Mint egy oreg tolgy koriil a
csapkodo vihar, dgy tombolt Domokos :ilg?;éler ellen az oktalan harag, gyulolet, e%{oguhs:ig.
Hol vannak mar a ragalmazoi? Hol a rea ,felugyel6” rendorok? Hol a kitelepité hatalmassagok?
Domokos Pal Péter ugy gyozte le 6ket, hogy lelki nagysaganak szelid folényében nem is alle ki
harcra ellentik.

S talan egyéni életénck ennél a végso diadalanl is fontosabb, hogy a csango tigy, amelynek
hosszi életét szentelte, kimozdult az onfeladis, kozony ajultsigabol. Domokos Pal Péter tudés
volt, nem népvezér, de mivel munkai, gyujiései, konyvei, cikkei mindig a nemzeti felelésség
jegyében munkaltak a jovar, illendé volt, ogzl a jovo is melléje alljon, segitségére legyen a
manapsag tapasztalhat6 ,csang6 ébredésben”. Hanyszor mondott le a magyar kozvélemény a
moldvai magyarokrol, hanyszor mosolyogtik meg mindazokat, akik hittek egy meggyotort
népesoport szunnyado 6ntudataban, 5nmagara eszmélésében! A néprajz igazi nagyjai mindenkor
a csangOk ébresztoi kivantak lenni. Maga Bartok Béla volt a moldvai magyarok egyik nagy
partfog6ja. Egy 1938-ban keltezett levelében Ggy jellemezte a csingok sorsit, hogy ,rettenetesen
el vannak nyomva”. Annak kapcsain mondta ezt, hogy az eucharisztikus viligkongresszus
alkalmabél két csango asszony énekét hallgathatta meg. A két nétafat Domokos Pal Péter hozta
fel Budapestre a mofdvai Trunk falubél, a Szab6 Ferenc és a Benedek Péter csaladjait. Mindezt, a
neveket, a Budapestre utaztatast is akkoriban ajanlatos volt gondosan titkolni. Bartdk ig
folytatta: ,Egyelore azonban titokban kell tartani a torténetet, és késobb is név nélkiil kcf’l
nyilvanossagra hozni, egyébként megtorténhetik, hogy a szegény, artatlan teremtéseket a roman
csendorség a dutyiba dugja, csupan azért, mertittaz anyanyelviikon dalokat és meséket aduak el6.
Szép a vilag, ugye?”

e Bartok jajszava 1938-ban még alig visszhangzott a trianoni anyaorszagban. Napjainkban az
ocsidé nemzeti lelkiismeret mozdul a moldvai magyarok megsegitésére. Immar természetes,
hogy a papalitogatisra ezer csing6t hivnak el Budapestre, villalva az utazds koltségeit. Magatol
értet6do, hogy a Hosok terén, a papai misén harmadiknak egy csingé magyar pap, a
Csikszentdomokoson szolgilé Horvath Antal esperes 1ép a szentatya elé és atnyjtja a mo]l:ivai
magyarok alazatos, de jogos és ontudatos kéréset anyanyelvi misékért, egyhazi szolgalatért.
MiEor hajézott végig a Dunan, Budapesttol fel Esztergomig hatalmas csangé csapat? Latta-e
eddig vonulasukat a szamukra oly draga kereszt és tem %omi zasz]ok alatt a magyar fovaros? Ki
Icpéﬁik meg azon, hogy a keleti magyarok lelki apolasat hajdanan felvallalé Szent Laszl6 Tarsasag
orokében, szellemében — viligi feladatok elvégzésére — egyesiilet alakult Budapesten és az elso,
eleddig egyetlen moldvai magyar kolto, Lakatos Demeter nevét veszi fel? Mindezek a tények
egylittesen a nemzeti szemlélet megvaltozasat, ,keletre fordulisat” jelzik eroteljesen. Mintha a
nemzet egésze atvette volna Domokos Pal Péter hangjat, 1940-es konyvének cimeét, jelmondatat:
Mert akkor az 1d6 napkeletre fordul!

" Domokos Pil Péter hatalmas munkassaga igy ¢piilt be a nemzeti tudatba, a felelosség jegyé-
en.

Orokségér folytatjak mindazok, akik irnak, szolnak, tesznek a moldvai csangé magyarok
megmaradasaért, immar tizenoumillic magyar nevében. Tesznek pedig Erdélyben, Moldvaban -
a torténelem elso sziilofoldi Csango Szovetsége keretében —, tesznek Gyoérben, ahol Domokos
Pil Péter hagyatéka a csangokutatas anyaorszagi kozpontjat alapozta meg. A Széchenyi-dijjal
jaro jelentds pénzosszeg felét a gyori kutatoknak ajandékozta. Annak a virosnak, amely igy

éuszeres elkotelezettje a keleti magyarok védelmének. Mint a Domokos Pil Péter-hagyatek
kezelGje, és mint a Szent Laszlo-herma 6rzéje. Nagy kirdlyunk - ki ne tudnd? Vagy mégis akad?
— a keleti végek magyarjainak védelmezdje volt, akit freskokra festett és lelkekbe rejtett legendak
oveznek mais Erdﬁyben.

Domokos Pal Péter életének lezarulasa utan a csangokutatast csak ebben a szélesebb,
nemzetet atfogé keretben és felelGsséggel szabad folytatni, intézményesen és onkéntesek
aldozataval egyszerre. Nala a tudomany hivatas volt, nemzeti kotelesség. Petras Ince Janos, az
clséI mlag(yar olklorgyjté és klézsei vértant plébanos szavai szerint: ,Edes hazamnak akartam
szolgalm.”

Beke Gyorgy
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Radetzky Jen6

emlékezete
(1909-1991)

1991. november 26-an a székesfehérvari korhazban elhunyt Radetzky Jené nyugalmazott
gimnaziumi szakfeliigyeld, aranydiplomas kozépiskolai tanar, orszagos hiri madartantudos,
a hazai természet- és madarvédelem hosszu évtizedeken it firadhatatlan munkasa, kivalé
szakiro, a honismereti mozgalom elkotelezett hive és nemzedékek nagyhatasi nevelgje.

Veszteségérzet és megrendilés — ezt éreztiik sokan szerte az orszagban (s6t, hatarainkon
kiviil is), amikor megtudtuk a gyaszhirt. Noha az utébbi id6ben személyes talalkozasainkon
(a legutolsé 1991. augusztus 5-¢n volt tudomanyos birodalmiban, az agardi Chernel Istvin
Madarvirtan') és lcvcﬁcibcn“ mindig emlitette erejének fogyatkozasat, latvan a régi szinvona-
lon végzett szerteigazé munkailkodasit, senki sem szamitott hirtelen tivozasara. Mar-mar
természetfolott erovel hittiik: Neki még élnie kell sokaig, hisz 6rokifja szellemi energiat
sugdrzott a végoraig!

mmar bekovetkezett: Radetzky Jeno tanar ur, sokunk szeretett és tisztelt Jené bacsija
»minden él6k utolsé utjara tért”. A székesfehérvari Fecskeparti temetében 1991. december
2-in mély részvéttel kisértitk utolsé utjara.’ (A gyaszszertartas alatt vadlidcsapat repiilt it a
temetd folott - igy bucsizott a természet egyik legnagyobb jotevéjétol.)

Radetzky Jend - ne féljink kimondani! — s7.i7.13unk egyik legfényesebb tudos tanari
palyajat futotta be. Aki egyszer is beszélt vele, nyomban szellemi vonziskorébe keriilt;
professzori megjelenése nem mindennapi talentumot sugirzott. A tudomany els6é morzsait
édesapjatol, az ugyancsak kivilo tanit6 es ornitologus Radetzky Dezsot6l kapta. Gyermeké-
veit az akkor még Fejér megyéhez tartozé Tarnok kozsegben toltotte. A tudos apa
iranyitasaval ott nyilt ra fogékony elméje és lelke a természet ezernyi csodajara. A sziil%i

'A madarvartarél lisd még Radetzky [eno: Az agardi madarvarta. Honismeret, 1978. 3. 29-32.
old.; Szatmary Attila: Madarvarta, 1979. Honismeret, 1980. 1., 19-20. old.; ,Egy egész életre
eljegyeztem magam a madartani kutatassal. Radetzky Jendovel beszélger Vorosmarty Géza (a
madarvartin). Honismeret, 1982. 2. 40-41. old.

1966 tavaszan, az enyingi gimnaziumban a mi osztilyunkba litogatott szakfeliigyel6ként, akkor
littam 6t eloszor. Késobb tanartarsak és baratok lettiink. Szamos mive dedikalt kulonlenyomartat
s tobb mint szaz levelét, lapjat 6rzom archivumomban.,

*Ravataldnil e sorok ir6ja mondta a gyaszbeszédet, mely szomorusigos szerepre még 1986-ban
kérte fol Radetzky Jeno.



hiazban ott lebegett Herman Otté és Chernel Istvan szelleme, akikkel édesapja szakmai
kapcsolatban allt.

Csaladja késobb Székesfehérviron telepedett le, s Radetzky Jené ot éreuségizett.
Mindéssze 18 esztend6s volt, amikor részt vett a budapesti nemzetkozi zoologiai kongresz-
szus madartani szekci6janak munkdjaban, ahol olyan szellemi nagysigokkal ismerkedhetett
meg, mint a vilaghird Uj-Guinea-kutaté Bir6é Lajos, az Afrika-vadasz és allattani gyujié
Kittenberger Kialman és Csorgey Titusz, a vilaghira madarillusztrator. A budapesti Pazmany
Péter Tudominyegyetem (a mai ELTE jogel6dje) természetrajz-foldrajz szakan szerzett
1932-ben kozépiskolai tanari oklevelet. (Az egyetemen tanara volt Cholnoky Jené geografus,
Mauritz Béla dsvanytantudés, Pail Arpad és Magocsy-Dietz Sindor botani{(us.)

Gorongyos ut vezetett a késobbi sikerek felé: ot (!) esztendeig nem kaport allast. A
fehérvari mazeum ingyenes gyakornokaként tevékenykedett (ésatésoﬁ(, Gijtések, preparilas
stb.), s ezekben az évczben a?apozta meg, bovitette ki madartani szaktucFa);ix.Jéna afehérvari
Sostot, a Sarrétet és a Velencei-tavat, figyelte a madarak életét, vonulasat, az élchelyck
valtozasait. Elsok kozou foglalkozott tudomanyos elmélyiiltséggel az ugynevezert kultir-
biotépok (az emberi tevékenység soran létrejott masodlagos €16 eglyek) madartani sajatossa-

aivaf 1936-ban, a fehérvari muzeumegyesiilet kiadasaban jelent meg Madarkataszter a
elencei-tovidékrol cimi nagyobb tanulmanya, melyben madartani kutatomunkaja elsé
éveinek megfigyeléseit, kovetkeztetéseit tiarta a szakemberek elé. E munkajaval szinte
tistokosként robbant be a magyar ornitolégiaba.

Hivatalos tanari palyaja 1937-ben kezdodott. Oktaté-nevelé munkaja a székesfehérvar
{(nscf Attila Gimnaziumban teljesedett ki, amely az Ybl Miklos Realgimnazium és a Szent

stvan Gimnazium (ez utGbbinak két esztendeig igazgatéja is volt) osszevonisabol jort létre
az allamositaskor. Tanitvanyok nemzedékei 6rzik emlékezetiikben életre sz616an tanérainak
és kirandulisainak varizslatos élményét. Fejér megyei biolégiatanirok sokasiga gondol
vissza nagy halival és szeretettel a segitokész szakfelugyels® (1%55—]970) Radetzky _Fendrc.
Pedagégiai elveirdl igy szolt 1984 nyarin®: ,Nem azt Kerestem soha, mit nem tud a diik,
hanem azt prébaltam kihozni beléle, amit tud! Egyik novendékem, aki kesobb tanartarsam
lett, ezt mondta az érettségi talalkozon: »Amikor%eléptél az osztalyba, kistitotta nap!« Az a
nap, amely gyakori kiranduldsainkat beragyogta, s talin beléptemkor egy kicsit a mezdk
illatat is magammal hoztam...”

Tanitvanyait szaktargyain kiviil a nemes értelemben vett hazaszeretetre, a magyar és az
egyetemes tudomany, kultira, az 6rok érvényl humanista eszmények tiszteletére nevelte.
(Eamasztikus klasszikus muveltséggel rendelkezett 6 maga is.) Személyében a honismereti
mozgalom egyik le elso tudos férfiujauis tisztelhetjiik. ,Nemcsak nyelvében, natdrajaban is
él a nemzet!” - hirdette mar évtizedekkel ezel6tt.”

Radetzk {cné madirtani tudomanyos munkissiaginak masodik szakaszaban (allasaba
kerﬁlésétéka . 1950-ig) a tojastannal (oolégia) foglalEozott. A madartojasok ,geometriaja-
rol” Guord jelentéségu tanulmanyt irt. E kézirata azonban nem jelenhetett meg, pedig ha
,20ld utat” kapott volna, 10 évvel el6zi meg a német Max Schonwetter” hasonlé munkajat.
Amikor a tojastan ,lezirt” tudomanyagga valt (a katasztrofalisan megfogyatkozott faj- és
egyedszam miatt hatosagilag betiltottdk a tojasgyujiést), Radetzky jgeno minden erejét a
nevelomunkara, a madar- és természetvédelemre, s a faunisztikara 6sszpontositotta.

Mérfoldkonek szamitott ornitologusi és nevel6i palydjan az 1959-es év. Ekkor épult fel -
széles kord tarsadalmi osszefogassal — az agardi madarvirta, melyet 1965-ben Chernel
Istvanrol neveztek el. Kevéssel a kutatoallomas elkészilte elott siker koronazta tobb
évtizedes masik almat: az Orszagos Természetvédelmi Tanacs védetté nyilvanitotta a
Velencei-to délnyugati sarkaban elterilé 420 kat. holdnyi 6snadast, a ritka madarfajok -
nagykocsag, kanalas gém, nyari lud - élohelyét.

‘Szakfeligyeloként is eléviilhetetlen érdemeket szerzett a madar- és természetvédelem népszeri-
sitésében.

51984. augusztus 1-jén az agardi Chernel Istvan Madarvartin készitett hosszabb interjabél.
“Természetvédelem és hazafias nevelés cimmel kolt6i szarnyalasi eszmefuttatast irt a Buavar
folyoéirat 1968. 1. szamanak 21-22. oldalan.

"Radetzky Jend: 120 éve sziletett hires ornitolégusunk, Chernel Istvan (Fejér Megyei Szemle,
1984. 1. sz.) cimi megemlékezésének a 162. oldalon egyik mellékmondatiban utal erre. A kézirat
sorsat nem ismerem, talin a hagyatékbol, melynek rendezésére e sorok iréjat is folkérék,
clokeral.
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Radetzky Jen6 a Chernel Istvin Madarvarta — e sajat szavaval élve — terepi természettudo-
manyos kiser6d” vezetjeként, mindeneseként a hatdrainkon is tilhat6, egyediilallé madar-
tani, természetvédelmi oktaté-neveld és kozmivel6dési munkat, s tudomanyos tevékenysé-

et fejtett ki. A szakirodalommal, preparitumokkal, audiovizuilis eszkézokkel gazdagon
Félszerelt kutatéillomas valésagos zarandokhelyévé valt nyaranta a tudisra szomjas fiatal
madirvédé- és ornitolégusjeldlteknek; s a roppant gazdag természettudominyos anyag
érdeklodo latogatdk ezreit is vonzotta, igy hatekony E()zmuvelédési foladatot is betdliont,
porolvan némileg egy szakmuzeumot.

Radetzky Jeno a szakmai kérdéseken kiviil nagy gondot forditott madarvartas novendékei
sokoldalu nevelésére. Kiilondsen fontosnak, pétolhatatlannak tartotta a honismereti kikép-
zést. Valamennyi csoportjit elvitte a t6 korul s a kornyékén lévo kulturilis és torténelmi
emlékhelyekhez, nevezetességekhez (pakozdi emlékoszlop, Vorosmarty Mizeum stb.{;
Egy-egy kurzus utin hazamenvén a fiatalok ,erjeszt6 kovaszai” lettek szikebb és tagab
kblinyezetﬁkben a madar- és természetvédelem, s a honismeret olyannyira fontos eszméjé-
nek.

Az agirdi madarvarta tudomanyos eredményei szintén kimagasloak. Itt figyelték meg
haz{mkgan eloszor a kék fu (Porphyrio porphyrio) és a fehér%arkﬁ lilebibic (Chettusia
leucura) madirfajokat. Egy vartas diak® talilta meg a Velencei-té nyugati lipszigetein a
hagymaburok (Liparis loseﬁi) nevi novényfaj egyetlen hazai lelohelyér.

adetzky Jeno 1964-ben szervezte meg a Fejér Megyei Madarbaratok Korét, mely amegye
hatirain is talnéve sokaig az egyetlen olyan madirvédelmi tarsadalmi szervezet volt, amely —
a szakmai Gtmutatds mellett — dijtalanul kildott madareleséget a téli etetéshez. (A
napraforgomagot a vetémagforgalmi vallalat és dldozatkész termeloszovetkezetek adtik.) A
munka dandarjat — a besegité vidéki alkozpontok mellett — Radetzky Jené végezte, egészen
az elmiilt télig. Evente atlagosan 250 (!), egyenként 6tkilés csomagot postazott a tagtarsak-
nak, kozotik sok kispénzi nyugdijasnak, mozgassériilinek, iskolaknak. A téli inséges
hénapokban a madarak talin legnagyobb jotevéje volt eziltal évtizedekig hazankban!

Radetzky llcnc’) kitiné és termékeny szakiré volt. Egyre romlé nyelvi vilagunkban dit6
forrasként élvezhették olvaséi ismeretterjesztd cikkeinek (1obb ezret irt, sok lapban és
folyoiratban) izét, zamatdt, kristilytiszta gondolatait kifejez6, tudatot formilé mondarait.
Tudomanyos szintd irasainak szama is jelentés. 1984-ben Madarakrol, tajakrél Fejér
megyében cimmel jelent meg remek konyve,’melyben egy élet tudominyos tapasztalait
nyujtotta at az olvaséknak.

Szazadunk talin legnagyobb tudés levelezdje volt. Tizezerszamra (!) irta leveleit —
kézzel(!) —, s nem akadt olyan hozza fordulé, akinek ne vilaszolt volna, ne adott volna
szakmai tanacsot. Szerte az orszagban rengeteg hivet szerzett ily médon (is) a madarvédelem
és a tudomany szamara. Népnevelé munka volt ez!

Sok mindenrdl kellett volna még szét ejteniink, hogy teljes nagysigban és arnyaltan
mutassuk be Radetzky Jend szellemi arcképét. A varazslatos Tl%—cloadérél. a kitind
természetfotosrol és -filmesrdl, az aktiv kozéleti személyiségrol, minden j6 tgy készséges
tamogat6jar6l, a tudomanytorténészrél egy leendé monogrifia tud csak részletes képet
nyujtani.

»A szellem a leémagasabb méltosag” — ezt a jelmondatot nyomratta Gjsagoldal méreta
mappaira, melyekben tengernyi irasainak példianyat 6rizte példas rendben. Szamos magas
illami és tarsadalmi kitintetessel jutalmaztak eredményes, ildozatkész, egyedilillo (és
?cgismételhetetlen 1) munkalkodasat. Nem kiizdott hidba. Elvégezte, amit a sorstél feladatul

apott.
adetzky Jend alakja, tiszteletinkre mélto egyénisége immar idotlenné valik — s
példazata. Ra is illenek Kodily Zoltin szavai, melyeket Bartok Béla haldla utain mondott:
,,:a]z?nll(evesck koziil valé volt, akik mind masként hagytak maguk utan a vilagot, mint ahogy
talaltak”.

If). Kalman Gyula

*Turcsanyi Karoly kozépiskolas koriban.
"Megjelent a Magyar Agrartudomanyi Egyesiilet Fejér Megyei Szervezete és a Velencei-tavi
Intéz6 Bizousag gondozasaban.
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KONYVESPOLC

A Duna menti népek
hagyomanyos miveltsége'

Terjedelmes tanulmanykotet jelent meg az
1991-es esztendd végén a Magyar Néprajzi
Tarsasag kiadasaban: akényvben a térség hat
orszaganak, azaz az egész magyar nyelvterii-
letnek tobb mint szaz rangos hivatisos és
onkéntes, magyar vagy nemzetiségi néprajz-
kutatéja foglalkozik a Duna mente népei-
nek, nemzeuségeinek hagyomanyos mivelt-
ségevel. Az etnikailag tarka Kelet-Kozép-
Eurépa kulturilis sokfélesége mar elsé pil-
lantasra érzékelhetd benne, a kozzérett ta-
nulmanyok a tirgyi és a szellemi néprajz
szinte minden teruletét érintik, a legviltoza-
tosabb torténeti, gazdasagi, szociologiai, sta-
usztikai, tarsadalom-néprajzi stb. vonatko-
zasokat boncolgatjak, modern szaktudoma-
nyos eszkozokkel. A magyarorszagi magya-
rok és mas nemzetiségi néprajzi csoportok,
a hatarainkon kiviil ¢l6 magyarok és mas
etnikumok, nemzetiségek — egyazon sorsko-
z0sség tagjaiként forditjak egymas felé szel-
lemi arcukat a kényvben.

A Duna menti népek hagyomanyos mii-
veltsége ciml kotet a magyar néprajzi tirsa-
dalom tisztelgése annak az Andrasfalvy Ber-
talan néprajztudosnak a 60. szuletésnapjan,
akinek nagy hatasi tanulmanyai, a kulon-
b6z6 hagyomanyt 6rz6 etnikumok sajatos
\'onésaina{ torténeti-gazdasagi magyaraza-
tira kidolgozott elméleti-elvi szempont-
rendszere, egész tevékenysége a magyar tu-
domanyossag legértékesebb hagyomanyait
vitték tovabb, és talin meghatarozoan hatot-
tak a magyar néprajzkutatas fejlodési ira-
nyara az glymixh néhany évtizedben. Az iin-
nepelt kolléga munkassagat, helyét, jelento-
ségét a magyar néprajztudomanyban Hofer
Tamas méﬁatia, »a tudomanytoérténet meér-

'A Duna menti népek hagyomdnyos miveltsé-
ge. Tanulmanyok Andrasfalvy Bertalan tiszte-
letére. Csoma Zsigmond, Gyivicsin Anna,
Kriza Ildiké, Lackovits Emdke kozremukodé-
sével szerkesztette Halasz Péter. Kiadja a Ma-
gyar Néprajzi Tarsasag. Bp., 1991. 760 old. - A
tanulmanyok cimeit lasd a Honismeret 1992. 2.
szama 134. oldalan.

tékével”. Irasaibol Andrasfalvy szellemi ko-
todéseirdl és indittatasairdl, gyujté és elem-
z6 munkaja allomasairol, kutatasi témairdl
kapunk szamvetést. Méltatasa kiemeli a jubi-
lans elkotelezettségét a népi muveltség esz-
méjéhez: 6 ,vette at és vitte tovabb korunk-
ban a népi kultiranak s a néprajztudomany-
nak azt a reformkorig visszavezethet6 felfo-
gasat, amely a nemzeti muaveltség mély alap-
rétegét, egységénck lehetdségét, a nemzet
identitasanak s nemzetként valé megmara-
dasanak zilogit a paraszti hagyomanyban
latta, latja”. De belsé lcndﬁh'tc, érzelmi
azonosulasa sem vitték til a tudomanyossa
hatdrain, szemlélete, nemzetkozi visszhangu
irisai mindig is példasan mentesek az elfo-
gultsagt6l, a masok kirekesztésétdl, a ro-
mantikus mitoszoktol. Az angol nyelven is
kozreadott méltatist az tinnepelt tudos
munkassaganak 1954-1991 kozotti irodalmi
jegyzéke koveti.

‘nnek a népi kultira értékeinek tjszerd,
zavaroktol mentes szemléletének, a veliink
egy fedél alatt lako és lakott népek értékei
iranti érdeklodésnek, és nem utolsésorban
az iddszert tudomanypolitikai elvek jegyé-
ben cselekedett a kotet szerkesztoje, Hag/dsz
Péter akkor, amikor ckképp kiszélesitette a
tanulmanygyijtemény horizontjat. A konyv
szerkesztési szempontjai igy eleve a modern
eurdpai szellemiseg eszméjét, az egymashoz
amegismerésen keresztiil torténo kozeledést
képviselik. A térségiinkben a gyakran kozos
muvelodés-foldrajzi, gazdasag- és szocial-
torténeti, politikai feltetelek kozott kialakult
eltérd szarmazasa, nyelva, kultardja kézos-
ségek életének ismerete mindinkabb tudo-
manyos kovetelmény is. A tobbetnikumu
kornyezet kulturdlis komplexitasa olyan ki-
indulépont, amely elfogadja, hogy a jelensé-
gek nem mindig kulonithetok el etnikus
specifikumként. S amennyiben mégis, a ki-
lonbozdségek is — mint példaul az Gn. nem-
zeti jellemvonasok — elsésorban a torténel-
mileg kialakult eltéré értékrenddel, s az
ebbol kovetkezo életformabeli és magatar-
tasbeli kulonbségekkel magyarazhatok.

A  hagyomanyos muveltség” rugalmasan
értelmezett fogalomnak bizonyul, kiilon-
b6z6 teriileteinek, vonatkozasainak eltérd
szempontl, modszeri megkozelitéseibe
ugyanugy beleférnek a legtobbszor néprajzi
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jellegii tanulmanyok mellett a hatartudoma-
nyos, tudomanykozi irasok is. A kotet ta-
nulmanyai hat nagy témakérbe csoportosi-
tottak: Ezek: Nemzet, nemzetiség, néprajz-
tudomany. Termelo kultiva. Eletkoriilmé-
nyek, életmod. Tarsadalom, szokdsformak.
Népi vallasossag, hitvilag. Népkaltészet.

K legelsé tematikus %ejezetcsoport atte-
kint6 jellegii tanulmanyokkal indul, melyek
a magyar néprajzkutatas kialakulisirél, fej-
l6déserdl, kezdeti intézményestilésérdl, ha-
tarokon belili vagy kivili sorsforduléirol
sz6lnak. Ezek az irasok egyuttal tudésitasok
is, Osszefoglalo jelentések a szakteriilet ered-
ményeirél. A tovibbiakban nemzetiségi
vagy néprajzi csoportok kulturilis kornye-
zetenek, etnikus identitasinak kérdései ve-
todnek fel, egy-egy kisebb-nagyobb kozos-
ség — dél-erdelyi magyar szérvanyok, békés-
csabai szlovakok, batyai lakosok stb. —
konkrét példajan. Jellemz6, hogy a szerzok —
akarcsak a tobbi tanulminy esetében — a
kivalasztott aspektust sohasem elkiilonitve,
hanem az interetnikus kornyezet kdlesonha-
tasaiban vizsgiljak. A konkrét falvak, hely-
zetek, régiok empirikus tanulmanyozasa, in-
duktiv moédon, gyakran vezet teoretikus
eredményre is, tipusok, modellek meghata-
rozasahoz, altalinos tendenciak felfedezésé-
hez.

A kovetkezkben néhany olyan tanulma-
nyara hivjuk fel a figyelmet, amelyek vagy a
téma, vagy a feldolgozas sajatos vonasaival
16l reprezentiljik a tanulmanykoétet szelle-
miségét.

A hazai szloviksag elkotelezett kutatéja
Gyivicsan Anna, aki iriasiban (melyet szlo-
vak nyelven is kozreadott a békéscsabai
1990-es néprajzi konferencia kozleményé-
ben) a hagyomanyos kultira modelljeirél és
a magyarorszagi szlovakok etnikus identita-
sarol ertekezik, tipusokat és anyanyelvi kul-
turalis modelleket korvonalaz, majd tobb
konkrét peldin dbrazolja, hogy miképpen
miikodnek napjainkban a hagyomanyos,
anyanyelvhez kototr kulwralis elemek. A
hazai szloviksag kiillonboz6 csoportjainak,
telepiiléseinek j6 ismerGjeként allitja, hogy
az utébbi id6ben fellelhet6k koztik az etni-
kai jegyeket felerésité — legtobbszor tudatos
— torekvések. Ennek csak némileg mond
ellent Krufa Andras megillapitasa, szintén a
hazai — bekéscsabai — szlovaksag identitasat
illetéen, amikor tanulmanyaban - igaz, az
1980-as évekbol valo példakra hivatkozva -
bizonytalansagrol, identitaszavarrél, soét,
identitasvaltasrol szamol be. Az azonossag-
tudat néprajzi megkozelitését fogalmak pon-
tositasaval és értelmezésével inditja, s kovet-
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keztetéseként a nemzeti kisebbség, a népcso-
portésa népra{;zi csoport fogalmakat egyuttal
az identtas harom szintjének tekinti. A
békéscsabai szlovikok néprajzi sajatossigai-
r6l, visszaemlékezéseikrol, szajhagyoma-
nyaikrél, hovatartozasuk kifejezési médjai-
rol ad szamot.

Mohay Tamas irasaval, amely a Dél-Er-
délyben €16 és mdig alig ismert magyar
szorvanyokrol s a veluk foglalkozé - sajnala-
tosan gyér — szakirodalomrol szél, a figyel-
met szeretné felkelteni irantuk, egyuttal
helyzetfeltar6 és -elemz6 tanulmanyokra
biztat e téren.

Fehér Zoltan igen gazdag tudomanyos
vitaanyagot, eltéro, sét, ellentmondé véle-
ményeket tar elénk, értékel és osszegez a
Kalocsa szomszédsagaban talalhaté Batya
lakossaganak etnikai keveredésérdl, jelenlegi
kettés gyokert kultirajarél. E kérdés tob
vonatkozadsa nemcsak a gazdag és a kozép-
korig visszany1l6 szakirodalom felhasznala-
saval, hanem a lakosség viseletének, gazdal-
kodaisi szokisainak, népzenéjének, kétnyel-
viiségének (olykor kevert nyelviségének)
személyes megfigyelésével, megtapasztala-
saval vilagitja meg.

Hatartudomanyos vizsgalatok eredmé-
nyeként szilletett példaul Fejos Zoltan irisaa
viskiek szazad eleji kivandorlasirél Ameri-
kiba egy csaladtorténet tiikrében. A megfi-
gyeltés leirt jelenség vizsgalata itta szociol6-
grai _esettanulminy kovetelményeinek is
megfelel — nem csupian médszertanilag (ko-
rabeli sajtéanyagok bemutatisa, helyszini
kutatasok, visszaemlékezések tartalomelem-
zése), hanem a migracio és a tarsadalmi
mobilitas ilyen szemﬁéletﬁ megkozelitésével
is: a migrdcios tipusok viltozatait, iranyait,
motivacioit, az amerikai megtelepiilés f6bb
jellegzetességeit vizsgalja, majd az ottani
foglalkozis alakulasat koveti tobb nemzedé-
ken keresztil, az elszakadast a paraszti mun-
katél, a szakképesités szerzését, a fokozatos,
de emelked6 tarsadalmi mobilitast.

Ugyanigy példaként hozhatjuk fel Szabo
T. Aczfm elemzd, gazdagon adatolt tanulma-
nyit a kolozsviri magyar egyetem 1945 utani
megprobaltatasairdl, elsorvasztasarél és fol-
szamolasardl, amely inkabb intézménytor-
téneti, nemzetiségkutatasi, mint néprajzi jel-
legével tinik ki, természetesen szervesen
6sszefﬁg,g azzal a ,szellemi kérnyezetvéde-
lemmel,” amely a ,hagyomainyaink pusztu-
lasa vagy tudatos pusztitasa” ellen iranyul, a
nemzeuségi kozosségek védelmében.

V66 Gabriella kolozsvari kutaté témava-
lasztasa bar egy mult szazadi (alig ismert),
haladé szellemu, néprajzi érdeklédési erde-



lyi maEKar jsagiré munkassagira esett,
pfyana or egyértelmien érzékelteti annak
idoszeruségét, az Erdélyben egytitt él6 nem-
zetiségek  kozeledésének, lelki-szellemi
osszetogasanak fontossagat: Zilahy Kiss Ka-
roly etnopublicisztikai irasai, roman népkal-
tés-forditasai, vitaanyagai bizonyitjak, hogy
nemcsak Osztonosen, hanem tudatosan i1s
kereste az erdélyi népek egymas-megismeré-
sének utjait, me Kben anépkoltészet, egymds
hagyomanyainak, szokasainak kolcsonos
megismerése nagy szerepet kaphat. , A lirai
sorok, melyek bevezetik a zsid6 menyegzo
leirisat vagy a bansigi romin népviselet
bemutatasat, az egyurttal allasfoglalas is az
emberiesség, az eloitéletektdl mentes megis-
merés mellett” - irja a tanulminy szerzgje.

Gertrud Benediktnek, a bécsi tudomany-
egyetem kutatéjanak tanulmanya inkabb a
helyszini gydjtés és megfigyelés altaluk ki-
fejlesztett és Magyarorszagon is alkalmazott
modszereire Gsszpontosit, itt mégis azt az
idészera és érdekes elvi alapallasat emelnénk
ki, amelyben Andrasfalvy Bertalanra hivat-
kozik, s amely eltavolodik az egyoldala
nyelvi-nemzeti megkozelitéstdl, s az egy
falu, egy népcsoport — itt a magyarorszagi
németek — komplex egységét, interetnikus
kapcsolatait, gazdasagi-toldrajzi stb. ossze-
tettségét vizsgalja, az un. kulturilis 6kologia
szempontjabol. Eszerint ,a kultirat megha-
tirozo legfontosabb eré a termelési forma. A
nyelv, amelyre a nyelvsziget néprajzi kuta-
tasa olyan nagy sulyt fektet, szamunkra csak
a kulturilis kompléxum egy része volt. Es ez
volt legfontosabb kiindulopontunk is: a
nyelvi hatirok nem a kultira hatirai”.

Fiigedi Marta és Selmeczi Kovdcs Attila
szerzOparos irasa a magyar népmiuvészet
cimerabrazolasainak torténetét, eredetét,
térhoditdsat, kompozicids sajatossagait mu-
tayja be, szép kisero illusztraciok parhuza-
maban. Orszagcimerunk jelenléte a népha-

yomanyban olyan téma, amely régota fog-
alkoztatja a szerzo(ke)t, mélysegeiben isme-
rik: a malt szazad végén a ,tarsadalmilag
igényelt hazafias érziiletd népmivészer fel-
lendiilése” hatirozta meg a cimermotivum
kozkedveltségét, amely a magyar allamisa-
got jelképezve gy valt a népi diszitomiivé-
szet elemévé, hogy kozben nem kotodor
meghatarozott targycsoporthoz, alapanyag-
hoz és funkciéhoz, hanem mintegy a nem-
zeti kultdra védjegyéve valt.

Andrasfalvy megfogalmazasaban, ,a nép-
csoportok a természeti adottsigok és az
annak alapjin kialakulo technikikra ala-
pozva kifejlesztették egymashoz tobbé-ke-
vésbé hasonlo anyagi kultdréiukal. A fold

parancsol. Aki boldogulni akar rajta, annak
at kell vennie az azon kialakult és jonak
bizonyult anyagi kultirat”. A paraszu kul-
tﬁrékgan a munkaterileteken is megvannak
az interetnikus, vagy maskor egyszerien
csak etnikus hagyominyok. A kotet maso-
dik tanulmanycsoportja a Termelo kultira
cimet viseli, s a mar emlitett szerkesztési
szemléleten belil - hazai magyar, kisebbségi
magyar, hazai kisebbségek — hagyomainyos
népr gazdalkodasanak kiillonboz6 konkrét
teruleteirdl szol: pasztorkodas, szolo- és
borkultira, kertészkedés, allattartas, allator-
voslis, természetesen mindig konkrét kor-
nyezethez vagy etnikai csoporthoz, netan
foglalkozasbeli sajatossaghoz kototten. Tor-
téneti-gazdasagi adatokban is bovelkedik
egy-egy iras, mint példaul Molnar Istvané az
Als6-Nyikomente foldhasznalati rendsze-
reir6l a XVIIL. szazadtol a kollektivizalasig.
A tajrész 15 telepiilése elsédlegesen foldmu-
velo foglalkozasi, s természeti, foldrajzi
adottsigai nemcsak a falvak elhelyezkedé-
sére hatottak, hanem a gazdalkodasi forma-
kat is befolyasoltik. A tanulmany a fold-
hasznilati médok uralkodé valtozarairdl, a
XVIIL. szazadban iltalanos kétnyomasos
foldhasznalati hagyominyos formarél, a
XIX. szazad elejétol a hirmasnyomasi ha-
tarhasznilatra valé awérésrol ad képet. A
XVIIL szazadtol irédott egyhazi vizsgalo-
sz¢ki jegyzokonyvek kuritori szamadasai-
bol kibongészett és rendszerezet adatok
osszefoglalo tablazata szemléletesen dbra-
zolja a kilonbozo falvak hatirhasznalati
rendszereit, az attérés idépontjat. E szik, de
jellegzetes vidék 6si gazdalkodasi hagyoma-
nyait, a székely nép toldszeretetét kozvetiti
ozzank.

A dunantali németek XVII-XX. szazadi
sz616- és bortermelésében kimutathaté etni-
kai sajitossigokrél ir Csoma Zsigmond.
Kozleménye nem csupan egy muavelési agon
belili gazdasag-, termesztéstechnika- és
technologiatortenet, hanem egytittal menta-
litastorténeti elemzés. A német telepesek a
Magyarorszagétol kilonbozé mezogazda-
sagi ismereteinek tényallasat néhany E)mos.
atfogd etnikus sajatossagba tomoriti. Ilye-
nek: a megtelepedés utani gyors szélételepi-
tés, a szolobirtok feltétlen megszerzése és
rendszeres muvelése, az értékesités kézben
tartasa, a piacorientalt szemlélet és masok.
Tanulmanyanak 6sszehasonlité, komplex
vonast kolesonoz a tobbi dunantali nemzeti-
ségekkel valé Osszeverés, a vizsgalt idoszak
modszereinek ismertetése.

A kulwuralis  okologia  szemléletéhez
ugyanigy hozzatartozik az Eletkoriilme-
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nyek, életmod megismerésének igénye. A
tanulmanykotet kovetkezé — s e cimet viselé
— harmadik fejezete a tematikusan ide vonat-
kozé irasokat gyijti egybe. Viselettorténet
és lakaskultira, tiplalkozasi kultira, mester-
ségek, az ezekhez kapesolodo szokasvilag és
hagyomany6rzés szines példait ismerhetjiik
meg. Gaborjan Alice tanulmanya a szakem-
berek altal gyakrabban idézett és elemzett
viseleti elemeknek a tirsadalmi hierarchiin
beliili alaszallasival ellentétben egy ,,emelke-
d6” darab urat — a kotényér — koveti. A
ruhadarab érdekes fejlodéstorténetér a XI11-
XIV. szazadi Eurépatdl kezdve a XV. sza-
zadi elsé magyar vonatkozasain keresztil
egészen a XI)%—XX. szazadi ,magyar ruha-
ig” kiséri, akarcsak funkciévaltozasait, az
eredeti, munkat végzéknél ruhakimélé
funkci6jatdl kezdve egészen a felsébb tarsa-
dalmi osztilyok néi ruhazkodasara egykor
jellemzd, tisztan dekorativ jellegéig.

A mivel6déstorténet és néprajzi forrasok
mellett fontos szerepet kap a nyelvtudo-
many, a nyelvtorténet, kiilonosen a sz6tor-
ténet Nagy Jeno 6sszehasonlité viselettorté-
neti tanulmanyaban. A legjelentésebb roma-
niai magyar néprajzi videkek (Székelyfold,
Kalotaszeg, Szilagysag, Kis-Kiikiillé6 mente,
Torockd, a moldvai csan 6ség} viseletének
alapos ismerdjeként abbéFindu ki, hogy az
6ltozet az interetnikus kapcsolatok beszédes
és szemléletes példaja: anyaga, szine, szerke-
zete, diszitése nyomon kovethet6 az évsza-
zadok folyaman egymas mellett €6, egymas-
sal szoros kapcsolatban dllé6 magyar, roman
és német (szasz) nemzetiség oltozetében. Az
erre vonatkozo boséges forrasanyag birtoka-
ban kiilonosen két jellemzé ruhadarabnak —
a magyar felsoruha és a dolmany — a XVI-
XIX. szazadi erdélyi magyar, roman és szasz
oltozetben vald felbukkanasat, valtozatait
irja le.

Torténeti 6sszefiggésben és a Karpat-me-
dence egészére kiterjedGen vizsgilja Kisban
Eszter valasztott targyat: a garasztok és
napszamosaik nyari reggelijét. Torténeti sta-
tisztikak forrasanyaganak alapjan tablazatot,
sot térképet llit 6ssze, amelyeken az élelme-
zés leirdsa, a reggeli mibenléte révén kiderul:
az étrendszerkezet regionalisan eltéré alap-
foi'méi fiiggetlenek a lakossag nemzetiségé-
tol.

A hagyomanyos miuveltség fontos elemei
a népi tarsadalomban kialakult szokasok,
szokasformak, ezek vizsgalataval a kotet ko-
vetkez6 fejezerének irasai foglalkoznak.
Gaal Karoly elvi és modszertani kiindulo-
pontja a ,hagyomanyos” és a ,kulturalis
okologia” fogalmainak értelmezése. Esze-
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rint a hagyomanyos kultira kiilonbéz6 fak-
toroktol fiiggéen nemzedékrdl nemzedékre
valtozott, mindegyik alakitotta. Miként
megy végbe ez a valtozis egy bizonyos tirgy
— peldaul a hasvén himes tojas — esetében,
egy meghatarozott kozosségben? A dél-bur-
genlandi horvat anyanyelvu telepulés — Sti-
natz — diszitett husvéu tojasanak példajan
megtudhatjuk, miként marad ez a targy a
mintak, szinek, technika, funkcié viltozasai
ellenére is, egy kozosség miveltségének
szerves része.

Pozsony Ferenc G6si gyokeri agrarritus
interetnikus vonatkozasait vizsgalja egy er-
dél{i szasz kozosség példajan: a vizkultusz-
szal kapcsolatos latvanyos hiedelmek és szo-
kasok sorabol a sonai szaszok viz- és csorgo-
tisztité unnepségénck menetét irja le, mel
sokban emlékeztet a székelységnél elterjedt
kut- és forrastisztitassal kapcsolatos ritusok-
ra, esO- és termékenységvarazslasokra. Az
innepi jellegt szokas ismertetését megels-
z6en attekinti a magyarsag folklérjaban a
vizhez, forrasokhoz kapcsolodo hiedelem-
és szokasanyagot, de megemliti a roman
paparuda és a deélszliv dodola analég szoka-
sokat is.

Olah Gyula irasa az ormansagi egykézés
klasszikus falupéldajan — Kemsén — Eﬁlénés

emogrifiai jelenségre hivja fel a figyelmer: a
sziletesek nemi aranyianak eltolédasara,
melyre egy lehetséges antropoldgiai magya-
razatot 1s keres. A Pro ghristo egykori
falukutaté munkakozosség adatainak érté-
kelésével, és a kérdés legjabb nemzetkozi
szakirodalmanak felhasznalasaval érdekes
feltevésekre jut, melyek végsé soron itt is a
kultira komplex vizsgalatanak fontossagat

bizonLitjik.
Halasz Péter a csang6 életformanak egy
torténeti  vonatkozasat ismerteti: eredeti

modszert tartalomelemzéssel olyan szam-
adatokat ,csihol ki” szazadunk eleji, eddig
feldolgozatlan roman nyelvii forrasanyag-
bol, melyek fontos adalékokkal szolgilnak a
Roman kornyéki, un. északi csangok egy-
kori vallasi életéhez és szokasaihoz. A torté-
neti-szociol6giai-néprajzi adatcsoportositds
és értelmezés a katolikus egyhazkozosségek
jovedelmének osszetételét, az egyhazi szol-
galtataisok  jarandésiginak  mibenlétét,
mennyiségét, tipusait rekonstrudlja, a papsig
és a hivok ,rendszabalyozott” szokasait,
mikozben arra is ramutat, hogy ,hagyo-
many és gazdasigi célszerdség hogyan igye-
kezett egymas mellett megélni” e téren is.

A Neépi vallasossag, bitvilag cimu fejezet
vallasos szokésokkﬁ, hiedelmekkel, a hit
belsé élményvilagaval, magikus varizslisok-



kal foglalkoz6 irasokat von egybe. A tanul-
manyozott kozosségek ittis kulonbozo etni-
kai-nemzetiségi vagy allamisagu kornyezet-
ben élnek. Barna Gabor a vallasi néprajz
mivelGjeként ezl is e témakorben va-
laszt, a biicsis szokasrend, gy tinik, sajatos
pannon elemét kuloniti el, az un. bucsuke-
resztség szokasat. A népi vallasgyakorlat
rovid torténen jellemzéser kovetéen a bi-
cstkeresztség szokasanak tajanként és he-
lyenként eltéré valtozatait, példatarat ismer-
teti; ez a magyarok mellett a hazai nemzeu-
sé ckrcisjcl?cmzég akorlat elhalvanyodik,
fokozatosan kialszik. A szakirodalom és
sajat kutatasai ugy mutatjak, ¢ szokast Ma-
riazellen vagy a horvatorszagi Bisztricén
kivill csak térségiinkben ismerik. Ismeretlen
eredete arra a feltételezésre inditja a szerzot,
hogy a szokas netan tagabb mului, esetleg
kozepkori liturgikus hagyomanyokban gyo-
kerezik.

A szlovik-magyar nyelvhataron, a paloc
hiedelemvilag, az [poly mente falvainak népi
gyogyaszatarol, hiedelemvilagarél gytjon
¢és osszegzett adatokat az ipolysagi Csaky
Karoly. .E sziiletéssel, a gyermekbetegség cf.
-halélﬁzéssal kapcsolatos szokasok, m:iglEus
cselekedetek, ritusok feltérképezése gazdag
ismeretanyagot eredményez: a szemmel ve-
rés, ijedtseg, hideglelés stb. népi gyogyitasa,
folklorja, a gyogyitoasszonyok tevekeny-
sége az emberi elet Gsszetevoje volt mar a
kezdeteknél.

Eperjessy Erno a magyarorszagi beas ciga-
nyok alig ismert, de feltarasra érdemes hie-
delemvilaganak egyik vonasarol ir; a magi-
kus, ritu:iﬁs névesere szokasa — mely a hiva-
talosan rogzitett nevek feleserélésével a min-
dennapi élet kiilonb6z6 tertiletein annyi bo-
nyodalmat okozott — a magyar néphitben is
jol ismert valtott gyermek szokaskorébe tar-
tozik. A gyermek ujrakeresztelésér legin-
kabb sulyos, visszatéré betegségek cscléti)cn
alkalmaztak; a betegségdémonok kijatszasat
célozza, akik a névcsere miatt ,nem ismer-
nek ra” a gyermekre. Eperjessy Erné az
1950-1960-as években a Somogy megyében
¢lo, 1obb szaz f6s, archaikus roman nyelvet
besz¢lé beas cigany kolonia mese- és népze-
nei hiedelemanyagat gyjtotte.

A Népkoltészet cimszo ali rendezet ira-
sok szerzéi olyan kolozsvari kutatok, mint
Nagy Olga, Farago Jozsef, Almasi Istvan, a
hazai nemzetségkutato M. Kozar Maria,
Olsvai Imre, a népkoltészet olyan miveldi,
mint Kriza Ildiko, Budai llona. Dallamok-
rol, népi prozarol, elbeszéléshagyomanyrol,
l:incbaﬁad:ikrél, archaikus im;ihr()l szolnak
irasaik, egyuttal sokoldaluan reprezentaljak

a népkolészet mufaji valtozatossagat. A
magyar népkoltészet meghatarozo egysége a
Matyds-hagyomany, mcf’yrél Kriza W;{i/eé ir
a kotetben. Irasbeliség és szobeliség egymast
erositve alakitotta ki az évszazadok so-
ran mas-mas formaban megjeleno, sokarcu
Matyas ének- és mondavilagot, a dicsésé-
es nemzeti kiraly, az okos, 1gazsagos, tré-
Facsinélé, emberkozeli Matyas kepér. A
mese- ¢és mondakines Gsszetett forrasai-
rol szolva a szerzo kér, XVIIL. szazadi, ed-
dig ismeretlen apronyomtatvinyt mutat be,
melyek a Matyas-hagyomanyt gazdagitjak.
Nagy Olga tanulmanya a népmese vagy-
koltészet jellegébsl indul ki: a népmese,
véleménye és adatgynjtései szerint, nem a
valésagot, hanem annak korrekcidjat, egy
megalmodott jobb vilagot kivan nyujtani.
Ennek ellenére a realizmus erdteljesen je-
len van a tindérmesékben, bar a mesemon-
do kozosségek ezt eltéréen hordozzak. Le-
irt eseteibol megrudhatjuk, miként szari ki
a Gorgényi-havasok mesemondéja a fan-
tasztikumot (leszegényitve a mcsél%(, miként
helyettesiti a csodas elemet technikai meg-
oldassal, valosagos vonatkozasokkal. A ho-
sok humanizalodnak, deheroizalodnak a
népi prozaban, olykor a mitikus lények
is emberré valnak. Esztéuikai megallapitasai
a szatirikus prozai mifajok realizmusara,
a népi abszurd jellegzetességeire is kitér-
nek.

A Duna mente népeirdl szolo tanulma-
nyok a mai magyar néprajzkutatas magas
tudomanyos szinvonalat dokumentaljak,
forrasértekiek, tudomanyos hozamukkal a
nemzetkozi  szaktudomanyt gyarapiyak,
melynck érdeklodésére mélan tarthatnak
szamot. Ennek az érdeklodésnek megy elébe
a szerkeszto akkor, amikor — gondos eset
mérlegelés eredményeként — tobb idegen
nyelvu osszefoglalo kozlése mellett dont. A
nemcsak 2-3 vilagnyelvre, hanem a térség
orszagainak nyelveire — romanra, szlovakra,
oroszra stb. (olykor akar 6 nyelvre) forditott
rezimék is a kozeledés, a megismerés kol-
csonosséget kivanjak szolgalni. Mas értelem-
ben ugyan, de kivetiil e szemléletbél a barto-
ki, a kodalyi felfogas és maodszer, ,kiilon-
boz6 orszagok illetékes kutatoinak barati
egyuttmiukodésének”, a kelet-europai egy-
behangolt nemzetkozi (folklor-) kutatasnak
fontossaga.

A kotetet Csoma Gergely moldvai csango
felvérelei illusztraljak, melyek a magyar nép-
rajzkutatas sajatos, szinvonalas mufajihoz
tartoznak.

Demeter Zayzon Maria
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Néhany északkelet-magyarorszagi
évkonyvrol

Ha csak feliletes szemlét tartunk is ha-
zank évkényvirodalma felett, szemiinkbe
tinik, hogy az éppen itt, Borsod-Abaij-
Zemplén, valamint Szabolcs-Szatmir és
részben Hajda-Bihar megyékben, tehit
Eszakkelet-Magyarorszigon oly nehezen
megindul6 és oly lassan nekilendult helytor-
téneti-honismereti érdeki évkonyvirodalom
mily nagy mértékben megerosodott és
mennyire dltalanossa valt. Sikertlt az év-
konyvkiadis, -megjelentetés sziikségességét
elég jelentésen bevinni a kéztudatba ahhoz,
hogy most, napjaink kilonbozé szikségin-
tézkedései ellenére is megjelenhetnek.

Az évkonyvkiadasok sziikségességének
propagilasiban, amint az egyszeri filolégiai
munkaval is megallapithat6, Hajdd-Bihar
megyei, kozelebbrdl debreceni példik alap-
jan Miskolc, illetve Borsod-Abaj-Zemplen
meg{e jar az élen. Méﬁpedig azért, mert
teruletiinkon itr alakultak ki, sot, tevékeny-
kednek régtdl fogva azok az intézményci,
moz almaE, szovetségek egyesiiletek, ame-
lyek hivatasukbol kovetkezéen, mondhatni
hagyomanyos médon, évkonyvekben adnak
hirt az dltaluk végzett vagy a segitségitkkel
kornyezetiikben folytatott  tudomanyos-
kozmiivelodési munKa eredményeirdl. A
miskolci Herman Otto Muzeum évek ota
sokrétd, igen élénk és felettébb értékes kiad-
vinyozasi munkat végez, aminek csak egy
része az évkonyv-megjelentetés. Sajnilatos,
hogy a nagy kiterjedésd, mizeumokkal jol
allo megye egyetlen mas mizeumaban sem
adnak ki évkonyvet. Ez az ,évkonyvkiadasi
koncentraci6” mas megyebeli évkonyvek
esetében is megallapithato: a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat borsod-abaij-zempléni cso-
ﬁonia Borsodi Torténelmi Evkényv cimi

iadvanya ugyancsak Miskolcon jelenik meg
(legutobbi szama, a VI. kotet 1979-ben). Az
is természetes, hogy a Borsod-Abauj-Zemp-
lén Megyei Levéltar évkonyvei is itt, Miskol-
con jelennek meg (a legutébbi, a IV. kotet
1981-ben). Bar a megye harom, sét négy
részbol — torténeti és néprajzi tajbol, cso-
ortbél - dllasa nemcsak kivanatossa, hanem
chetové, sot szikségessé is tenné mas me-
gyebeli helységekben is ,levéltari évkonyv”
megjelentetését. Leginkabb talin a nagy-
szeru fioklevéltarral is rendelkezé Satoral-
jatjhelyen, a zempléni hagyomanyokra ta-
maszkodva. A megyebeli 1skolak, illetve a
hozzijuk kapcsolodé ,tudominyos gytjte-
mények” évkonyvkiadisa, -megjelentetése
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tekintetében mindenféleképpen kiemelkedik
a sarospataki reformatus kollégium , utédin-
tézményének”, a Tudomanyos Gyijtemé-
nyeknek most indulé évkonyvkiadasa (az
elsé kotet 1991-ben jelent meg?. A megyében
mikodé kulturilis-kézmivelodési szovet-
ségek, egyletek, tirsasagok stb. koziil a leg-
eredményesebb évkonyvkiadé tevékenyse-
§_et pedig a satoraljatjhelyi Kazinczy Ferenc
arsasag fejtette ki Széphalom cimd kiadva-
nyaval %eddig hirom kotete jelent meg, a
lc?tébbi 1990-ben).
ilonosen gazdag és rendkiviil viltozatos
kiadviny-megjelentetési kép tarul elénk ak-
kor, ha csak a Borsod-Abaij-Zemplén me-
gy¢ébol eddig emlitett 6t intézmény — megyei
muzeumi szervezet, megyei levéltar, Torté-
nelmi Tarsulat, Sirospataki Tudomanyos
Gyfijtemények, Kazinczy Ferenc Tarsasag —
mas természetl, azaz nem évkonyv jellegl
kiadvanyait is nézzik. Sajnos nem mon%i‘:
haté el a gazdagsé%, valtozatossag Szabolcs-
Szatmir megyerdl, ahol pedig a borsod-
abatj-zempléni szervezetekhez, intézmé-
nyekhez hasonlé szervezetek, intézmények
ugyancsak jelen vannak és igen j6, eredmé-
nyes munkat végeznek. A nyiregyhazi J6sa
Andras Miizewm, mint megyei muzeum igen
nehézkesen, nagy csiszasokkal és gyakori
osszevonasokkal jelentet meg ugyan év-
konyveket (a legutébbi az 1989-ben megje-
lent XXIV-XXVI., azaz az 1981-1983. évi
kotet volt), de kozel sem olyan rendszeresen,
mint a Herman Otté Mizeum. Hasonl6éan
mukodik a Szabolcs-Szatmar Megyei Levél-
tar is ezen a téren. Legutébbi évkonyve
1989-ben jelent meg. A megyében ezen két
intézményen kiviil egyediil még a nyiregy-
hazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskola
jelentet meg évkonyveket. El lehet mondani,
ogy bar erésen Gsszevontan és a féiskolan
folyo szakképzésnek megfeleloen tagolva és
célKitﬁzésckkcl jelennek meg ezek az év-
konyvek, mindegyikiik eredményesen szol-
Félia a tudomanyos, s6t, kimondottan a
okalis tudomanyos kutatas érdekeit. Ebbél
kovetkezden a foiskola évkonyveinek kozle-
ményei, mint példaul a torténelmick, a fold-
rajziak, a nyelvjarasiak-névtaniak természet-
szertleg helytorténeti érdekiek. Minden ed-
dig emlitett évkonyvnél itt, a nyiregyhazi
tanarképzo foiskola évk('inyvciné{ érvenye-
siil leginkabb a tudomanyagi muticio, az a
gnegjjcnési forma, hogy az egységesen meg-
iclemetctt tanulmanyokat nemcsak kilon-
enyomatokként emelik ki a kotetekbél, ha-
nem az egyes tudomanyigak valamennyi
kozleményer dsszefogva is kiemelik és tudo-
manyszakonként elkulonitve is kdzreadjak.



A Hajda-Bihar megyei évkonyveket — az
itt-ott megtalalhaté igen szép el6zmények
ellenére is — a kelet-magyarorszagi évkony-
vek 6sztonzo modelljeinek tekingik. Kiilo-
nosen érvényes ez a megallapitisunk a mis-
kolci muzeumi évkonyvekkel kapcsolato-

san, hiszen vilagos, hoFy Komadromy Jozsef

is, de aztan utddai is kiilonosképpen a debre-
ceni Déri Muzeum nagy hagyomanyokkal
biré, mindmaig rendszeresen, leg'etéleg
osszevonasok nelkil megjelend évkonyveit
vették mintaul. Abban azonban mair nem
tudtak vagy nem is akartik a hajdi-bihari
muzeumi evkonyvkiadast kovetni, hogy a
megyel muzeum mellett a megyei mizeum-
hilozat egyes, kiilonosen fejlett mizeumai is
adjanak ki évkonyveket, mint Hajda-Bihar-
ban a hajduboszorményi Hajdusagi és be-
retty6ujfalui Bibari Miizeum is teszi, egyéb-
ként orszagosan egyediililloan. Meroben
mas a helyzet a leveltari évkonyv esetében.
Bar az immar 18. kotetét kozreadott Hajdn-
Bihar Megyer Levéltar évkonyveit is vehet-
tek volna mintaul, példaul a Borsod-Abauj-
Zemplén Megyer Levéltar évkonyveihez,
nem igy tortent és nem is ilyen aYapokon
fejlédott tovabb. Annak idején Roman Janos
egy minden tekintetben 6nallo levéltari év-
konyvsorozatot inditott, amely mellett a
levéf;érban foly6 és a levéltarhoz kapesolo-
do, szinte kizarélagosan torténeti-helytorté-
neti jellegi kutato- és feldolgozomunka
eredményeit publikalo szamos mas, sokszor
kiilon, 6nallo sorozatokat is jelents, leg-
inkabb segédleteket és forraskiadasokat
tartalmaz6 szamos kotet latott napvilagot.
Csorba Csaba sem viltoztatott ezen a ren-
den, illetve egy mindenki altal csodalt, rend-
kival szétagazo, sokoldali kiadvanypoliti-
kaval a levéltar nem évkonyv jellegu kiad-
vanyait fejlesztette 6riasiva. Ebben a te-
vékenységben viszont a Hajdu-Bihar me-
yei kiadvanyozé szervek nem koverrek.
éajnos, Hajda-Biharban és Debrecenben
nem alakultak ki azok az évkonyvkiadva-
nyok, amelyek a klasszikus értelemben
vett évkonyveket kiegészitettek volna, akar
az egyesileu, tarsasag, akar az iskolai terii-
letben gondolkodunk. Nem is szélva a Bor-
sod-Abatij-Zemplén megyei levéluar sza-
mos, ma mar Eiblio;;r:ihailag is alig sza-
mon tarthatd, rendkiviil valtozatos, hely-
torténeti-honismereti c¢élokat szolgilo ki-
advanyairol. Az altalunk targyalt évkonyv-
kiadvanyoknak még leginkabb megfelel a
Kolcsey Ferenc Tanitoképzo Foiskola év-
konyve, ami azonban dgynevezett vandor-
évkonyvbal fejlodve ki, géggé rendszertelen
megjelenésa.

A Hajda-Bihar megyei, debreceni év-
konyvek még azért lehetnek — kiilonosen a
Déri Mizeum évkonyvet, illetve a mas me-
gyebeli muzeumok evkonyvei is — példa-
mutatéak, mert legkovetkezetesebben be-
tartjik az évkonyvmiifaj alapveté kove-
telményét, azt tudniillik, hogy rendszere-
sen kozolnek az intézmény életérdl, munka-
jarél jelentéseket, kimutatasokat. S6t mas,
ugyancsak a jelentések kategéridjaba tarto-
z0 egyéb kozleményeket is; mint példaul
rendszeresen kozreadjak a munkatarsak bib-
liografiait. Talan mondanunk sem kell, hog
a jelentések és a jelentésszerd kozleme-
nyek — példaul bibliografiik, allagjegyzékek,
repertoriumok stb. — kozreadasit az év-
konyvek elengedhetetlen funkciéjanak tart-
juk, és nemcsak az illetékes intézmény,
szervezet torténetének konnyen hozza-
férheté dokumentalasa, hanem tudomany-
torténeti fontossaga miatt is kiemelten ke-
zeljik.

Az el6zéekben elmondottakat néhany
északkelet-magyarorszagi évkonyv ismerte-
tésével illusztra?i,uk. Elsonek a miskolci Her-
man Otté Mizeum harom legutébbi év-
konyvét mutatjuk be. Az elsot, a XXV-
XX&I. kotetet (az 1986-1987 évre szolor)
Dobrossy Istvan és Viga Gyula szerkesztette

Miskolc, 1988. 888 olgd.) anulmanyok Sza-
adfalvi [ozsef tiszteletére cimmel is ellatak.
Az evkonyvet a megyei muzeum igazgatoja-
nak, a Herman Oué Muzeum évkonyv-
kiadvanyozasi tevékenysége megajitdjanak,
Szabadfalvi Jozsefnek 60. sziiletésnapja al-
kalmabol allitottak 6ssze. Ez a torekvés
azonban kozvetlenil csak két kézlemény-
ben érvényesiil: Ladanyi Jozsef: Szabadfalvi
{ézsef 60 éves, az egesz kotetet bevezeto
6zleményében és ezt kovetden Thvai Nan-
dor: A megyei muzeumok negyedszizada
(1962-1978) cimu irasaban. A tovabbiakban
az évkonyv a régtol fogva hasznalatos, ha-
gyomanyossa érfél()d(")tt szaktargyi rendben
— Régészeti tanulmanyok 16; Torténeti ta-
nulmanyok 13; Néprajzi tanulmanyok 20;
Muvészettorténeti tanulmanyok 7; Foto- és
vizualis kultira 2 és Természettudoma-
nyok 2 — 6sszesen hatvan tanulmanyt tesz
kozzé. A szerkesztok 16 munkaja, a szer-
z0k kozismerten kiemelkedé munkassagan
alapulé hirneve 6nmagaban is garancia arra
nézve, hogy a mennyiség minoségi kivalo-
saggal parosul a kotetben. Az évkonyv saj-
nos nem kozol évi, illetve kétévi jelentést,
munkatarsi bibliogrifiat, nyilvin az év-
konyv sajatos volta — emlékszam, Gnnepi
koszontokotet — és a kiillonben is nagy ter-
jedelem miatt. A kotet természetébol ko-
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vetkezik, hogy az évkonyvben publikalt
minden kozlemény igyekezett Szabadfal-
vi J6zsefre, mizeumigazgatoi tevékenységé-
re, szervezo-szerkesztd, illetve egyetemi ok-
tat6i, tehat pedagégiai munkassagara, tudo-
manyos kutato- és feldolgozotevékenysé-
gére és az ezekhez a mozzanatokhoz kap-
csol6do egyéb tényezdkre utalni. Ez leg-
természetesebb médon a nagyszami nép-
rajzi kozleményben sikerilt. A néprajzi
tanulmanyok talsilya nemcsak Szabadfalvi
iézsef szakteriiletére, hanem az utébbi id6-

en orvendetesen megndtt néprajzi érdeklo-
désre is jellemzé. Nagyon nehéz volna és
célunk sem lehet, hogy az évkonyv tanulma-
nyait tartalmilag ismertessik. Inkabb a
kozolt anyagban, a kozolt anyagon keresz-
til megnyilatkozé tendenciakat, szerzéi-
szerkesztoi elveket szeretnénk korvona-
lazni.

Az évkonyvbél elsének az tanik ki, hogy
a Herman Otté Muzeum évkonyve, nem te-
kintve most az emlékkotet jellegre, nemcsak
a Herman Out6 Muzeum, hanem az egész
megye minden mizeuma évkényve is. Ezt
az al)l,itést leginkibb az a tény igazolja, hogy
minden megyebeli mizeum munkatirsa,
egyszemélyes muzeumok esetében ez az egy
ember, itt, a Herman Otté Mizeum Ev-
konyvében publikal (Fehér Jozsef, Jano
Akos, Bencsi ﬁa’nos, Hankéczt Gyula, Bod-
nar Monika stb.). A Herman Ouo Mazeum
j6, valésagos, tudomanyos mihely volta
mellett tantiskodik az a tény, hogy a mu-
zeum munkatarsai koziil sokan , kiemelked-
tek”, és hogy ezek a tudomanyos karriert
befutott ¢ glz'ori munkatarsak rendszeresen
visszajémsz ublikalni ebbe az évkonyvbe
(Kemenczei fibor, Cseri Miklos, Bodo San-
dor stb.). Az is természetesnek tinik és
nemcsak a jelen kotet emlékkotet mivoltabol
kovetkezik, hogy a szomszédos teriiletek,
mais megyebeli {(ulato'k mellett (Selmeczi
Laszlo, Eaké Ferenc, Petercsik Tivadar, Pall
Istvan stb.) orszéFos nevii és jclcntéséFG
szerzok is it publikdlnak (Novaki Gyula,
Gedai Istvan, Czeglédy llona, Détshy Mi-
haly, Péter Laszlo, Gunda Béla, Paladi-Ko-
vdacs Attila, Ujvary Zoltan, Mizser Lajos,
Losonczi Miklos sz.) a muzeum igen jelen-
t6s jelenlegi munkatarsain kiviil (B. Helleb-
randt Magdolna, Rémias Tibor, Viga Gyula,
Dobrossy Istvan, Veres Laszlo, Fiigedi Mar-
ta, Vida Gabriella, Végvari Lajos, Karpati
Laszlo, Kunt Erno stb.). Az évkonyv abbél a
szempontbdl is figyelmet érdemls, hogy a
miuzeumi évkonyvekkel szemben timasztott
kovetelményeknek megfeleléen, a benne
kozreadott tanulmanyok tilnyomo tobb-
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sége targyat tekintve a mizeum anyagihoz
kotor, azaz mizeumi targyrél, nemcsak
konkrét tirgyakrol, tirgyegytittesekrél ter-
mészetesen, hanem a muzeumban folytatott
kiilonb6z6 tudomanyagak targykoreirdl
sz0l. Azaz ez biztositja eginkél:ﬁ), hogy a
mizeum, mint tudomanyos kutatomihely
fcldollgozésaiban anyagot szolgdltat a koz-
mivelodés megannyi aga, koztik a honis-
meret szamara is. gbbol a szempontbdl is
sziikséges megemliteni, hogy az évkonyvben
megjelent tanulmanyok ket részre osztha-
tok: tekintélyes részik leir6 jellegt és koz-
vetleniil szolgdlja a mizeumi nyilvintartas —
meghatdrozas, tipusba sorolas — célkitizé-
seit. Aztan ugyancsak jelent6s résziik a leira-
son tulmutatd, osszehasonlité, elemzd,
rendszert alkot6, a kérdéses tirgy torténeti,
funkcionilis és valtozasvizsgalau fejlédésér,
osszefiiggéseit feltard, esetleg elmeleti ko-
vetkeztetések levonasara 6sztoénzé iras. A
két csoportot az kapcsolja egybe, hogy
mindkét feldolgozasi mad, szemﬁélex a loka-
litason alapul, a hely és a helyi kultiriban
valo elhelyezés, vizsgalat kovetelményei sze-
rint jar el. Tegyiik hozza mindjirt, hogy a
provincializmus  veszélye néfkiil. agy
ahogy a bevezeté tanulmany mondja: ,Sza-
badfalvi Jozsef kezei alatt felnort és felnovo-
ben van egy fiatal szakembergarda, akik
tevékenységukkel talnéttek megyénk hata-
rain, s egyre inkibb helyet kovetelnek és
kapnak az egyes szaktudomanyok orszagos
leptéka feladataiban. Nem mondhatunk
mast — éppen ennek az évkonyvkaotetnek a
kapcsin sem —, mint azt, hogy a miskolci
Herman Otté Muzeum tén %cgcsen tudo-
manyos miubhellyé valt é hogy ennek a
szinvonalas tevékenységnek szerencsés, jol
szerkesztett megnyilatkozasai a mazeum év-
konyvei, koztitk ez a rendhagy6, Szabadfalvi
Jozsefet koszont6 kotet is.”

Az ismertetendé masodik Herman Oué
mizeumi évkonyvet (XXVII., 1988. évi ko-
tet; Miskolc, 1989. 592 old.) Szabai{falvi
Jozsef és Viga Gyula szerkeszteue. Ez az
évkonyv is emlékkotet, a 70 éves Veéguari
Lajos muvészettorténészt koszonti, aki tobb
elokelé fovarosi allas mellett, 1971 6ta —
eleinte masodallasban — dolgozik elismerés-
16l dvezetten, rendkiviil eredményesen Mis-
kolcon, a Herman Otté Mizeumban. Az év-
konyv ennek megfeleléen erésen mivészet-
torténeti jellegt, a mas természeti kozlemé-
nyek is targyukat tekintve muvészi-mivé-
szeti érdekuck. A kotet 37 tanulmanyt ko-
z0l, de ezurttal se tartalmaz intézményi jelen-
tést-beszamolot. A szerzok kozott—aranyu-
kat tekintve — sok a nem miskolci, a nem



Borsod-Abauj-Zemplén megyei, jelezvén
ezzel is, hogy elsédlegesen %/c'gvdri Lajos
tanitvanyai, uszteloi szolaltak meg benne,
dolgozzanak barhol is.

Ez a miskolci mizeumi évkonyyv is bizo-
nyitja, hogy hogyan lehet felilemelkedni a

rovincialis igén{ckcn, szemléleten, hogy
Eogyan lehet a helyi adatokat, kovetkeztete-
seket, gyujtési ¢és kutatasi eredményeket be-
kapesolni nemcsak az orszagos, hanem a
nemzetkozi tudomanyossag vérkeringésé-
be is.

Mindenképpen bovebb ismertetésre szo-
rul az eddig elmondouak igazolasaért is a
Herman Otté Mizeum Evkonyve XXVIII-
XXIX. kotete, ami Szabadfalvi Jozsef és
Viga Gyula szerkesziésében, 1991-ben jelent
meg, 670 oldalon.

l§z az évkonyv tagolatlanul kozli a tanul-
manyokat, szim szerint 35-0t. A kozlemé-
nyek sorrendisége bizonyos régen kialakult
rendet kovet. Elol allnak a régészetick, aztan
jonnek a torténetick (agrartoriénetick, ipar-
torténetiek, muvelodestorténetiek), majd
pedig a néprajziak (mind a térﬁ'i néprajz,
mind pedig a szellemi néprajz-folklor teriile-
térol); aztan a mivészettorténetiek és a mu-
zeologiaiak (modszertaniak) zarjak a sort.
Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy az
évkonyv ezaual sem tartalmaz agynevezen
jelentést vagy évi beszamolot, de munkatarsi

ibliografiat se. Pedig ezekre éppen az olyan
nagy intézményeknek, szerteagazé munkat
vegzo szervezeteknek van szuksége legin-
k:i%b. mint amilyen a Herman Oudé Ma-
zeum is.

Ennck az évkonyvnek csupan a legutolso
kozleménye jelentesszera. Az viszont szem-
beting, hogy nagyjabol ugyanaz a munka-
tarsi garda jelentkezett, amely mar hosszu
id6 6ta meghatarozo tényezoje a miskolc,
Borsod-Abatj-Zemplén megyei muzeumi
tevékenységnek. Rendkiviil fontos jellemvo-
nasa az is a kotetnek, hogy minden kozle-
mény helyi kérdéseket targyal. Még a nem
miskolci vagy megyebeli szerzok irasaira is
érvényes ez,

Mindezzel parhuzamosan azt is elmond-
hatjuk, hogy minden kozlemény kiérlelt, a
tudomanyos feldolgozas torvenyszerise-
gei szerint, altalaban boséges és széles kora
tudomanyos apparatus felvonultatasaval,
eredeti kutatasok alapjan készilt. Egy-

'Az évkanyv részletes tartalmit lasd a Honis-
meret 1992, 1. sz. 137. old. (Szerk.)

ben ezek azok a tényezok, amelyek a kiilon-
ben viltozatos, egymastdl targyukat te-
kintve sokban kilonb6z6 iréso%(at valami
komplex helytorténeti egységbe foglaljak és
alkalmassa teszik Gket a honismereti tevé-
kenység felhasznalasara.

A Borsodi Levéltiri Evkonyv utolsé meg-
jelent (IV. kétet, szerkesztette: Roman Ja-
nos, Miskolc, 1981. 324 old.) kotetérdl el-
mondhato, hogy nagyszerien egészitette ki
a maga sajitos targyvalasztasaval, de még
inkabb feldolgozast médszerével a Herman
Oté Muzeum évkonyveit. Talan azt kell
megjegyeznink velik kapcsolatban, hogy
sokkal inkabb szakszerabbek, azaz levéltari
természetiiek az egyes tanulmanyok, és
éppen a leveltari kotodesek kovetkeztében
lenyegesen lokalisabbak, helybeliek, mint
amazok. Felmentvényként elmondjuk aztis,
hogy a levéltari évkonyv ritka megjelenését
¢és mostani nagy, egy evtizedes csszasat is
magyarazza a levéltar mas természetn, rend-
kivul mozgalmas és gazdag kiadvanymegje-
lenteto, publikacios munkaja.

Ezt a munkat Roman Janos kezdte el és
Csorba Csaba orszagosan feltinové fejlesz-
tette. Ez az utolso levéltar: évkényv 13
tanulmanyt tartalmaz. A szerzok elsésorban
a leveltar munkatarsai, de ebben az esetben is
szép szamban talalhatok koztik ugyneve-
zett Lkilsé munkatarsak” mind helybél,
mind pedig a megy¢bdl, koztik nem egy
esetben orszagos viszonylatban is ismert,
elismert tudésok.

Csizmadia Andor kozigazgatastorténeti (Urba-
rium ¢és kozigazgatds a feudalis kori Apatfalvin),
Vass Elod a megyebeli torok adoztatas viszonyai-
rol (Borsod megye torok adoztatisa az egri vir
cleste elott, 1544-1596), Pap Miklos XVI-XVIIL.
szazadi halaszrendrartasokrol (Bodrog-felso-ti-
szai halaszrendtartasok a XVI-XVIII. szazadban),
Hagye Istvan a hegyaljai vasirokrol (Hegyaljai
vasarok, piacok, 1711-1849), Mondy Miklos sa-
toraljadjhelyi  épitéstorténeti  vonatkozasokrol
{Zemplén megye székhazanak és levéltaranak épi-
wstorténete), Nagy Géza kozigazgatastorténeti
adatokrol (Adatok Karcsa kozseg kozigazgatasa-
nak tiirténctéhczz’. Démotor S.inf}nr a betyarélet-
1ol és egy betyarballadardl (A kegyetlen betyar-
vilag" ¢s f.igcr Joska balladaja), ?\(vmcsik Pal a
borsodnadasdi munkassag migracios viszonyairol
(Adatok a borsodnadasdi munkassig betelepede-
s¢hez, munkamegosztasahoz ¢s mlgr:ici(')j:ihu'l..
1864-1909), Seresne Szegoft Anna a miskolei koz-
muvek egy része torténeterol (Miskole varos viz-
¢s csatornahalozatanak torténctebol, 1884-1944),
Lehoczky Alfréd munkasmozgalmi-eszmetdrie-
neti viszonyokrol (A forradalmi munkasmozga-
lommal szemben allo ideologiai és politikai torek-
vésck a szazadfordulon Borsod megyében), Vida
Jozsef parttorténeti hatirozat-hataskutatasi ker-
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désekrdl (Az MKP KV 1956 nyarin szuletett
hatirozatainak hatisa Miskolcon, kiilonés tekin-
tettel az értelmiségre), Kun Ldszlo a forradalom
leverését koveté i1dok helyi politikai harcairdl
Politikai harcok Borsod-AKaﬁj-Zemplén megyé-
en 1956. november 18.—december 11. kézottk
Madardsz Cyiir? pedig az 1956-ot kovetd id6
mcfgcb“eh termelGszovetkezeti helyzetérdl (A ter-
meloszovetkezeti mozgalom helyzete Borsod-
Abaij-Zemplén megyében az 1956-os ellenforra-
dalomtél a konszolidicié befejezéséig) jelentetett
meg kozleményt.

A levéltiri évkonyv anyaga tekintélyes
részét kitevé munkasmozgalmi, az 1956-os
forradalommal mint ellenforradalommal
foglalkoz6 cikkek presszionaltsiga mellett
idoszeritlenségiik is szembetiné. Ebbdl az
évkonyvbdl is kitetszik, a levéltari évkony-
vek —és nyilvan mas levéltari kiadvanyok is—
sokkal inkabb ki voltak téve az aktualis,
mondhatni napi politikai kérdések feldol-

ozasa kényszerének, mint a muzeumiak.
Elolott a munkasmozgalomnak, a parttorté-
netnek kiilon, 6nallé levéltarak és levéltari
kiadvinyok alltak rendelkezésre. Minthogy
ezek a munkasmozgalmi és paruorténeti
kozlemények, ha korlatozott torrasbazisra
épultek is, ha szempontjaik egyiltalin nem is
voltak objektivek, j6 pozitivista termékek-
ként sok adatot megériztek, értelmeztek,
végeredményben a tovabbi kutatasok, ossze-
vetések szamdra hasznosaknak mindsithe-
tok.

Kozelrol sem hasonl6 a helyzet a Magyar
Torténelmi Tarsulat borsod-agaﬁj-zcmp éni
csoportja kiadasaban megjelent Borsod:
Torténelmi Evkonyv VI., még 1979-ben
megjelent kotetével. A Dobrossy Istvan
:ilt:ﬁ szerkesztett évkonyv nagyjabol azonos
szerzOk 16 tanulmanyat tartalmazza. Mint
egy eiylet, tirsulat, tehat tarsadalmi forma-
c10 évkonyve a szerzok korét a miazeumi és a
levéltari ,tagitas” utdn egy uj irinyba, a
tirsadalom iranyaba b6viti.ézért kaphatnak
helyet a szerzok kozt orszagosan elismert
kutatok, torténészek mellett az intézmény-
hez nem, vagy csak kevésbé kothets, de
tarsadalmilag elismert, szimon tartott szak-
emberek is. Ezért nincsen ebben az év-
konyvben semmiféle aranytalansag, elony-
ben részesul6 rész vagy rovat, esetleg blok{(,
hanem a j6l mikodo klcgvensﬁlyozouségra,
arinyossagra talilhatunk benne j6 példat.

Evkonyvinkben Gyimesi Sindor — orszigos
nevi tarsadalomtorténészink — a manufaktiraku-
tatasrol (A manufaktirakutatas elméleti problé-
mai), Katona Imre — ugyancsak orszagosan ismert
keramia-iparmuvészettorténeti kutato, az északke-
let-magyarorszagi kéedényekrol (Kéedény-manu-
fakwirak  Eszakkelet-Magyarorszagon),  Veres
Laszlo az tivegiparrol (A Bﬁkk hegység tiveghu-
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ti), Berecz Jozsef a 48-as torténelem forrisairdl
SPerczcl Mor kéziratos széljegyzetei Széchenyi
stvanr6l), Dométor Sandor — vezetd etnografusa-
ink gg{ikc — E6tvos J6zsef északkelet-magyaror-
szagi kapcsolatairl (E6tvos J6zsef Borsod me-
yeben es miskolci kapcesolatar), Barsi Erné isko-
a-, irodalomtorténeti adalékokrol (A silyi iskola
hatisa Girdonyi Gézara), Denke Gergely a nem-
zctiséif kérdés egyik személyes részletér6l (Mo-
csiry Lajos és a nemzetiségek), Csoma Zsi mond
agrartorténeti kérdésrél (Adatok Nagyvithy Jai-
nos életéhez és munkassagihoz), Dobrossy Istvan
Miskolc 16~17. szazadi arucsereviszonyairél és az
arucseréhez kotodé szokasokrol (Uzletkotések,
alkuk és aldomasok. Adatok Miskolc 16-17. sza-
zadi gazdasagi és iogténénctéhea). Fugedi Marta
18-19. szizaﬁi viselettorténen adatokrol (18-19.
szazadi miskolci kereskedé szamadaskonyvek, li-
mitaciok ¢és vagyondsszeirasok viselettorténeti
adatai), néhai Komdromy Jozsef, a Herman Oué
Mizeum nagynevi igazgatdja, a 18-19. szazadi
miskolci nyomdaszatrél (Szigethy Mihidly és a
miskolci nyomdaszat a 18-19. szazadban), Iglo:
Gyula egy mult szazadi viarosszabilyozasi tervrdl
Miskolc elsé varosszabalyozasi terve 1897-bél),
eres Laszlo szazad eleji megyei miemléki felme-
résr6l (Szendrei Janos 20. szazad eleji miemléki
felméresei Borsod megyében), Joé Tibor a tj pilos
kolostorairél (A palos {(olostorok épitéstorteneti,
ﬁzdasi - és mivelodéstorténeti jelentdsége), Pa
tklos Tokaj kulturilis életérél (Tokaj iskola- es
muvel6déstorténete a fclszabadul;isigs és végul
Deak Gabor a kozépfoka kereskedelmi szakokta-
tis torténetérdl irt (A magyarorszagi kozépfoka
!(c)rcskcdclmi szakoktatas torténete 1935-t61 1970-
ig).
A Borsodi Térténelmi Evkényv ezen
leiutébb megjelent szama kozleményeit
tekintve az elmondottakon kivill még azt
allapithatjuk meg, hogy a szerkeszté a bor-
sodi tajat eléggé tagan értelmezi, sot, egyes
ké‘)zleméank orszaios osszefoglalé szem-
pontokat kovetnek. Kiilonésen ezek a tanul-
manyok teszik vilagossa, honga korabban
ilyen tekintetben elhanyagolt Miskolc val6-
sagos, nemcsak tdji — a harmas tagoltsaga
Oriasi_megye nagy taji —, hanem orszagos
clcnlésé$u kulturalis kozpontta, ha sza-
ad igy togalmazni: ,mihelyvirossa” fej-
lédort.

Furcsa médon ezt fejezi ki a nem Miskolc
ellenében, de a taj- és mivelédéstorténeti
hagyomanyokra épité uj kulturalis kozpon-
tokat létrehozo tobb megyebeli kezdemé-
nyezés. Kozilik legerosebbnek litszik az
immar harmadik évkonyvét is megjelentetett
satoraljatjhelyi Kazinczy Ferenc Tarsasag. A
Kazinczy Tarsasag két satoraljaujhelyi in-
tézményre tamaszkodva fejti ki orszagos
kitekintési tajkultira-kutato és -épits, ko-
rantsem egysikd — mondjuk irodalmi, iroda-
lomtorténeti — tevékenységét. Az egyik az

6si multra visszatekinto, jelenleg fioklevél-




tarként mikodo, volt Zemplén Megyer Le-
véltar, a masik pedig a réges-régi kezdemé-
nyezéseket maga mogott tudo, am valosagos
mikodését nem régen megkezdd Kazinczy
Miuzewm. A tarsasag legfobb mozgatdja,
egyben a Széphalom cimi évkonyv szer-
kesztdje, maga is kivalo irodalom- és peda-
gogia-torténesz, Kovats Daniel. A levéltar
nagyszeri helytorténész igazgatdjaval, Ho-

e Istvannal és a miazeum lelkes, elismert

elytorténeti tevékenységet folytato igazga-
tojaval, Fehér Jozseffel egyutt munkilkodva
igvekszik elorevinni a szukebb zemplén: és
abauji ta) kulwralis életér. Talan sehol se
jobban, mint itt, a satoraljaijhelyi munkala-
toknal tapasztalhato leginkibb a Borsod-
Abatj-Zemplén Megyer Levéltar kér aktiv
munkatarsanak, a nagyszeru szervezé-, ku-
tato-, helytbnénész- és szerkeszto-kiado
munkat végz6 Csorba Csaba igazgatonak és
a kiadvanyozas, tipografiai munka terén ki-
;élé B. Balsai Jolannak alkot6 kozremiiko-

ése.

A Széphalom 3. szama (A Kazinczy Fe-
renc Tarsasig Evkonyve, szerkesztette: Ko-
vats Daniel. Satoraljagjhely, 1990. 360 p.)
harom részre tagoltan 28 kozleményt rartal-
maz. A Kazinczy és tarsai 6rokségébol cimi
fejezet foleg irodalomtorténeti vagy az iro-
dalomtorténet egyes kérdéseihez kapcso-
16d6 mas természetii — példaul mivészettor-
téneti — tanulmanyokat kozol.

Az itt kézreadott munkalatok kozil kiemel-
ked6 Busa Margit (Kazinczy, a szabadkomuivesck
titkira), Kovdts Daniel (Két szerkeszto: Batsanyi
¢és Kazinczy), Sz. Kiirti Katalin (Kazinczy és a
debreceni mivészeti élet) és Biro Ferenc irasa (A
Kazinczy-kutatasok helyzete, 1988). Az Abauj és
Zemplén szazadaibol cimi fejezetbol pedig Mol-
nar Istvan (Az abadj telepulésfejlodés), Siska
Jozsef (Hegyaljai reformatus iskolik a 17-18.
szazadban, %mtsik dnos (Tokaj adozoinak 1765-
Os Osszeirasa,) Balassa Ivan (Erdélyi Janos, a
folklor kutat6ja), Szentimres Mibhaly (Erdélyi Ja-
nos, mint fokonyvtarnok) és B. Balsai Jolan—
Csorba Csaba szerzéparos (Régi és uj cimerek
megyénkben) munkalatait emelhetjik ki. Hason-
l6an gazdag Az utékor és tarsasagunk életébol
cimu %ciczct is. Elmondhatjuk végre azt is, hogy
egyediil ebben a fejezetben, illetve évkényvben
talalhaté beszamol6-jelentés-szeri irds. Kulonben
a fc{'czcl kovetkezo dolgozataira hivjuk fel a fi-
gyelmet: Katona Rezsoné emlékezésére (Emleke-
zés Péchy Blankara), Danké Gézaéra (Kazinczy-
orokségunk ma), Fehér Jozsefére (A Kazinczy Kor
torténete 1. 1902-1914), Horpacsi Sandoréra (Be-
szélgetés a Kazinczy Ferenc q'irsas:ig clnokével).
Kiilonleges fontossaggal bir és az aktiv tarsasagi
életre vall az a cikk, amely Ujabb tiszteletbeli
tagjaink cim alatt, a hagyomanyoknak megfele-
16en Benda Kalmant, Morvay Pétert, Danko Imrét
és Ruzsicskay Evat mutatja be. Rovid cikk szol a

tarsasagi emlékérem jutalmazouairél és a tarsasag
kiadvanyairol.

Miutan 1951-ben a nagy hirt Sarospatak:
Reformatus  Kollégiumot is felszamolik,
egyhazi kezelésbe kertilt, illetve maradr a
foiskola tobb gydjteménye: mindenekel6tt a
nagykonyvtar, aztan az egyhaz- és iskolator-
téneti, valamint egyhiazmuvészeti gz'ﬁitc-
mény (muzeum), az Egyhazkeriileti Levél-
tar es az Ujszaszy Kalman professzor altal
kezdeményezett, szervezetten és folyamato-
san gyarapitott vallis-, egyhazszociologiai
adattar. A kényszerhelyzetis eredményezte,
hogy Ujszaszy Kilman professzor ezekbol
az intézményekbol — példat mutatva mas
hasonlo helyzetben lévé gydjteményeknek
is — egységes gyujteményt hozott létre, a
Tiszaninneni  Reformdtus Egyhazkeriilet
Tudomanyos Gyijteményeit. ﬁy kollégiumi
foépilet déli szarnyaba hazodott és még a
kolfégium legrégebbi épiiletei koziil most is
allo, ugynevezett kiildottségi szallasok nevu
épuletben rendezkedett be. A rendkiviil sze-
reny koralmények kozt mikodé intézmén
minden tagozata, elsésorban Ujszaszy Kal-
mannak, de nemkiilonben kivilé munkatar-
sainak — Czegle Imrénck, Roman Janosnak
és Koncz Sandornak — is koszonhetéen pél-
datlan fejlédésnek indult, és osztatlan elis-
merést vivtak ki maguknak egyenként is és
osszességiikben is, nemesak a magyar, ha-
nem a nemzetk6zi tudomidnyossag részérol.
Az onallé tudomanyos mﬁ%cllyc formalé-
dott Tudomanyos Gytjtemények gyakorla-
tilag semmiféle publikicios lehetoseggel sem
rendelkeztek. Pedig mar a 1960-as évek ele-
jétol nyilvanvalova valt valami rendszeres

iadvanynak a sziikségessége. Erre azonban
1991-ig nem kerilhetett sor. Az évkonyv
megjelentetéséhez a kozvetlen minta, illetve
példat a joval késobb keletkezert Raday-
gyljtemény Benda Kalman inditotta (és
szerkesztette) évkonyvei adtak. A Tiszan-
inneni Reformatus Egyhazkerilet Tudoma-
nyos Gyujteményeinek elsé évkonyve az
1989/1990 évekraél 1991-ben jelent meg, Kiss
Endre R/dzsef szerkesztésében. Az, hogy ez
az évkonyv a sarospataki Tudomanyos
Gyujtemények elsé évkonyve, valamintaz a
korulmény, hogy maga a Tudomanyos
Gydujtemények is ) szervezésu — korabbrol
ilyen szervezetben ismeretlen — intézmény,
érthetové teszi, hogy az évkonyv tekintélyes
hinyada a gytjtemények kialakulasinak,
mi 6déséncE torténetével foglalkozik. Az
évkonyv 29 kozleményét az Eloszon kivil 7
rovatba sorolva tarja elénk. A rovatcimek a
kozlemények tartalmardl ezuttal is megfele-
l6en tajékoztatnak. A Sarospataki Tudoma-
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nyos Gyiijtemény Részlegeinek Szolgalata-
bol rovat két kozleménye adja meg a kiad-
vany éykonyv jellegét. Nagy Barna Végren-
delet Qrtam Salzburg tajin, 1956. augusztus
8-an, hazafelé robogé vonaton) cimu verse
i(aliirésa: Nagy Barna Az Alma Mater
onyvtaranak kildom fidi szeretettel: N. B.)
az eérzelemdus kotodés és felelosségérzet
mivészi kifejezése, s mint ilyen, voltakép-
pen nem itt volna a helye. Viszont jol kifejezi
azt a fajdalmas ragaszkodast, felelsségteljes
kotodést a felszamolt Sarospataki Reforma-
tus Kollégiumhoz, ami nemcsak az azota
meghalt és véﬁ;é kivinsiaganak megfeleléen a
ataki temetoben nyugvo Nagy Barna pro-
esszorban, hanem nagyon-nagyon sokak-
ban élt és hatott és végil is a féiskola
Gjraéledéséhez vezetett. Az ebben arovatban
kozreadott masik kozleményt az évkonyv-
mufajt meghatirozo évi jelentés iskolapélda-
janak is tekinthetjiik. Szentimrei Mihaly Je-
entés a Tiszaninneni Reformatus Egyhazke-
rillet Tudomanyos Gytjteményei 1989. évi
életérdl és munkajardl szolo részletezo, de
ugyanakkor osszegezé kozleményérdl van
s20. A masodik rovat tartalmilag szorosan
kapcsolodik az els6hoz és a gydjtemények
egyik sajatos és rendkiviil fontos ,misszios”
fe%datvéllalésinak, rendkiviil eredményes
munkajanak ismertetésébdl all: Misszio ha-
tarok folott. A Sarospataki Tudomdnyos
Gyiijtemények egyhazi, nemzeti, kulturalis
tevékenységérol. %z a rovat az egyes egysé-
gek beszamoloit kozli. Legtobbjuk a kerdé-
ses gyujtemeényrész, -egység torténeti beve-
zetesével kezdodik. A sarospataki Amerika-
Gjteményt Ujszaszy Kalman, amuizeumot
gemimret Mihal (Jc/zen belil a mizeum
rasztali teritégyujteményét Pocsainé Eper-
jesi Eszter), a Koszontjuk Babos Sindor
ielkészmisszionériust cimi kiallitasuk anya-
gt ugyancsak Pocsainé Eperjesi Eszter, az
rszagok, varosok a vilag tajai Sarospatakon
cimi anyagrészt Deakne Bilkey Ruth, Cs.
Szabo Laszlo hagyateki konyvtarat Bara-
nyat Katalin, a Tudomanyos Gyijteményck
Nagykonyvtaranak 1989. évi életét pedig
Szentimret Mihaly ismerteti. Ezt az a apje-
lentési-beszamolor blokkot tobb, a gyujte-
mények kisebb egységeit vagy csak egyes
mozzanatokat ismertetd cikk egésziti ki:
Kissné Lovdsz Eva Szemle a hatarokon tali
magyar sajtobol cimen vazolja fel a Sarospa-
taki Gytjteményeknek a hatarainkon tali
magyarokkal foglalkozé tevékenységér;
Horcstk Richard sajat bibliografidjat koz-
li; Kiss Endre Jozsef pedig itt, ebben a
részben adja kozre rovid, ?rancia nyelv,
szinte cimszavakbol 6sszeillitotr gyujte-

126

ményi tajékoztatojat (Les collections scienti-
fiques). Ezt a rovatot Rolla Margit verse (A
gyermek visszanéz I1. Erdélyre) zirja.

Az évkonyv voltaképpeni tudominyos-
ismeretterjeszto kozleményei csak ezt kove-
toen kezdédnek, a harmadik rovatban. A
rovat cime: Egyhaztorténet. Az egyhaztor-
ténet fogalmat meglehetosen széleskorien
értelmezve, a rovatEan foleg muvelodéstor-
téneti, illetve irodalomtorténeti kozlemé-
nyeket adnak kozre: Szentimrei Mihaly Be-
mignik, kédexmasol6 apacik, nék a kozép-
kori magyar egyhdzban; Kiss Endre jézs?
Reformaci6 és i()n vkultira a XVI. szazadi
Magyarorszigon; Czegle Imre Carmen pro-
meticum cimu tanulmanyokat. A negyedik
rovatban két cikket jelentetnek meg Come-
nius orokségébol rovatcim alatt. Szentimrer
Mihaly: Comenius zsebkényve a Sarospa-
taki Nagykonyvtarban és %oncz Sandor:
Comenius teologidja cimi irasat. Az otodik
rovat is rovid, A pataki kollégium évszaza-
dai rovatcim alatt hirom kozleményt ad
kozre: Szentimrei Mihaly: A humanizmus, a
reformacié és a sarospataki kollégium; Nagy
Barna: Pataki csillagok; Szentimrei Miba'g')-
né: A pataki iskola nehéz évtizede cimi
irasait. Ehhez a rovathoz kapcsolodva adja
kozre Szentimrei Mihaly a kollégium 1618.
évi torvényeit (Iskolai torvények 1618-bal).
A hatodik rovat cime: A pataki kollégium
torténetének dokumentumaibol. Hirom je-
lentés torténeti-iskolatorténet értéka ok-
many kozreadasirdl van sz6. Mindharom a
legijabb korban, az iskola nehéz idészaka-
ban késziilt (Nagy Barna: Tanévnyité be-
széd 1949. szeptember 11-én; Kivonat a
sarospataki reformatus kollégiumnak Saros-
patakon, 1951. évi augusztus ho 31-én tartott
ulése jegyz6konyvébol és a Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkeriilet hatarozata a teo-
logidk Osszevondsa tirgyiban). A hetedik
rovat vegyes tartalmu és (ormé]ﬁ; emlékezé-
seket, nekrologszeri irasokat, emlékeztetd-
ket tartalmaz. Rolla Margit A sirospataki
var alatt cima versével volt pataki didk nagy-
apjara; Szentimrei Mihalyné Szentmihilyiné
Szabé Mariara; Nagy Barna Marton Janos
sirkovénél cimi irasaban Marton Janos egy-
haztorténész professzorra; Szentimrer Mi-
haly Rolla Margitra; Geréb Laszlo pedig—az
1949. szeptember 11-én irt Sarospataki em-
lek cimi versében —a ,Bodrog-parti Athén”
egﬁ'c’niségmcghalirozé hangulatara emléke-
zik.

A Tudomanyos Gytijtemények évkonyve
az emlékek, emlékezések, a kozreadandok
boségének zavaraval kizdve még nem tudta
kialakitani évkényve szerkesztési hagyoma-



nyait. Feltétleniil sztikségesnek latszik, hogg
az évkonyvkiadast folytassik, hogy mielé

kialakulhassanak az evl'(ényvszerKcszxés és
-kiadas szempontjai. Ugy véljik, hogy a
Sarospataki  Gyujtemények évkonyveinek
kevésbé kell ismeretterjesztonek lennie, a
hangsulyt az aprélékos beszamolo-jelentési
részen kiviil a szinvonalas tudomanyos koz-
leményekre kell fektetni. Netan a forraski-
adasokra, mar csak azért is, mert ezekkel a
dolgozatokkal kapcsolodhat be a Gytjtemé-
nyck leginkibb a kornyezet — Eszakkelet-
Magyarorszag —, aztan a magyar, sot, a
nemzetkozi tudomanyossag vérkeringésébe.

Szabolcs-Szatmar megyérél megallapit-
hatjuk, hogy bar helytorténeti-tudoma-
nyos érdekeltségii intézményei elég széles
kora  publikacios tevékenységet fejrenek
ki, az évkonyvkiadas meglehetosen szerény.
A Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltar és a
Bessenyei Gyorgy Tandrképzo Foiskola év-
kényveinek mcﬁ{')zésévcl a Josa Andras Mii-
zeum két legutobbi évkonyvét ismertetjiik.
Az elso a XXIV-XXVI,, 1981-1983-ra szo-
16, 1989-ben megjelent kotet jol illusztrilja
azt, hogy a Josa Andras Muzeum évkonyvei
rendszertelenil és nemcsak nagy csuszasok-
kal, hanem tobbszoros dsszevonasokkal 1s
jelennek meg. Ezenkiviil ez a kotet tikrozi
‘egmcsszcbbmcnécn a debreceni Déri Mu-
zeum évkonyvei hatasat. Mar csak azért is,
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mert az Ujvary Zoltan hathatos kozremiiko-
désével, Németh Péter szerkesztésében koz-
readott évkonyvet ugyanaz a debreceni
nyomda illitotta el6, ugyanolyan formaban,
tordeléssel stb., mint a Déri Mazeum év-
konyveit is készité Piremon Nyomda (472
old.{. Bizonyara a harmas osszevonas ¢s a
nagy csuszas is kozrejatszott abban, hogy ez
az evkonyv sem teljes érteku évkonyv, mert
sem évi jelentést, beszamolot, se amunkatar-
sak bibliografiait nem tartalmazza. Ezt a
kotetet kiilonben a Josa Andras Muazeum,
illetve a nyiregyhaza-sostoi falumizeum
munkatarsa, igazgatoja, Erdész Sandor hat-
vanéves jubileumanak szentelték. Ez abban
is meglatszik, hogy az évkonyvben kozre-
adott tanulmanyok nagy hanyada néprajzi,
kozelebbral folKlér targyu, valamint abban
is, hogy a Josa Andras Muzeum és mas
Szaboch-Szatm:ir megyei muzeumok etno-
grafus munkatarsai mellett szép szamban
szerepelnek az évkonyvben az orszag min-
den részébol, minden intézményébol népraj-
zosok, folkloristak.

A hatvanéves Erdész Sandorral két kozlemeény
foglalkozik. Németh Péter Erdész Sandor hatvan-
éves cimmel Erdész Sandor életét és munkassagat

ismerteti. A kotet végén pedig jelzetlendl, Erdész
Sandor szakirodalmi munkassiga cimmel, egy
1988. december 31-én lezart, 76 tételes valogatott
bibliografiat talalunk. Az emlékkonyvet Gunda
Béla (A magyar ethnobotanika curépai l:ivlauif,
Danko Imre (Bator Opos-Vid és Beowulf. Ango
szasz-magyar mondapirhuzam az Ecsedi-lap sar-
kanyanak mondajaban), Ujvary Zoltan (Népmon-
da, népi emlékezeés és helytorténet), Lukdcs Laszlo
(Szent Istvan kirily a néphagyomanyban), Mo-
vorasi Sandor (Rémalkoté nephagyomany? Egy
utyafeji mitikus lény nyom:iban?. omator Akos
(Magyar protestans ordogelbeszélésck), Voige Vil-
mos (A magyar verses epika. A hésepika kutatas-
worténete), Hankoczi (E},)'ula (..Ortfégségi'n tu-
dok...” — Az alféldi dudasok hiedelemtorténetei-
hez), Bartha Elek (Népi vallasossag és paraszti
muaveltség), Dam Laszlo-D. Rdcz Magdolna
(Adatok i!virbéwr néphitéhez), Bodnar Zsuzsan-
na (A hizhoz kapesolodo szokasok, hiedelmek
Szabolcs-Szatmarban), Szabadfalvi Jozsef (A mé-
hek tavaszi kibocsatasanak napjat), Badi Evzsébet
(Szlav adatok a kigyokultusz osszehasonlito vizs-
salatahoz), Madaras Laszlo (Az avar hitvilag né-
hany cleme a jaszapati-nagyszallas ati temeté
sirjabol), Selmeczi Laszlo (Nagyszallasi adatok a
kereszteletlen gyermek eltemeteséhez), Kriza 1l-
diko (A valtozo karacsony), Szabé Laszlo (A
felnottkor szokasai), Balassa lvin (A sirfeliratok
kezd6formaihoz), Novak Laszlo (Kopjafik és
feifak), Paricsiné Nag)'éudil (Az erouka vizsgalata
a folklorban), Zsupos Zoltan (Egy 1676-0s rozs-
ny6i boszorkanyper), Farkas Jozsef (Szolasmon-
dasok a kocsordi nép beszédeben), P. Szalay
Emdke (Fazekaslegények koszontoversei), Dévai
Janos (Egy nyiradonyi notafa), Ratko Liujza }\Enc-
es-tancos bojti jatekok Erpatakon), Balizs Gusz-
tav (A nagyecsedi ciginyok tancélete), Okrisné
Bartha Julia (Vilogatas a dobrudzsai torok népek
folklorjabol), Szabé Sarolta (A Szaboles megyei
cehes életbol, XVII-XIX. sz.), Fivessy Aniko
(Nagy Andras, debreceni kontar fazekas Miskol-
con), Kalicsjézux (A mehészper tanulsagai), Cser-
venyak Ldszlo (A napraforgo termesziése, feldol-
sozasa €s olajos ctelek Nyircsaholyban), Pall
stvan (Ember- és allatabrazolisok a magyar népi
épiteszetben), 7. Bereczki Iholya (Vaszonszotte-
sek Tiszaftreden és ki‘)rnyékénf. Tath Janos (Visc-
lettorténent adatok a Jaszsagbol), Felbosné Csiszar
Sarolta ’(A népi mosas Szatmarban és Beregben),
Benké Eva (Szatmar megye néprajzi leirisa 1854-
bol), Csiszar Arpad (A szaumari és beregi aprofal-
vak zsidosaga és a falu kapesolata a szazadfordulo-
w0l az 1940-es évekig), Barth [anos (Jankovaci
racok vallomasai), Talas Laszlo (Eremkinesleletek
sazdasagi és kereskedelem torténeti tanulsagai),
?ollé:zm‘ Padar Ilona (Nyarady Mihaly néprajz-
kutato portréja), Korek Jozsef (A beregi mizeum-
rol. Elhangzout Vasarosnaményban 1953. oktéber
21-én) tanulmanyai teszik magas szinvonalg, or-
szagos, sot, olykor nemzetkozi szempontokat is
figyelembe vevé tanulmanykotetté.

A nyiregyhizi J6sa Andris Muzeum leg-
utobbi év)f(ényvc (XXVII-XXIX., 1984
1986. évi kotet, Német Péter foszerkeszto-
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mellett Istvanovits Eszter szerkesztette;
NyireEghéza, 1990. 373 old.) szinte teljes
mértékben régészeti targyl anyagot kozol.
Ugyanakkor kozelebb keriil az évkonyv mi-
fajahoz is, mert ha jelentést nem is, de
munkatarsi bibliografiat k6z6l, valamint né-
hany, a Szabolcs-Szatmar megyei muzeu-
mok életével, mikodésével kapcsolatos mu-
zeoldgiai természeti irast is. Ennél az év-
konyvkotetnél valtozis az is, hogy bir az év-
konyv koribbi, a debreceni Déri Mizeum
évkonyveitdl szarmazoé formajat, tipogrifia-
jit megtartotta, nem Debrecenben nyomtak,
anem Nyiregyhazan, a Grafik Nyomdaban.
Ez az évkényv 16 kozleményt tartalmaz.
Ahogy mar emlitettiik, zomikben régészeti
vaﬁ a régészethez kozvetleniil kapcsol6dé —
példaul antro‘)oléglan, épitészeti-miemléki,
miemlékvédelmi stb. — targykorokbol.

Az évkonyvet Korek Jézsef nekrologja vezeti be
Csiszar Arpadrol (1912-1989). Ezt koveti egy
megemlékezés Rémer Florisrol (1815-1889) haFa-
linak szazéves évforduléja alkalmabél. Istvano-
vits Eszter és Kurucz Katalin jelentése kovetkezik
ezutin az 1987/88. évi Szabolcs-Szatmir megyei
asatasokrol és leleteikrdl. A toviabbiakban Istva-
novits Eszter régészeti (A Fels6-Tisza-vidék leg-
korabbi szarmata leletei 2-3. szazadi sirok Tisza-
vasvaribdl), Szathmary Ldszlé antropolégiai (A ti-
szavasvari emberi csontvizleletek vizsgilatinak
clézetes eredményei), FNemeskéri Janos-Szath-
mary Ldszlo ugyancsak antropolégiai (A tiszado-
békenézi mesterségesen torzitott koponya ember-
tani vizsgilata), Vorgs Istvan régészeti (Szabolcs
i;rinsigl székhely Arpid-kori allatcsontleletei),

urakozi Agota ipartorténeti-miemléki (Adato
a 17. szazadi harangok kérdéséhez a Fels6-Tisza-
vidékenzr,nPa'll Istvan néprajzi-miemléki-miem-
lékvédelmi (Szirazmalmok Eszakkelet-Magyar-
orszigon a 18-19. szazadban), Szabé Sarolta ipar-
torténeti-néprajzi (Céhes emlékek a Jésa Andris
Mizeumban), #Csiszdr Arpad ugyancsak ipartor-
téneti-néprajzi (Szatmar-beregi Kismestcrsé ek),
Felhosné Csiszar Sarolta iskolatorténeti (Adale-
kok a beregi elemi népiskolak 19. szazad eleji tor-
ténetéhez), Riczu Zoltan egyhaztorténeti, miem-
léki-miemlékvédelmi (Zsid6 épitészeti emlékek
Nyiregyhizin), Bene Jdnos jkortorténeti-muze-
ologial (Az dszirézsas forradalom emlékanyaga a
Jésa Andras Mizeumban), Szathmary Ladszlo—
Szilagyi Katalin-Téth Ilona antropolégiai-de-
mografiai (Kvantitativ dermatoglyphiai jellegek
vizsgalata egy tdrricsei csalidszé')vevénybelr? ta-
nulmanyai kovetik egymast. Az évkonyvet Kajat:
Eleoném-Mésza’rosc%nes munkatarsi bibliogra-
fidja zarja (A Szabolcs-Szatmir mcg{(ci muzeu-
mok igazgatésiga tudominyos munkatirsainak
szakirodalmi tevékenysége 1984—1986-ban).

Ennek a két muzeumi évkonyvnek az
ismertetése is meggy6zhet benniinket arrél,
hogy a kozreadott kozlemények nagysze-
riien egészitik ki, teszik teljesebbé az észak-
kelet-magyarorszagi tarsadalomtudomanyi,

128

tarsadalomtorténeti kutatasokat, illetve na;
Eazdagségban bocsatanak  helytorténeu-

onismereti anyagot a népszertsités, isme-
retterjesztés, a kozmivelodés rendelkezésé-
re. Ugy véljuk, hoiy agyakori dsszevonasok
és a nagy csuszasok ellenére is a J6sa Andras
Mizeum évkonyvei, amelyek egytttal a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei muzeumok év-
konyvei is, eredményesen zarkoznak fel a
Borsod-Abatj-Zemplén, illetve az ezutin
ismertetendé Hajda-Bihar megyei évkony-
vek, kovetkezetesebben sz6lva mizeumi év-
konyvekhez.

A mar t6bbszor példaériékinek mondott
debreceni, Déri mizeumi évkonyvekrdl
ezuttal csak néhiny futé megjegyzést te-
sziink. A két masik, Hajda-Bihar megyei,
évkonyvet kiadé muzeum (a hajdabészor-
ményi Hajdsusagi és a berettyéﬁj&alui Bihari
Mizeum) évkonyveit pedig éppen csak,
hogy megemlitjiik. Helyetwtuk a Hajds-Bi-
har Megyei Levéltar évkonyveirdl fogunk
bévebben szélni, illetve az utolsé, a XVIII.
kotetet bévebben fogjuk ismertetni.

A debreceni Déri Muzeum 1988. évi,
1990-ben megjelent évkonyve a Déri Mii-
zeum Evkonyveinek LXVII. kitete. Az év-
konyv-megjelentetés hosszu tartama, a nagy
SZCI’KCSZI(SI gyakorlat kiérlelt ennél az év-
kényvnél bizonyos szerkesztési hagyoma-
nyoKat. Ezek koziil a legfontosabb az, hogy
a Déri Muzeum évkonyvei tényleges intéz-
ményi évkonyvek, amennyiben 1969-16l
kezd6d6en kovetkezetesen tartalmaznak évi
jelentéseket az intézet tevékenységérdl és
onallé muzeologia fejezerében rendszeresen
kozlik a Hajda-Bihar megyei muzeumiszer-
vezet munkatarsainak bibliografiait. A ma-
sik jelentés hagyomany, hogy az évkonyv
anyagat szakcsoportok{m osztva kozli, ku-
16n-kilon a természettudomany, a régészet,
a torténelem, a néprajz, a micvészettorténet,
az irodalomtérténet-muvelodéstorténet és a
muzeologia korébe vagé munkalatokat. Fi-

elemre mélté az a hagyominy is, ho
igyekeztek (és ez a legutobbi idokig sikerult
is) az évkonyveket rendszeresen, évenként
megjelentetni; csusztatassal nemigen talal-
koztunk ezeknél az évkényveknél. Hason-
loképpen dllunk az Osszevonasokkal is.
Osszevonasokra csak a legutébbi idékben
keriilt sor, a nyomdai-kiadasi nehézségek
miatt. De dsszevonasra ennél az 1990-ben
kiadott évkonyvnél sem keriilt sor. A Déri
Mizeum évkonyveinek szerkesztési gya-
korlata igen j6 és felettébb hasznos abbol a
szempombé[l is, hogy a hajdusagi érdekelt-
ségli  irasokat atadja a  Hajdusagi



Miizeum évkényvénck, illetve a bihari tar-
gyuakat a Bihart Mizeum évkonyvéhez jut-
tatja el. Ilyenforman a megye két masik
muzeuma evkonyvei és a Déri Mizeum év-
konyve kozott a lehetd legjobb, koncepcio-
zus, egymas tevékenységét kiegészito, telje-
sebbé tevo kapcsolat all fenn. A hajdabo-
szorményi Hajdusagi Muzeum elsé év-
konyve 1973-ban jelent meg, Bencsik Janos
szerkesztésében. Az évkonyvsorozat most a
VI. kotetnél tart, ez 1987-ben jelent meg. A
Hajdusagi Muzeum évkonyve az eredet ter-
veknek megfeleloen kétévenként, a berettyo-
jfalui Bihari Mizeum évkonyvével egymast
valtogatva jelenik meg. A Bihari Muzeum
els evkonyve 1976-ban jelent meg Heéthy
Zoltan szerkesziésében; igen igenyesen,
kezdetektol fogva szaktudomanyi agankénti
csoportositasban. Ez az évkonyv is rendsze-
resen kozol jelentéseket. A Bihari Muzeum
legutobbi évkonyve a IV-V. szamu, ez 1986-
ban jelent meg.

A Hajdu-Bihar Megyer Levéltar 1974 6ta
jelentet meg példamutaté rendszerességgel
évkonyvet. Az évkonyvsorozat lcgulég i
XVIIIL. kotete most, 1991-ben jelent me
(szerkesztette: Gazdag Istvan, 280 old.).
szerkeszté mar az elso szamban kialakitotta
az évkonyv ,rovatait”, amelyeken a csaknem
két évtized alatt vajmi kevés modositas esett.
Ez a levéltari évkonyv szigoruan vett levél-
tari ¢s ezzel osszefuggésben torténeti, sot
batran allithatjuk, hogy helytorténeti tar-
gyt, sok forraskozlést tartalmazo tanul-
manykotet.

A XVIIL. kotet Tanulmanyok fejezetcim alat
11 kozleményt tartalmaz. Balogh Istvan (Okleve-
lek a nemesck és Debrecen mezovaros viszonya-
hoz, 1484-1570), Gecsényi Lajos (Kelet-magyar-
orszagi kereskedok a nyugati tavolsagi kereskede-
lemben 1546-ban), Takacs Jozsef (Toronyora-
készitok és -kezelok Debrecenben 1770-1830),
Sipos Sdandor (Az iskoliztatas helyzete a XVIII-
XIX. szazadi debreceni Sipos csaladban), Major
Zoltan Laszlo (Adatok Debrecen varos szegény-
ugyénck kérdeéséhez a reformkorban), Benyer
Miklos (Az Alfold cimi debreceni lap terve 1836-
ban), Ujlaky Zoltan (A Hajdu virmegyei torvény-

atosagi bizousag tevekenységének néhany kér-
dése 1925-1929), gum’n_w Béla a‘\datuk Hajdu-Bi-
har megye és Debrecen két vilaghaboria kézot
szarvasmarha-tenyésztéséhez), Gazdag Istvan (A
debreceni kertségek kulturilis egyesuletei a maso-
dik vilaghaboruig), Merve Zoltanné (Adalékok a
Debreceni T.m.irté 20 Intézet Gyakorlé Gimna-
ziumanak torténetchez, 1936-1949), Filep Tibor
(Politikai restauracio és megtorlas Hajdu-Bihar-
ban, 1956-1957) tanulmanyai adatgazdagsagukkal
tinnek ki. Az ¢vkonyv masik rovata, a Mihely,
még inkabb adatokkal, illetve a levéltari munka,
kutatas modszereivel foglalkozo kozleményeket
tartalmaz (Szendiné Orvos Evzsébet: A rehabilita-

cios iratok levéltiri kutatisa; Papp Jozsef: Debrecen
varos mikrofilmtira és a helytorténetiras). Az év-
konyv allandosult rovatava valt a Zoltai Lajos mun-
kaibol cimi fejezer is, amelyben Radics Kalman
évente egy hozzaférhetetlen vagy elfeledett Zoltai-
tanulmanyt kozol Gjra. Ebben az évkonyvben az
Eltint ¢s feledésbe mend helynevek Debrecen hata-
raban cim, 1923-ban a Debreczeni Képes Kalenda-
riomban megjelent tanulmanyt adta Gjbaol kozre, A
Visszaemlékezes rovatban Béres Andras: Visszaem-
Iekezes a Debreceni Népi Egyiittes negyvenéves
torténetére cimi kozleményét adtak kozre. Par éve
az évkonyv 6nallé rovatava fejlodot a Kronologia
cimi fejezet is, ami folytatélagosan kozli Gazda
Istvan Debrecen varos torténet kronologiaja cimu,
gondos osszeallitasat. Ezaual a VIL részt kozlik,
ami 1901-1911-ig terjedd évtized debreceni ese-
ménytorténetét tartalmazza. Hasonlo folyamatos
kozlemény szamara tartouak fenn a Bibliogrdfia
rovatot. Ebben a sorozatban kozlik Bényei Miklos
nagy gonddal és nagy gvakorlattal készitett Hajda-
Big:\r megyec helytorténeti irodalma cimi osszealli-
tasat (ezattal az 1990-re vonatkozo adatokat tetek
benne kozre). Kulonosen ez a rova, illetve az ebben
sorozatosan kozolt helytorténen bibliografia a leg-
megfelelobb segédeszkoz a helytorténészek, a hon-
ismereti tevekenységet folytatok szamara.

Talin mondanunk sem kell, hogy ezeket
az évkonyveket, évkonyvtipusokat a regio-
nalitas szempontjai szoros egységbe integ-
raljak. Anélkiil, hogy akar regionalis szinten
is provincialisak lennének. A legkilonfé-
lébb, alapvetden komplex helytorténeti tar-
gyu kozleményeik ugyanis részben a szer-
z6k széles kort tudomanyos érdeklodése és
tajckozottsaga, részben pedig a szerkesztok
tag horizontja, magas foku osszeveto kész-
sége kovetkeztében nem maradhatnak meg a
mégoly lokalis targy esetében sem a provin-
cializmus korlatai Eézéu. Az sem lehetsenki
el sem kéuséges, hogy ezek az északkelet-
magyarorszagi evkonyvek reprezentaljak az
itt folyé tudomanyos munkat, ezek az éy-
konyvek képviselik, illetve igazoljak az itteni
intézményekben folyé tudomanyos teveé-
kenységek eredményeit. A néhany, részlete-
sebben ismertetett evkonyv tartalmarol pe-
dig azt mondhatjuk, hogy ezek, illetve az it
nem emlitett évkonyveknek, évkonyvtanul-
manyoknak a mell6zése, a legkilonfélébb
feldolgozasok, kutatasok alkalmaval valé
megkertlése nemcsak lehetetlen, hanem bi-
nos mulasztas is. Olyan, ami az ezek mell6-
zésével készitett tudomanyos munkalatok
hiteliiket vesztik. Ezen a nagy és latszélag
csupa szuperlativuszokat tartalmazé ismer-
tetesen til természetesen tudnunk kell azt is
¢és nem is szabad elhallgatni, hogy az ezekben
az évkonyvekben kozreadott tanulmanyok
nem egyenletesek, nem egyforman jok, mé
kevésbé kiviloak. De ezekkel is foglalkozni
kell minden tovabbi kutaténak, hiszen min-
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den, a kimondottan gyenge évkényvkozle-
ménynek is — ha mas nem — tudomanytorté-
neti jelentGsége van. Evkonyv-évkonyvtipus
ismertetésiinket azért kezdtik északkelet-
magyarorszagi évkonyvekkel, mert itt, ezen
a tertleten volt, ezen a téren legnagyobb a
fejlodés, sot azt is megkockaztathatjuk kije-
lenteni, hogy ezeknek az évkonyveknek, il-
letve az ezeket az évkonyveket megjelentet6
intézmények munkdjanak koszonhetjik,
hogy az egyoldalan technikai érdekldési
és miiszaki tudomanyokkal foglalkozé Mis-
kolcon nemcsak hogy meggyodkerezett a tar-
sadalomtudominyok és a mivészetek sza-
mos daga, hanem azt is, hogy hovatovibb
ezek a tudoméanyagak magas szinten intéz-
meényestiltek is és soha nem latott virigzas-
nak indultak. Hasonlé a helyzet — vélemé-
nyiink szerint ugyancsak az évkonyveket
megjelentet6 intézmények munkaja nyoman
— Szabolcs-Szatmar megyében is. Itt talan
azzal az egyéni szinezéssel kell szamolnunk,
hogy a Szabolcs-Szatmar megyei évkonyvek
sajatos profilként adtak kézre a megye érté-
kes, am kevesek altal ismert miemlékeirdl
52016 tanulmanyokat. A Hajdu-Bihar me-
gyei évkonyvekrél pedig itt, az 8sszegezés-
nél is azt mondhatjui, hogy nagyon nagy ha-
tassal voltak a Borsod-Abatj-Zemplén és a
Szabolcs-Szatmar  megyei  évkonyvekre.
Mind indulasaikkor, mind a szerkesztés,
mind a kiadis-megjelentetés, illetve mind-
ezek személyi felteteleinek megteremtésé-
ben is. Ezért is, erre a hatasra tekintve is le-
het, sot kell az északkelet-magyarorszagi év-
konyveket regionalisan szemlelni és értékelni.

Danko Imre
MARFY ATTILA

Pécs szinhaztorténetének
forrasai

a Baranya Megyei Levéltarban
(1886-1949)

Egy vidéki varos életében mindig is nagy
szerepet jatszott a szinhiz, nemcsak a kultu-
ralis es tarsadalmi, hanem a varosi élet 6sszes-
ségére kihatott ez a tény mind a XIX., mind
pedig a XX. szazadban. Hézagot porolt tehat
a kiado, a Magyar Szinhazi Intézet és a Pécsi
Egyectemi Szinpad, amikor a Szinhaztérténeti
Konyvtar 24. koteteként, a Kulturalis és tor-
ténelmi emlékeink feltarasa, nyilvantartasa és
kiadasa cimi kutatasi program keretében, an-
nak tamogatasaval megjelentette ezt amunkat.
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A Baranya Megyei Levéltir fiatal f6le-
véltarosa, Marfy %mila vallalkozott arra a
feladatra, hogy a tudominyos kutatéhelyen
orzott levéltari anyagot atnézze szinhaz-
torténeti szempontbol, és kozzétegye gytij-
tomunkaja eredményét. Ha csak azt néz-
ziik, hogy milyen nagy anyagot kellett at-
néznie, és abbdl 2500 levéltari iratrél fol-
jegyzés, adatbank is késziilt, maris na
jelentéségiinek tarthatjuk a munkit. Az
osszedllito azonban ennél sokkal tobbet
hozott létre. Mivel ilyen nagy terjedelmu
anyagot igen nchéz lett volna publikalni, és
ezek a forrasok kozel sem voltak azonos
jelentéségliek, a szirémunka utin fonnma-
radt 1038 regesztabol allo sorozatot tett
kozzé.

Nagy jelentéségi foladat volt a vilogata-
son tur a korszakok szerinti tagolds, amely
egyben a majdan megirandé osszefoglalo

écsi szinhaztorténet megirasanak alapja is
I::'hct. Mivel a viros illando szinhézépﬁfeté-
nek létesitésére az elsé intézkedések 1886.
februdr 13-mal kezdédnek, ez a datum lett a
kiindulopont. Az elsé korszak a mai szinhaz
megnyitasaig, 1895. szeptember 26-ig terjed.
A masodik korszakot ,héskorszak”-nak irja
az osszeallito, amikor a pécsi szinhaz is
elfoglalja a helyér a vidéki szinhazak rend-
szerében, musorpolitikdjaban is idomulva
hozzajuk. Ezekben az években vilik ugyan-
akkor a helyi kulturalis élet talan legfonto-
sabb centrumava. Ez a korszak az elso vilag-
hiboris utolsé szinhizi évad végéig, 1918.
janius 6-ig terjed. A kovetkezo — i§6ben a
e r6videl§), de jellegénél fogva mégis élesen
elkiilonithetd — korszak az az 1d6szak, ami-
kor Pécset és Dél-Baranyat az antant-szerb
csapatok szalltak meg, és a szinhazi kultiraa
nehéz belsé helyzet, a szerb annexios torek-
vések ellenére is mikodort.

A harmadik korszak az antant—szerb meg-
szallds utani elso szini évad elejérsl, 1921.
szeptember 9-t6] 1938. augusztus 3-ig tar-
tott. Ez az a korszak, amikor a legbovebb
anyagmennyiség allott rendelkezésre, és
amelyet az osszeallito igy jellemez: , A Tria-
non utani id6szak aj problémait, térekvéseit,
stlyos és tartos kovetkezményeit, a felhigult

kozizlés és az értékteremtd probalkozasok
ellentétes tendenciait  kisérhetjiik nyo-
mon...”

Az 1938/39-¢s szini évadtol kezdddoen
orszagosan bevezették az Gn. staggionerend-
szert, Pécs az I/A. keriilet kdzpontja lett,
cseretarsulatok valtottak egymast Dél-Du-
nantil szinhazaiban. Ez a rendszer 1942
majusaig volt érvényben, és a V1. korszak az
1942. majus 12-1 daitummal kezdédik. S hogy



a szinhaztorténet korszakai nem mindig es-
nek egybe a torténelmi korszakhatirokkal,
bizonyitja az utolsé korszak periodikdja. A
szinhaz ugyanis 0j rendszerben egészen az
allamositasig mikodik, s bar ekkor vannak a
legnagyobb szélsoségek, a viltozatlan mi-
kodési rendszer lett az irinyadé. Ezen kor-
szakot a megujulas szandekai és kudarcai
jellemzik. Az 1949. augusztus 9-i datum
el6t is mar érzékelhet volt az allamositas
utani évtizedek egyik-masik hitranya, ami
mar természetesen — akarcsak az 1886 elotti
id6szaknal — egy 0j munka dsszeallitasanak
igényét villanga fol.

Az ésszcélfité azonban nem all meg a
periodizacional. A korszakokon belil az
alabbi témacsoportokat allitotta fol: igazga-
tasi tigyek, szinhazépitési, maszaki fejleszté-
si, fenntartasi, tatarozasi ugyek, a mikodést
elosegito gazdasagi-pénziigyi iratok, a tarsu-
lati és személyi forrasok, a miisorra, a mivé-
szeti tevékenységre vonatkozo tgyek és a
sajtougyek, a vendégjatékok, follépések
ugyei.

f;.zt kovetden figgeléket csatol a munka-
hoz, amelyben kézli a legfontosabb muiszaki
dokumentaciok és tervrajzok jegyzékér
csakigy, mint a szinigazgatok névsorat és
mukodési idejiiket, idérendi sorrendben,
kilon kiemelvén dr. Székely Gyorgy szin-
igazgatd személyi dokumentumait, 1943-
1947 évkorrel. A mivet pontos névmutaté is
gazdagitja.

Amint ez a vazlatos summazas is mutatja,
a 24, kotet nemesak egy a sok kozul, hanem
egy olyan mérce, amelyet semmilyen szem-

ontbol nem hagyhatnak majd figyelmen

iviil azok a szerzok, akik hasonlo osszegzo
munkat végeznek a jovoben. Természetesen
ez a kotet nem osszefoglalé szinhaztorténet
is egyben, s nemcsak azért, mert mind az
1886 clot, mind az 1949 utani évtizedek
foldolgozasa hianyzik, hanem azért is, mert
ez a kotet nem tartalmazhauwa azokat a
forrasokat, amelyek nem talilhatok meg a
levéltarban. Ezek foleg a sajtéanyagra és a
muvészi munkara vonatkoznak. Ez a kotetis
el fog késziilni nemsokara, s a szerzo, Futaky
Hajnal munkajanak megjelenése utan lesz
teljes ezen évuzedek szinhaztorténete. Tehat
Pécs gazdag szinhaztoriénetérol még leg-
alabb harom konyv megjelenése varhato, s
batran elmondhatjuk: Marfy Attila auore
munkat végzett. A késobbi dsszegzés el is
van azonban egy timpont, amelyet atmuta-
toul vehetnek a kezukbe az ezen téma irant

érdekladok. (Bp., 1990. 398 old.)

Dy. Vargha Dezso

Karpatalja 1918-1991"

E teriilet, amely egy évezreden at a torté-
nelmi Magyarorszdg szerves része volt, az
elso vilaghabord utan t6bb alkalommal ke-
ritlt — magyar és ruszin (ukran) lakossagaval
egyutt — politikai valtozasok kovetkezteben
egyik dllambol a masikba. Ezekrol a sulyos
megrazkodtatasokkal jar6 valtozasokrol ad
képet—atorténelmi eseménycket targyilago-
san regisztralo és értékeld, gazdagon doku-
mentalt konyvében Botlik [6zsef és Dupka
Gyorgy.

Ezek a torténelmi valtozasok hosszabb-
rovidebb idé elteltével koverték egymast:
1919. marcius 21-t6] majus 5-ig Fels6-Ma-

arorszag ¢ része Ruszka Krajna (Rutén

artomany) néven allt fenn, 1919. majus
6-t61 1938. november 2-ig Podkarpatska Rus
%K:irp:italjai Oroszorszag; a nép nyelvén

idkarpattya - Kérpén?ja) néven volt a
Csehszlovak Koztarsasag integrans része. A
bécsi dontés utan ¢ teriilet magyarlakta része
Karparalja (vagyis a Karpatok aljan elteriilé
sik vidék) néven visszakerilt Magyarorszag-
hoz. Ukranlakta része (a hegyvidék) Zakar-
patszka Ukrajina néven 1939. marcius 15-ig
— a magyar hadsereg bevonulisaig — 6nillo
allamkent allt fenn. 1944 novemberétal 1946
januarjaig a helyi ruszin nép vette kezébe e
régioban a hatalmat. 1946 januarjitél Szov-
jet-Ukrajnaval tortént egyesilése utan Kir-
patontil teriletként all §'nn mindmaig.

A szerzok konkrér adatok felsorolasaval
mutatnak ra maviikben arra, hogy e teriile-
ten egymast valto allamok hatranyos hely-
zetbe f;ozték a teriiletiikon €6 magyar [a-
kossagot a tobbi kisebbséggel egyttt, mind
gazdasagi, mind mivelodési vonatkozasban.,
Céljuk az volt, hogy a kisebbségi sorsban
levo nemzetiségeket beolvasszak. Ezt a poli-
tikajukat Icginkébb a legnagyobb kisebbsé-
gi‘lkl(cl, a magyarsaggal szemben alkalmaz-
tak. Az elnemzetlenités kiilonosen azokat a
rétegeket sujrotta, amelyek fokozott mér-
tékben fuggrek a mindenkori allamhatalom-
tol, vagyis az allam szolgalatiban levoket:
a kozusztviseloket, tanarokat, tanitékat,
rendoroket, vasutasokat stb.

A cscehszlovak kormany megkiilonboz-
tet6 politikaja kovetkeztében rendkivil hia-
nyos volt a magyarlakta teriilet 6voda- ¢és
iskolahalézata. Szamos faluban, sét viros-

'Botlik Jozsef-Dupka Gyorgy: £z bt a hon...
Mandatum-Universum-Patent Kiadovallalar,
Budapest-Szeged-Ungvar, 1991, 300 old.
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ban nem volt magyar 6voda. Ungvarott és
Munkicson megszuntették a magyar gimna-
ziumot és csak Beregszaszon hag&té meg,
egy cseh igazgatoval az élén. Mikodot
ugyan egy magyar kereskedelmi kozépiskola
unkicson, és néhiny polgari és tanoncis-
kola a virosokban. Ezeknek igazgatdja
azonban egyetlen esetben sem volt magyar.

A foldreform kapcsin elonytelen hely-
zetbe hoztak a magyar parasztsagot. S amel-
lett csehek és szlovakok betelepitésével igye-
keztek a foldreform soran felosztott magyar
birtokokon megbontani, a szinmagyar Ti-
szahaton és egyebiitt, a magyar népesség
egységét.

atranyos helyzetbe hozta a magyarsagot
az a csehszlovik kormanyrendelet is, amely
szerint azokban a helységekben, ahol a ma-
nipulilt népszamlilis kovetkeztében 20%
ala esett a magyarsag létszama, eltiintették a
mta)gyar feliratokat, utcaneveket, cégtablikat
stb.

A magyarsignak a csehszlovikiai politikai
életben valo reszvétele is a megkulonbozte-
tés jegyében tortént. A nem magyar képvi-
selé6 parlamenti manditumahoz csupin
19 753 szavazat, a magyar képvisel6 manda-
tumahoz 27 697 szavazat kellett. Ugyanez
volt a helyzet a szenitorok manditumaval
kapesolatban is.

m nem keriilt elénydsebb helyzetbe a
kirpataljai magyarsig a Szovjetunioban
sem. Ott is megkilonboztetés jutott osz-
talyrészéil. Mar néhany nappal a felsza-
badulis utan elszenvedte az eﬁé sulyos kol-
lektiv biintetést. A magyar hadkoreles fér-
fiakat november 19-én munkatiborokba
hurcoltik, ahonnan néhiny év mulva csak
mintegy 35%-uk tért vissza, a legtobb
esetben rokkantan, betegen. A tobbiek
a taborokban levé embertelen koriilmé-
nyek és nchéz munka kovetkeztében elpusz-
tultak.

Ezt kovetden keriilt sor —a szovjet katonai
kozigazgatas megsziinése utan — Karpatalja
Lujraegyesitésére” Szovjet-Ukrajnaval. Mo-
lotov ezt igy indokolta meg: ,Karpatontili
Ukrajnat ag{'X. szazadban erzakitou:ik igazi
hazajatél, amikor a maEyar arisztokratak és
kapitalistak uralma ald keriilt (mer6 anakro-
nizmus: a IX. szazadban arisztokratak és
kapitalistak! S. L.). Minden ukrinnak al-
landé alma volt, hogy testvéreiket Ukrajna-
hoz csatoljak.”

A tanitds a teriilet magyarlakta részében
létesitett négy- és hétosztilyos iskolikban
kezd6dott meg, amelyek a késébbiek folya-
mian csak részben alakultak at tizosztilyos
iskolikka. Ezek java részében a magyar
pedagbégusok mellett magyarul is tudé ru-
szin (ukran) taniték, tanarok muikodtek, a
legtobb esetben nem magyar nemzetiségi
igazgaté vezetésével. A magzar ovodik so-
kiig nem nyiltak meg, és késobb is csak
szorvanyosan. A magyar tanitasi nyelvi is-
kolak jelentés részét egy id6 multan orosz—
ukrin-magyar iskolékEé alakitortak at, min-
dig ,a szilok 6hajat” hozva fel indokul ezzel
az intézkedéssel kapesolatban.

A virosok és falvak nevét évtizedekig nem
volt szabad magyarul hasznalni, ezt a tilal-
mat csak nemrégen oldortak fel.

Az 6nillé magyar nyelvi hetilapot, az
1920-as évek elején indult Munkas Ujsagot
megszintették, és helyette az ukran nyelvi
Zakarpatszka pravda tikorforditasaként
megjelené Karpat Igaz Szot inditottdk el.
Hosszu évtizedek utan 1965-t6] részben,
1967. marcius 8-t6l teljesen 6nallé magyar
lappa alakult at.

K sztalini rendszer éveiben és hosszu ideig
késobb is, szamos megkilonboztetés érte a
karpataljai magyarsagot, mert nem volt hiva-
talos képviselete. A Karpataljai Magyar Kul-
turalis Szovetség léwrejottével azonban 4
korszak kezdédott a kirpitaljai magyarsig
tarsadalmi és mivelodési eletében.

E kényv értékét novelte volna, ha gondo-
sabban szerkesztik. Sziamos téves adat és
sajtohiba fordul elé benne: Fedor Janos ir6i
neve nem Kovacs Kialmidn, hanem Kovics
Karoly. Szabé Imre és Ilku Pal nem volt a
Munkis Ujsig munkatirsa. A Magyar Iris
folyoirat nem 1936, hanem 1937 vegéig allt
fenn. A Tatra folyoirat nem 1936-ban, ha-
nem 1937-ben indult. Tamas Mihaly regé-
nyénck cime nem Szép Angéla, hanem Szép
Angéla haza. Neufeld Liszlé nem azonos
Neufeld Bélaval, aki az utébbinak 6ccse volt.
Heiszter Andras nem volt a Sarlé tagja stb.

Az Ez wolt a hon... fontos és hasznos
kiadvany. Az elsé olyan konyv, amely hite-
lesen égrézolja e terillet magyarsaginak
életét napjainkig. A negativumok feltarasa-
val lényegében szamba veszi azokat a prob-
lémakat, amelyek megoldasatél figg az ot
¢l6 magyarsag fennmaradasa.

Sandor Laszlo
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(A HONISMERETI SZOVETSEG HiRE! )

A Honismereti Szovetség elnokségének iilése
1992. februar 12.

Szikossy Ferenc koszonto szavai utan tajékoztaté hangzott el a novemberi elndkségi tilés
ota végzett munkarol:

- november 30-an megtartottuk a taborvezetok tanacskozasat, amelyen 34 tiborvezetd
részvételével dsszegeztiik az 54 honismeret tabor tapasztalatait:

- a tanacskozason sziletett allasfoglalas értelmében januarban meghirdettiik a palyazatot
az 1992. évitaborok tamogatasara,

— megkezdtiik a taborvezetok tovabbképzo tanacskozasanak szervezését, melyre marcius
7-8-an tcrﬁl sor Csillebércen.

- részt vettink Hosszuperesztegen egy nagyon jol sikeriilt honismereti rendezvényen,
ahol a délel6tt falunapot kovetden délutan a falu torténerér feldolgozo kiadvany szakmai
bemutatasara, vitajara keriilt sor,

- a Baranya megyei honismereti egyesiilettel k6zosen folytattuk a Honismereti Akadémia
elokészité munkalatait, )

- megbeszélést folytattunk a Kossuth Alapitvany vezetéivel a Kossuth-évfordulok ez évi
és tavolabbi kozos rendezvényeirdl, az altaluk kiirt vetélkedd tamogatasarol,

- palyazatot nyujtottunk be a Mivelédési Minisztériumhoz a Honismeret folyéirat
eléallitasi koltségeinek timogatasara, valamint a Lakitelek Alapitvanytél a kiadvanyszer-
kesztok tanacskozasahoz kértiink timogatast palyazat ayjan.

Sztkossy Ferenc a TESZ 1) székhazba koltozése kapesan javasolta, hogy az elnokség
alkalmazzon egy flggetlenitett munkatarsat aki adminisztrativ, ug intezeést munkakat
végezne. Abban az esetben alkalmaznank, ha a parlament bizous'.iglo{kapunk tamogatast
mukodésiinkhoz. Bérét, munkakori leirasat az elndkség allapitana meg. Az elnokscg
egyetértett a javaslatal, javasolva, hogy az illasra jelentkezoket egy hiaromrtagi bizottsag
hallgassa meg, és hairom haonapos probaidére szerzodiesse.

A XX. orszagos honismereti akadémia programtervét Gabort Imréné terjesztette az
elndkség elé. Ismertette a kozponti témara, illetve korreferatumokra javasolt eléadékat,
témakat. A tanulmanyutat két utvonalon tervezik, melyeken bemutatnak a résztvevoknek
egyrészt Eszak-Baranydt, masrészt Dél-Baranydt (Orminsag). Felvazoltik az akadémia
tervezett koltségeit, a varhato bevételeker.

Bolla Dezso kerte, hogy ne szabjuk meg 180 foben a résztvevok szamat, és tegyiik lehetove
a Baranya megyei aktivistak bentlakasat is. Szerencsésebbnek tartana, ha a tanulmanyuton
hivatasos idegenvezetok helyett honismereti akuvistak vallalnak a kalauzolast.

Haldsz Péter a részvételi dijat 1200 Ft-ban javasolta megallapitani, hogy minél tébben részt
tudjanak venni.

Szekely Andras Bertalan egy olyan eléadas megtartasat javasolta, amely atfogo képet adna
orszagosan a nemzetiségi civil szervezodeésekrol. Ezt kovethetnek a megyer nemzetiségi
szervezodéseket bemutato korreferatumok. Az eléadas megtartisara dr. Gyivicsin Anndt, a
nemzetiségi munkabizottsag elnokét javasolja. Hianyolta a programbol a hatiron ili
magyarok civil szervezddéseinek bemutatasat.

Szikossy Ferenc szerint a hataron tili résztvevok hozziaszolas keretében szolhatnak sajar
szervezeteikrol. Véleménye szerint egy jogaszt is meg lehetne szolaltatni a bejegyzett
egyesiiletek helyzetérol. )

Az elnokség tagjai modosito javaslatokkal a tervezetet elfogaduak, s a valasztmany elé
terjesztésre javasoltak.

A kovetkezokben dr. Roman Andras adott szamot az 1989-ben megalakult nemzeti
orokség bizousag tevékenységérol. A honismereti bizottsag akkori felhivasara 33 allami és
tarsadalmi szervezet delegalta képviseloit a tagok soraba. Mikodési szabalyzataban célként
fogalmazta meg a bizottsag azoknak a mﬁcm‘k‘kcknck a kivalasztasat, amelyek értékiiknél
fogva a nemzet 6rokségénck tekintenddk, és mint ilyenck, az 6nkormanyzatok védelmére
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szamitanak. A mintegy 10 000 objektum kdzote 170-200 ebbe a korbe tartozé objektumrsl
van sz6. A megsziileto miemléki torvény talin védelmet jelent majd, de addig a bizottsig
orkodik a védelmikon. A munka a megalakulast kovetden 161 haladt, késobb azonban az
OMEF feliigyelé tanacsa illegitimnek tekintette a bizottsig tevékenységét, mondvin, hogy
létrehoz6 szerve mar nem mukadik, ezért meg kell vizsgilni legitimitasat. Ezek utan Ggy érzi,

hoEy titkdrsagot nem célszeri a tovibbiakban az OMF-ben tartani. Miutn gy
a

layik, hogy

onismereti szovetség megerdsodort, helyesnek tartanik a bizottsig visszatérését a
szovetség kereteibe. Ehhez kéri az elnokség egyetértését.
Halasz Péter az elnéksé% javaslatai, észrevetelei alapjin megillapitotta, hogy tagszerve-

zetként az elnokség elfoga

ja a csatlakozast. Székely G%i)'rgy szerint Jo lenne, ha a Hon-
ismeret hasibjain bovebben olvashatnink a bizottsagrol.

oltesi Imre pedig azt kérte, hogy a

.

bizottsag ne csak a kiemelt létesitmén ek védelmét vallalja, hanem tagabb értelemben, a

honismereti mozgalom hagyomanyain

Az 1992. évre szolo munkatervet az elnoks

megfeleléen, mas objektumok védelmér is lassa el.
ég kiegészitésekkel elfogadta.

Bolla Dezsé a Kossuth Alapitviny vezetivel kidolgozta az évforduléval kapesolatos
tennivalokat. Ez évre javasoljak marciusban a koszorizast a Kossuth-emlékmauzoleumnal,
szeptemberben emlékiilés megszervezését, kiallitis megrendezését.

zékely Cﬁrélrgy arra hivta fel a figyelmet, az egyesiletek mindenhol a Kossuthtal
elyr t

kapcsolatos

evékenységre emlékezzenek — ebbdl vilhat csak orszagos mozgalom.

Nagyon fontosnak tartja az 1100. évforduléra valé felkésziilést — véleménye szerint neves
tortenészeket, régészeket is be kell vonni a munkaba.
A toviabbiakban Haldsz Péter és Bolla Dezsé javaslatit vitatta meg az elndkség arra

vonatkozoéan, hogy a szbvetséﬁilapitson a honismereti munkat elismeré emlékérmet.

Péter javasolja egy Notitia

alasz

ungariae_elnevezésii emlékplakett alapitisat Bél Maityis

arcképével, melyet évente 4-5 akuvista kaphatna meg. Bolla Dezsé szerint emellett létre
kellene hozni egy Bél Matyas-dijat, mely pénzzel egyiitt jirna, évente maximum egy személy
kapna életmiveert. Az elnokség a javaslatokat a vilasztmany elé terjeszti dontésre.

Az 1100. évfordulohoz kapcsol6do, 3 évre sz616 vetélkeddsorozat tervezetét nyijrotta be
az elnkségnek Derzsi Ott6, mellyel kapesolatban az elnokség dgy foq!ah allast, hogy ha a

vilasztmdny jovihagyja, részletes tervet kell kidolgozni. Tisztazni

ell, mely orszagos

szervek csatlakoznanak, kozosen kellene meghirdetni.
Saray Laszlo ismertette a 1. Abauji szabadegyetem gazdag programtervét, valamint a mubhi
csata 750. évforduldjara szervezendo tinnepség elokészuletert.

Bartha Eva

A honismeret a hazai sajtoban

l992.\}anua’r

2. Vértessomlon és Tardosbanyan elkezdédote
a helybeli tantestiilet tagjainak felkészitése egy
atfogé kérdGives programra, melynek céljaa nem-
zetiségi kultira és hagyomanyok feltarisa. sDL) -
A tszakécskei honismereti kor vendége volt Les-
tar Janos filmrendezo és stabja. A kor tagjai és a
meghivottak az 56-os helyi sortlizr6l emlekeztek
meg. (PN) - Vacszentdaszlé képviselo-testiilete
megemlékezett a torok uralom alol felszabadult
falu visszatelepiilésének  300. évforduléjarol.
(PMH) — A mult évben Hédmezdvasirhelyt meg-
alakult Szeremlei Tarsasag A helytorténet mﬁm?,’ -
séért cimmel alapitvinyt hozott létre s évkonyv
megjelentetését is tervezik. (CsMH)

3. A jaszjakohalmi Horvath Péter honismereti
szakkor tagjai tejbepitét sutottek hagyomanyos
kemencében, azzal a céllal, hogy ne menjen fele-
désbe a régi népi konyha. (SzM%V) - A Tijak-Ko-
rok-Muzeumok Egyesiilet pécsi klubjinak 158
fizets tagja van. Idén egyhetes muzeum- és miem-
lékvédd tarara indulnak Erdélybe. (DN)
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4. Nagykanizsa onkormanyzata és a Virosvédo
Egyestilet Honismereti Kore novellapalyazatotirt
ki Nagykanizsa és kornyéke maltja, jelene és
jovéje témakorben. (ZH) Az MDF aszédi cso-
portja {aily:izatot tett kozzé Kedves szép varosom
cimmel az dltalinos és kozépiskolas didkok részé-
re. A palyazokedl azt varjik, hogy irjik meg,
milyennek képzelik va'rosul(al néhany év malva.
(PMH)

5. Szerencsen, a cukorgyiri muzeum elot a
kozelmultban Tessedik Samuel-emlékmiver alli-
ottak, aki az 1800-as évek forduléjan elészor
féz6tt hazankban répabél cukrot. (EM) - A deszki
Falunkért Egyesiilet kezdeményezi, hogy volt
foldbirtokosuk Gerlicyek cimere alapjan keészit-
tessék el a sajatjukat, mivel a falunak mind ez idiig
nem volt soha cimere. (DM)

9. A Komirom-Esztergom Megyei Honisme-
reti Egyesiilet kozgylést tart, ahoFt(")bbck kozou
megismerhetik a resztvevok az oroszlinyi hely-
torténeti olvasokonyvet. (DL)



11. Székesfehérvarott a Szent Istvan Mezogaz-
dasagi és Elelmiszeripari Kozépiskola iskolatorté-
nc(i‘ki.illix.is( rendezett, nholl a hajdani diakok
féltve orzott emlékeit 1s kiallitottak. (FMH) -
1996-ban ¢zeréves lesz a magyar iskola. Az iskola-
millennium mélté megunneplésére Kosary Do-
mokos elnokletével emlékbizottsag alakult (UM)

13. Sziikebb patriank cimmel hetedszer szer-
vezte meg a diakok részére a honismereut jellegi
cloadas-sorozatot a papai Pedagogus MivelGdesi
Haz (NaV) - A 451 .lfmsl'l ;\'ngaénwn 1985 6ta
muikodik honismereti kor. Vezetdje s egyben a
telepiilés polgarmestere, Marics Lajos, a papai
muzeum kozremuikodésével régésztabort szerve-
zewt az 55 évvel ezelotu hires asatds folytatasara,
(NaV) = Az elmult esztend6 egyik rangos megyei
eseménye volt a ,zsambékiak vilagtalalkozoja”,
amelyre a vilag majd’ minden tajarol érkeztek
vendégek, akiket a szulovaros gazdag programmal
vart (PMH)

15. Unnepi Osszejovetelen értékelte az 1991. évi
munkajat a csataljai szekely népdalkor. Szamos
helyi fellépés mellett szerepeltek Ersckhalman,
Hercegszanton, Szekszardon és két izben kal-
foldre is eljutottak (PN)

17. Korosi Csoma Sandor halalanak 150. évfor-
duloja melto megemlékezésére el6készité bizottsag
alakult Kalman Attila allamtitkar vezerésével. (N)

18. Kétszazan jottek dssze a megyei honisme-
reti talilkozora, amelyet Hosszaperesztegen
rendeztek. Pozsgay Imre Honismeret, nemzettu-
dat, onkormanyzat cimmel tartott eléadast, majd
falumonografiakkal, -kronikakkal foglalkozo ma-
hcl‘\'lwszéi‘gctéwkcn vettek részt az egybegyuliek.
(VN)

20. A losonci 23. gyalogezrednek emléket dllito
kidllitas nyilt a salgétarjani Nogradi Torténet
Mizcumban. (MN) - A bagi Helytorténeti Barau
Tarsulat felkereste a kozség legoregebb szuloryet,
Katona Palnér, aki egyidos e szazaddal, s jeles
rancoloasszonyként ismerik. (PMH)

23. Lajtha Laszlo-emlékkiallitas nyilt —a magyar
kultira napjan —a Néprajzi Mazeumban. (PMF‘I)

24. Ozdon a helytorténen gyujtomunka négy
évtizedes multra tekint vissza, 1d. Dobosy Laszlo
vezetésével. A ladakba csomagolt gazdag anyag
rovidesen otthonra talil a Gyartérténeti Muzeum-
ban. (DH)

25, Tiszalic nagykozség elsé alkalommal ado-
manyozott diszpolgari cimet; dr. Patay Pal régész-
nek szavaztak meg. (EM)

28, Salgotarjanban  varostorténeti kiallitassal s
mas rendezvényekkel megunnepelték varossa vila-
sanak 70. évfordulojat. (R) = Kunszentmartonban a
Helytorténeti Mizeumban megnyilt \'irag Ferenc
farago ¢lso gytjteményes kiallitasa. (S2ZMN)

29. Urkiton, az elhunyt Brém Ferenc szobrasz-
miuvész emlékére emlékeablat helyeztek el szaloha-
zara, s munkaibol kiallitast rendeztek a helyi isko-
laban. (DL)

31. A Somogy Megyei Muvelodesi Kozpontban
megalakult a Somogy Megvei Honismereti Egye-
stlet. Tagjai kozott a muzeum, a levéltar ¢ a
tanitoképzo foiskola munkatarsar is megtalalhatok.
(SN) - A gyongyosi Matra Mazeum palyazatot hir-
det kozépiskolasok részére Lakohelyem a kivan-
dorlas sodraban cimmel, melyre helytorténet, nép-
rajzi, szociografiai, nyelvészeti és muavészeti feldol-
gozasokkal leher jelentkezni. A palyamunkak be-
nyujtasinak hatarideje: 1992. november 30. (NéH)

Derzsi Otto

A figyelt ujsagok: Csongrad Megyver Hirlap
((‘,s‘.\ﬁ‘l). D¢l Hirlap (DH), Délmagyarorszag
(DM), Dolgozok Lapja (DL), Dunantuli Naplo
(DN), Eszak-Magyarorszag (f{.\‘l), Fehér Megyei
Hirlap (FMH), ih'mr Nemzet (MN), Naplo
(Veszprém) (NaV), k’épsml\.uls.i; (N), Népujsag
(Heves) (NéH), Pest Megyei Hirlap (PMH), Petohi
Népe (PN), Ring (R), Somogyt Neéplap (SN),
Szolnok Megyei K’cpl.ﬂ (SIN‘K._‘. Uj Magyaror-
szag (UM), Vas Népe (VN), Zalai Hirlap (ZH).

Az egykort
% Varad
S /Ailképv
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1992. 424 old.

Az 1934-ben megjelent ma ) kiadasa.

Gratz Gusztav: A forradalmak kora. Magyaror-
szag torténete 1918-1920. Akadeémiai, Bp., 1992.
360 old.

Az 1935-ben megjelent mi aj kiadasa.

Guttmann Miklos: Adatok Narai nyelvéhez,
néprajzihoz. Kiadja a Berzsenyi Daniel Tanar-
képzo Foiskola Magyar Nyelvészeu Tanszeke.
Szombathely, 1991. 143 old.

Hajdinanas természeti értékei. Szerk.: Buczko
Jozsef, Nanasi fiizetek, 9. Kiadja a Polgarmesteri
Hivartal. Hajddinanas, 1991, 80 old.

Lovas Madrton: Hajdunanas természeti vi-
szonyal, Horvath Ildiko, T.: Adatok Hajduna-
nas ¢és kornycke gombavegetaciojahoz, Nagy
Hlona: Hajdunanas novényvilagarol, Lovas
Mrton: Haydinanas m\'arvila'gir(h. Toth ldiko
¢s masok: Madarvilag, Buczko Jozsef: A népi
orvoslas gyogynovényei Hajdananason, Mag:
Béla: A hajdunanasi temeték novény- és allatvila-
garol.

Hazad ékessége. Gorog katolikus  templo-
mok, ikonok, ikonosztizok Magyarorsza-
on. Szerk.: Puskas Laszlo. Fényképek: Evdos
fiklos ¢és masok. Kiadja a Gorog Kartolikus
Hittudomanyi Féiskola. Nyiregyhaza, 1991. 112
kép.

Heckenberger Péter: Nadudvar, Nemesnadud-
var, Egy észak-bacskai kozseg tortenelme és tele-

puléstorténete. Kiadja az 6nkormanyzat. Nemes-
nadudvar, 1991. 355 oid.
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HIRHARANG. A Cschszlovikiai Magyar Nép-
rajzi Tirsasa’g Tajékoztatéja. Szerk.: Eiszka /:i-
zsef. Kébolkut. 1991/4. 44 old.

iszka Jozsef: Elpuskazott lehetdségeinkrol...,
Szanyi Maria: Séhaj ¢ Mariaért..., Liszka
jdzse{': Egyre :I:&'Obb igenyességgel: Egy most
indulé monografikus néprajzi kutatds margéjara,
Hala Jozsef: Hoke Lajos torténeti és néprajzi
irisai Hont megyérol az 1860-as évckbél,cg'ﬁlép
Laura: 11. Néprajzi Tovabbképzé Tanfolyam -
Sepsi. Liszka Jézsef: Eléhang az Interetnikus
kapcsolatok a Karpat-medence északi felében c.
tanicskozishoz, Voigt Vilmos: Levél a konferen-
cia szervezoihez, Maté Laszlo: Megnyitd, Zard-
kézlemény, Voigt Vilmos: Zairszé;'lgéj azak, nép-
rajzi gytjtemények jegyzéke, Hahné Duray Eva:
Paléc viseleu kiallitas Fileken, Varga Lidia: Nép-
rajzi kiallitas Paton, Boszorményi Istvan: A kalon-
dai néprajzi gydjteményrol, Daniel Erzsébet:
Megtarté 6rokség, Csaky Karoly: Beszéd a X.
Honti Napok keretében Ipolysagon megnyitott
néprajzi kiallitison.

Hitel, I-II. Kolozsvar 1935-1944. Vélog:ma. a
bevezeté tanulmanyt irta és a repertoriumot
osszeallitotta Zahony FEva. Bethlen, Bp., 1991.385
és 445 old.

Zihony Eva: A magyar kisebbségi élet kezdete
Rominiaban, Venczel Jézsef: Metamorphosis
Transyilvaniae, Albrecht Dezso: A masodik kor,
Albrecht Dezso: Transsylvan diéta, Tamdsi Aron:
Hosokhoz, nehéz idében, Albrecht Dezso: Tarsa-
dalmunk adtalakulasa, A Vasarhelyi Talilkozo za-
réhatdrozata, Daniel Antal: Egy évvel a Visarhe-
lyi Talalkozo utan, Albrecht Dezso: Magyar Sz6-
vetség, a romin kisebbségi statitum, Albrecht
Dezso: Magyar Népkozosseg, Miko Imre: Erdélyi
politika, Vita Sandor: Metamorphosis Transylva-
niae, Csortan Marton: A kolozsvan Tizes Szerve-
zet, Vita Sandor: Az egység korill, Petrovay
Tibor: Kisebbségi magyar gazdasagpolitika, Vita
Sdandor: Erdélyi szovetkezetek, Vita Ea'ndor: Gaz-
dasagpolitikink lehetdségei, Parajdi Incze Lajos:
Az Erdélyi Magyar Gazfaségi Egyesiilet, Venczel
Jozsef: Erdély ¢s az erdélyr roman foldreform,
Vita Sandor: Erdély mezdgazdasaganak helyzet-
képe, Venczel Jozsef: Erdelyi ku&ﬁrproblémik,
Venczel Jézsef: Mivelédéspolitikai terv, Madrton

ron: Népnevelésiink feladatai, Teleki Addm: Az
elhanyagolt népkonyvtariigy, Szabé T. Attila: Az
erdélyi tudomanypolitika kerdéséhez, Tinod: Ga-
bor: A dél-erdélyi magyarsig szellemi élete, Ju-
hasz Istvan: Dél-erdélyi iskoliink és a romansig,
Balogh Jolan: Magyar mecénasok Transzilvania-
ban, irc‘iijézse[: Az erdélyi magyar miemlékpoli-
tika feladatai, Biré jézsc:}.t Eufc)lly muemlékeinek
sorsa a belvederi dontés utan, Keki Béla: Népze-
nénk és a ciginyzene, Domokos Pal Péter: A
magyar népzene és énekkari miveltséglink, Kék:
Béla: Kolozsvar szinhazi és zenei élete, Réth
Andor: A Termés és ir6i kore, Salamon Sandor:
romansag képe a magyar irodalomban 1875-ig,
Szabo Zoltan: A tarsadalomkutatas célja, Szabo T.
Attila: A transylvan magyar tarsadalomkuratas,
Szeben Andras, R.: Transylvania népmozgalma,
Nagy Andras: Egészségpolitikai vazlat, Vita San-
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dor: Tallézas az 1930. évi roman népszamlalas
koreteiben, Domokos Pal Péter: A moldvai ma-
arsag torténeti szamadatai, Oberding Jozsef
orgy: A vindorlé bukovinai magyarok, Ober-
ding Jozsef: A bukovinai magyar n%cxala’d hely-
zetképe, Parajdi Incze Lajos: Székelyfold az or-
szagépitésben, Venczel Jozsef: Csik népe és népe-
sedést viszonyai, Nagy Odon: Szérvany és beolva-
das, Molter Péter: Falukutatas Bilvanyosvaraljin,
Malyusz Elemér: A magyarsag a kézépkori Er-
délyben, Jubdsz Istvan: Az erdélyi fejedelemség
tirsadalmi tényezdi, Bozodi Gyorgy: A székely
tirsadalom 1848-ban, Deér jézsef:rﬂlam és nem-
zetiség a réFi Magyarorszagon, Makkai Laszlo:
Eszak-Erdély nemzetiségi viszonyainak kialaku-
lasa, Pukanszky Béla: Szaszok a magyarsag és a
romansag kozot, Entz Géza: Szasz iré Erdély
worténelmérdl, Galdi Laszlo: Kolozsvar és a ma-
ar-roman mivelddési  kapcsolatok, Makkai
aszlo: Balkani és magyar elemek a magyarorszagi
roman tarsadalomfejlodésben, Szaba T. Artila:
roman ujabb kori erdélyi betelepilés, Tamas La-
jos: A roman nép és nyelv kialakulasa, Kniezsa
Istvan: A roman 6shaza kérdése és a romin
nyelvatlasz, T6th Zoltan I.: Cotorea Gerontius és
a roman nemzeti ontudat ébredése, Domokos
Samuel: A pest Lucefarul ir6i kore, Jubasz Ist-
vdn: Az 4j értelmi roman nacionalizmus, Makka:
lk.a'szlé: Romin torténetiras a két vilaghibora
Hzott.

Honismereti Kézlemények. Kilonszam. Kiadjaa
Katona Jozsef Megyei Konyvtar. Kecskemét,
1991. 81 old.

Bevezetd, Bankiné Molnar Erzsébet: Betyarok
a Kiskunsagon, Kisfaludy Katalin: Kecskemét
mezovaros fobiraja és tanacsa a XVIIIL. sz.-ban,
Szekér Endre: Neégyszemkozt dr. Orosz Liszlo
irodalomtorténésszel, A tarsadalom szervezédése
Bacs-Kiskun megyében, A Petéfi Népe kozléseit
feltiré eseménynaptar 1989-1990.

Horvith Gy6z6: Luca-naptél punkosdig. Raba-
kozi népszokasok. Kiadja a Rabakozi Napok
Intézobizousaga. Csorna, 1991. 76 old.
Bevezeto, étc a fosztéban, Lucizas, Kari-
csony, Aproszentek, Ujévi koszontés, Farsang,
Balazsjaras, Hasvét, Plinkosdi kiralynéjards.

Héman Balint: Magyar pénztorténet 1000-1325.
UI:iészé: Gazda Istvan. Maecenas, Bp. 1991. 710
old.

Az 1916-ban megjelent mii reprintje.

Hésok és szentek. Magyar szentek. [rta: Balanyi
Gyorgy és masok. Bev.: Szekfii Gyula. Maecenas,
Bp., 1991. 444 old.

Az 1941-ben kiadott ma hasonmasa.

A hunsarolé ia fogalma. Vilogaua Giay Béla,
szerk.: B. Nador Orsolya. Hungarolégiai ismeret-
tdr, 5. NHK Bp., 1990. 277 old.

Gragger Robert: Munkaterviink, Bartucz La-
jos: A modern nemzeti tudomanyrél, Németh
Laszlo: Egy hungarolégiai tarsasag terve, Németh
Laszlo: A magyarsagtudomany feladatai, Bartucz




Lajos: A magyar nemzetismeretrol, Eckbardt San-
dor: Magyarsagtudomany, Bibo Istvan: A ma-
gyarsigtudomany problémaja, Klaniczay Tibor: A
magyar filologia helyzete kulfoldon, Kosa Laszlo:
A hungarologia rovid torténete, Jubdsz Gyula: A
hungarologia fogalmanak és targykorének értel-
mezése, Rakos I;;éler: Hungarologia: a dolog és a
526, Veenker, Wolfgang: Gondolatok a (hambur-
gi) hungarologidhoz, Hanak Péter: A nemzeu
emlékezet tudominya, Filei-Szanto Endre: A
hungarologia helye és szerepe a tudomanyok és a
mivelddéspolitika rendszerében.

Ivanyi Istvan: Bacs-Bodrog varmegye foldrajzi és
torténelmi helynévtara, 1-5. Szabasla. 1991. 146,
181, 160, 163, 155 old.

Az 1906-1907-ben megjelent mi hasonmasa.

Ivanyi Istvan: Biralatok Szabadka varos torténel-
mébol és Bacs varmegye helynévtararél. Hn, é.n.
(1991) 35 old.

Az 1904-ben megjelent eredeti mi hasonmas
kiadasa.

Jambor Janos: Miért taszitoutak ki Maﬁ'arorszé-
got Europabaél? Libra, Bp., 1991. 334 old.

Jaszi Oszkar: Duna-volgyi baritsagok és vitdk.
Osszeallitotta a bevezetot és a jegyzeteket irta
Lit‘ua'lr:] Gyaorgy, Szarka Laszlo. Gondolat, 1991.
283 old.

Jaszjakéhalma. Szent Jakab-plébaniatemplom.
Szerk.: Dercsényi Balazs. Tajak-Kovok-Miizen-
mok Kiskonyvtara 423. Bp., 1991. 16 old.

Katona Zoltanné: A szilésznoképzés toriénete
Magyarorszagon, a_kezdetektol 1945-ig. Bart-
hyany-fiizetek, 2. Kiadja a Batthyany-Strattmann
Fgészsegugyl Szakkozépiskola és Gimnazium.
Bp., 1991. 63 old.

Kadar Gyula: Adalékok a romaniai magyarsag
worténetéhez 1. A magyarsag kezdeteitol 1541-ig.
Kiadja a Haromszék Kiadovallalat. Sepsiszent-
gyorgy, 1991. 62 old.

Kadair Gyula: A romaniai magyarsag rovid torte-
nete [1. Az 1541-1711. kozotu korszak. Kiadja a
Cathedra Kft. Sepsiszentgyorgy, 1991. 63 old.

Az erdélyi reneszansz . fejezetet Konya Adam
irta.

Kallay Miklés: Magyarorszag miniszterelnoke
voltam: 1942-1944. Egy nemzet kiizdelme a ma-
sodik vilaghaboruban. C. A. Macartney eloszava-
val. A nem szerzoi jegyzeteket Antal Laszlo és
Borbidi Laszlo készitette. Utdszo Borbidi Laszlo,
szerk.: Antal Laszlo. Estra Hungarian: Eurdpa
Historia. Bp., 1991. 315 és 377 old.

Karoly Istvan dr.-Koll 'Sga Tarsoly Istvan dr.: Sc-
gedlet'a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei felekezen
anyakonyvek kutatasihoz a kezdetcktol 1895-iyx
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltari Fiizete

12.Szerk.: dr. Botka Janos. Szolnok, 1991. 119 old.

9

Karpati Kalendarium '92. Karpati Kiado. Ung-
var, 1991. 111 old.

A tartalombol: Balla Laszlo: Isten hozott San-
dor!, Magyar Timea: Az ungvari Pet6fi Mizeum-
ban, Szabo Laszlo-Bilak Szava: Az ember és
kornyezete, Bagn Balazs: Farsang, Keresztyén
Balazs: Dayka Gabor Ungvaron, Fazekas Elemér:
A szabadsagharc hései voltak, Csatary Gyaorgy: A
Hunyadiak okiratai, Nemes Janos: Otthon, majd-
nem idegenként, Sigmondffy Gabor; llyen volt
Fertésalmas 150 évvel ezelow, Keresztyén Balazs:
Kazinczy Ferenc kapesolata vidékinkkel, Beszél-

etés a karparaljai jiddis kultara kutatoival, Bagu
iala’zs: Koztunk élt, rolunk irt, Csatary Gyorgy:
II. Rikoczi Ferenc munkacsi kastélya, Moricz
Kalman: A kdrﬁitaliai magyarsag sz0szoloja, Dr.
Arpa Istvin: Kodaly értelmezése Karpataljan,
Fedak Laszlo: Cserkészmozgalmunk torténeté-

bél.

Kiss Gabor: A kalloi Cadik. Adalckok a nagykal-
161 zsid6sag torténetchez. MTC Press. Nyiregyha-
za, 1991. 28 old.

Kollinyi Karoly: A Karpat-medence Europaban.
Hungaviax Kriter Kiado. Bp., 1991. 120 old.

Komaromi Muazeumbaratok Kore. Kiadja a
Duna Menti Mazeum. Irta és osszeillitotta: Ma-
cza Mibaly. Komirom, 1992. 36 old.

Kovics Imre: A tirjei Premontrei Prépostsag
torténete. Zalar gyiijtemény, 32. Kiadja a Zala
Megyei Leveluar. Zalacgerszeg, 1991. 204 old.

Kovics Zoltan: A hatir menti telepulésck koz-
ponthilozatanak atalakulasa az elsd vilaghaboru
utan. MTA Foldrajztudomanyt Kutaté l&m‘ztlé-
nek Kozleményer, 498.1990. 16 old.

Kés Karoly: Eletrajz. Kozzéteszi Benko Samu.
Sﬁpirodalmi-l(ri(crion‘ Bp.—Bukarest. 1991. 252
old.

A Kolesey-emlékiilés eloadasai (1990, oktober
17.) Debrecen, 1991. 207 old.

Dr. Pap Miklos: Megnyito, Dr. Lévay Botond:
Gondolatok a Himnuszrol, Zaba Zoltan: Kaolcsey
prozdja mai szemmel, Dr. Barta Janosné; Nemzet
¢s haza kategoriai Kolesey prozai irdsaiban, Dr.
Szikszar Lajosné: Kolcsey retorikija, Fiizfa Ba-
lazs: Az ironia Kolesey l')crcnc néhany muvében,
Sebé Jozsef: Fejezerek Kolesey Ferenc utoéletérdl,
Kovacs Jozsef Laszlo: Kolesey honismereti néze-
tei, Dr. Kecze Laszlo: Kolesey vallaselméleti vizs-

alodasai, Dr. Pintér Jeno: A szakwudomanyok
ejlodésének néhany aspektusa a reformkor 1d6-
szakaban, Dr. Szendrey Sandor: A magyar re-
formkor matematikai eredményei, Godényné dr.
Szarvas Edit: A mértékek ranitasanak fejlodése a
XIX. sz. végéig, Nanszakné dr. Cserfalvi Ilona:
Alkotomunkira — tevékeny életre nevelés - Re-
formkori nézetek a nevelésrol, Suppne dr. Tarmay
Gyorgyi: Komplex pedagdgiai program a tanit6-
kepzesért, Dr. Imye Laszloné: Széchenyi Istvan
nézetei a nevelésrol, Valgyest Zoltan: Szabadke-
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reskedelem vagy védévam? Sajtosné Csendes
Gyorgyi: A magyar gyermekirodalom ébredése,
Dr. ﬁ/’nok Ldszloné: A reformkori gondolatok
jelentésége a tanitoképzés folyamataban, $zé-
kelyné dr. Sipos Klara: Debrecen szerepe a reform-
kori gondolatok befogadasaban és kozvetitésében,
Tungli Gyula: Honismeret a térténelmi olvasma-
nyok titkrében.

Kultdra és tradicié I-II. Tanulmanyok Ujvary
Zoltan tiszteletére. Szerk.: Viga Gyula. MisLolc,
1992. 201 old.

Balassa Ivan: Ujviry Zoltin 60 éves, Pécs Eva:
»Nyers és fout”: halal és élet. A kulturilis vivma-
nyok helye az eurdpai parasztsag archaikus vilag-
képében. Markos Gyorgy:i: Maké gyerekkori ha-
gyomanyaibol, Csa'é roly: Kereszteléssel kap-
csolatos szokasok az Ipoly mentén, Kriston Vizi
Jozsef: A palocfoldi fiatalsag tarsas élete és szora-
kozasformai, Vida Gabriella: Summas kereszt-
szulok — a mezdgazdasagi idénymunkihoz kap-
csolodé mirokonsag a Bukkaljan, Gyorgy: Erzsé-
bet: A koncentrilt c’Fcu’u megjelenitése a hazassag-
kotés szokaskorében, H. Batho Edit: Mozsgé és
vonzaskorzetének lakodalmi szokasai a XX. sza-
zadban, Bako Ferenc: A felfldi paloc lakodalom
tajszavai, Grafik Imre: Vers- és szovegvaltozatok
aszéki lakodalombél, Balizs Géza: Jeles alkalmak
Ea‘linkafogyasztisa, Ikvainé Sandor Ildiko: A pes-

irck szerepe a szerb népszokasokban, Felhosné
Csiszar Sarolta: A fejfa szerepe a beregi-tiszahati
halottkultuszaban, Haldsz Péter: Adatok a mold-
vai magyarok kecskemaszkos jatékihoz, Barabas
Laszlo: Farsangi lakodalmas szokasok Marosszé-
ken, Pozsony Ferenc: Tavaszi esévarazslis a ha-
romszéki Szorcsén, S. Lackovits Eméoke: A ma-
gyarpolinyiak pinkosdi szokasa: a ,Pfingstni-
gel”, Polykiné Fogarasi Klara: A piinkosdi ki-
raly(né)jaris magyarorszagi szokasanak megjele-
nése a néprajzi totokon, Kovdcs Endre: Ugma 1
szokasok Doroszlon, Verebeély: Kincso: A majusfa
koril, Fejesak Attila: Szent Donat kultusza F!ger-
ben, Zomborka Marta: Luca napja Tolmicson,
Krupa Andrds: Az advent jelen tinnepei a Nagyal-
foldre egykor telepeseket Libocs:ité szlovak Ecly-
ségekben, Gyivicsan Anna: Egy kétnyelvi kozos-
ségi szokas modellje: a fuzén betlehemes jatek,
Fejos Zoltan: Szokas és jelkép: kantalok, kara-
csony, Magyar Amerikaban, Filop Katalin: Ka-
lendaris szo{ésok Piskahazan, Balint Zsolt: Ala-
koskodé népszokiasok hangszeres dallamai,
Szakal Aurél: Dudasok a Dél-Alféldon 1700-1860
kozow, Hankoczi Gyula: ,Konnyu a dudac faj-
ni..." Az alfoldi duda folklorizmusihoz, Cserve-
nyak Laszlo: Nyircsaholy karicsonyi és husvéu
ételei, Rémuidas Tibor: Derenk vallasos népélete
(Egy lengyel telepes falu vallisos népszokasai,
unnepei ¢s tem lomanak véddszentjei), Bodnar
Ménika: Adato c§y mc%x_!lmgyarosodott ukran
(ruszin) telepitésa falu — Horvau (Chorvaty) -
torténetéhez és néprajzahoz, Pall Istvan: Egy
XVIII. szazadi kihﬂlgata’si jegyzokonyv folklor-
vonatkozasai, Beck Zoltan: Sarréti tudos paszto-
rok, Nagy Olga: Gondolatok a mese életatjarol,
Jubasz Antal: Adalékok a mesemondé Borbély
Mihalyrol, Liszka Jozsef: Matyas kiraly és a ma-
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diak (Adalék a néphagyominy mikodési mecha-
nizmusahoz), Soltészné Paddr llona: A szabadsag-
harc szabolcsi emlékei Nyarady Mihaly gyijtése-
ben, Labadi Karoly: Erosz a dravaszog talilésok-
ban, Farkas Jozsef: Szatmari szélasmondasok, B.
Zsoldos Julianna: A proverbiumkutatds szemanti-
kai modszerérdl, Labadiné Kedves Klira: Gyer-
mekijesztok, hazi szellemek a dravaszogi Alfaluk-
ban, L. Acs Anna: Imidsagtravesztiak egy dunin-
tili népi kéziratos kényvben, 7. Bereczki Ibolya:
Disznotori tréfak és szokasok Jasz-Nagykun-
Szolnok megyében, Szilagyi Miklos: Hiedelmek és
élménytortenetek az orias harcesarol, Szerinko Ist-
vdn: szépirodalmi adatok a Kiskunsig néprajza-
hoz, Komdromy Sandor: A XVIII. sz.-i sarospa-
taki kéziratos versgyijtemények, Janos Istvdn:
Komiromi Jinos versgytjteménye, Sebestyén Ar-
ad: Rétegnyelvi sajatossagok szépiréi felhaszna-
asa a XVIIL. sz.-ban, Nyirkos Istvan: Adalékok a
s26- és munkatorténet osszefiiggéseinek kérdésé-
hez, Hop{:a'l Mihaly: Munka és jeladis, Végudri
Lajos: Jel, jelentés, hagyomany, Lenkey Istvan:
Alsoszuha keresztnévanyaga 1730-1895 kozorr,
Németh Zoltan: A tirpak mult toredékeibél, Dob-
rossy Istvan: Vendégtogadok, vasarozas, uzletko-
tés a XVII-XIX. sz.-i Borsod virmegyében,
Bellon Tibor: Ejjeli vigyizok a Jaszkunsigban,
Bencsik Janos: Erdobénye a szazadfordulon, Ha-
mar Anna: Egy villalkoz6 \tja, Fazekas Mihdly:
Karcagi tanyazisok, Badrth ézinas: Prostiticié a
hajési pincetaluban, Balizs Gusztav: Atok, eskii,
ciganytorvényszék a nagyecsedi olihciginyoknal,
Sas’jan Tibor: A kivilhités tizeloberendezések
clterjedése a torténeti Magyarorszagon, Zentai
Tiinde: A paraszthazak diszitése a Del-Dunanta-
lon, Makold: Sandor: Gondolatok a dél-gomori
hazormok, tornicok ékességeirdl, Szabo Laszlo:
Sarbol készile il6- és fekvopadkak az Alfold
kozépso részén, Kurucz Entké: A tarolis médjai,
épitményei az észak-bihari parasztgazdasagok-
ban, Csert Miklos: Az életmodvaltozas bemutatasa
a szabadtéri néprajzi mizeumokban, Fiivessy Ani-
ko: Tiszafiiredi feliratos mazasedények, Nagy Mol-
nar Miklés: Adatok a mezétiri fazekassig Gomor
megyei kapcsolataihoz, Szulovszky Janos: Kisérlet
a gomori fazekasipar fejlesztésére a XIX. sz. utolsé
harmadaban, D. Racz Magdolna: Gomori kera-
miak a Bathori Mazeum gytjteményében, Ratké
Lujza: Adalékok a Nyirség népviseletéhez, Kapros
Manta: A gyiszos oltozkodés rendje egy nogradi
falu (Patak) példajin, Cs. Schwalm Edit: Régi
stilusi himzések a Dobé Istvan Varmizeum fel-
foldi anyagibol, Papp Jozsef: Adatok a kozép-Ti-
sza-videki sz6lomuvelés néprajzahoz, Téfalvi Zol-
tan: ‘Taplofeldolgozas a~ Sovidéken, " Okraosné
Bartha Julia: A nemez készitése a kis-azsiai toro-
koknél, Balla Lajos: A Duna vidéki szirek és szir
kultuszok torténetének kérdésethez, Talas Laszlo:
Egy XVI. sz.-i kereszteloral, P. Szalay Emaoke: A
tiszacsegei egyhaz urasztali targyai, Takdcs Péter-
Udvari Istvan: Adalékok a Gomor megyei trbé-
resség XVIIL szazad végi pénzszerzési lehetoségei-
hez, $zabé Sarolta: A cches ipar jellemzéi Szabolcs
megyében, Erdy Miklos: Eszrevételek a magyaror-
szagl japan genetikai vizsgilatok kiértékeléséhez,
Gazda Laszlo: Mizeum és egyetem.



Lorincz ]udit—Nalgy Attila: Magyarok ¢és finnek
mivelddése, Vita Kiado. Bp., 1991. 44 old.

Luzsicza Lajos: Ifjasagom, Ersekujvar, Szij Rezso
utoszavaval. Kiadja a Szenci Molnar Albert Tarsa-
sag. Bp., 1991. 379 old.

Az érsekijvari sziletési mivész visszaemléke-
zésel.

Magyar Adorjan: A csodaszarvas. Kiadja a Ma-
gyar Adorjan Barau Kor. Bp., 1991. 342 old.

Meghokkenté muvelodéstorténeti fejregetés ar-
rol, hogy a magyarsag bolcsoje és 6shazaja tulaj-
donképpen a Karpat-medencében, egészen ponto-
san a Csallokozben volt.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag 44. vandorgyile-
se. 1991. Kiadja az MFT Bp., 1991. 40 old.
Berényr Istvan: Az osztrak-magyar hatarovezet
foldhasznositasanak atalakulasi tendencidi, Ko-
vacs Karoly: A magyar és osztrak (német) nemzeti
kisebbségek a nyugatpannon hatarvidéken.

Magyar kisebbségek a Karpat-medenceben. A
Berzsenyi D:inicl%rodalmi ¢s Muveszeti Tarsasa
1990. majus 4-5-ei keszthelyi tanacskozasana
anyaga. Szerk.: Pomogats Béla. Kiadja a Somogy
Megyei Konyvtar. Kaposvar, 1991. 112 old.

Magyar Muzeum. I. 1-4. Az Uj Erdélyi Muzeum
folytatasa. Szerk.: Szabo T. Adam. Kiadja az
ELTE Bolesészettudomanyi Kara, az Akadémiai
Kiadé, a Magyarsagkutato ¢s a Kozép-Europai
Muzeum Alapitvany. Bp., 1991. 364 ulcr

A tartalombol: El6sz6, Zach, Krista: A natio és
a nemzetiség fogalma és hasznilata Erdélyben a
XII-XVI. szazadi elhumanista szovegekben 1.,
R. Viarkonyi Agnes: Erdély és a torok kérdés
Pazmany politikajaban, Benko Lorand: Nyelve-
szeti adaléﬁok amagyarsag erdélyi megtelepedésé-
hez, Racz Lajos: ,Magna via Transsylvanie”,
Szabo T. Adam: Kolozsvar népei és nyelvei (1453~
1988) I1., Entz Géza: A hatszegi nemesi udvarhaz
kincsei, Jubasz Dezso: Erdély magyar tajnevei,
Losonczy Toth Arpad: A magyar orvosok és
természetvizsgalok kolozsvari nagygyilese és az
erdélyi unio, Sieroszewsk:, Andrze;:giirdél Jokai
Mor és Kemeény Zsigmond rcgénveinck tﬁl{rében,
Lampinen, Osmo: X kisebbsegi kérdés Romania-
ban, Kas Karoly: A fold és a foldmives torténete,
Eger Verontka: Kos Karoly és a Budai Nagy
Antal-téma, Konvad Gyorgy: Mondatok a zsido-
keresztény megbékélésrol, Tokes Istvan: Egyhiz—
Allam-Tarsadalom, Laszlo Gyula: A szekelyek
keletre telepitésénck elméletérdl, Szabo T. Adam:
Beszélgetés Laszlo Gyula professzorral, Balazs

dam: Latogatas Tempfli Jozsef rémai katolikus
puspoknél, Szaba T. Adam: Beszélgerés dr. Hege-
diis Lorant reformarus pﬁsp&kk?l, Kozminski,
Maciej: Erdély uj magyar torténete, Erszegi Géza:
Egy uj Anjou-kori okmanytar, Posgay [ldiko:
Kontra Miklos konyve South Bend magyarsaga-
rol, Szabo T, E. Attila: Két konyv a Karpatokrol,
Szilagyt Gyorgy: Aranka Gyorgy és a szabadko-
miuvesség, Mgiola_y Ambrus: Kelet és Nyugat
kozott, Fied Istvan: Erdély kozos mulya, Szabo

T. Attila: Az Erdélyi Helynévtorténeti Adatar
kiadasanak elokészitése, Soos Janos: Erdélyi Liszt-
tanitvany zenet levelei, Hercegh Géza: Akinek
meg kell halnia, Gamori Gyorgy: Bethlen Gabor
arcképe egy XVIL sz.-i albumban, Sas Péter:
Gunyvers a kolozsvari  Statuardl  (Ismeretlen
szerzo muve a XIX, sz.-bol), Berény: Zsuzsanna
Agnes: Gabor Aron siremlékénck felallitasa, Her-
mann Robert: Bethlen Ferenc haditerve, 1848.,
Rosonczy Ildiko: Egy orosz szemtani a zsiboi
tegyverletételrol, Szabo T. Attila: Anyanyelviink
- Our Mother-tongue (Kolozsvir, 1946), Sas
Péter: Szabo T. Auila Herepei Janoshoz irt levelei,
Szabo T. Anna: Nag_vapini 80. szuletésnapjara —
Kolozsvar, 1986., Balla Zsofia: A bacsi kint a fak
kozt. Szabo T. Auila emlékének — Kolozsvar,
1990., Szilagy: Gyorgy: Biré Jozsef: Erdély mivé-
szete, Szabo T. Adam: Poloskei Ferenc: A rejié-
lyes Tisza-gyilkossag, Marai Botond: Kos Karoly:
l{égi Kalotaszeg, Szabo T. Adim: Bethlen Béla:
Eszak-Erdély ﬁorm:in biztosa voltam, Mohay
Tamas: Kallos Zoltin-Martin Gyorgy: Tegnap a
Gyimesben jartam, Halasz Péter: Bc{c Gyorgy:
Csang6 passio, Szabo T. Adam: Mikecs Liszlo:
Csangok, Szilagyt Gyorgy: Gomori Gyorgy: An-
ol-magyar kapcsolatok a XVI-XVII. szazadban,

ringlt Istvan: Demény Lajos: Parasztfelkelés
Erdélyben 1437-1438., Posgay Hdiko: Galffy Mo-
zes és Marton Gyula: Székely nyelvfoldrajzi szo-
tir, Wagner, Ernst: Juhasz Dezso: A magyar
tajnévadas, Posgay Ildiké: Domokos Pal Péter: Az
én Erdélyem, Szabo T. Addm: A Kriterion miihe-
lyében, Beszélgetés Szabo T. Adam: Enese Kis: A
magyar fonevek beilleszkedése a roman nyely
mortologiai rendszerébe, Szabo T. Adam: Vasar-
helyi Miklos: Ellentétben, ljulm’sz Dezsi és Zellin-
ger Erzsébet: Ujvan Béla: Régebbi szavak és
szolasok Csikmenasagrol, Sas Péter: A hazson-
gardi temetd régi sirkovei, Halasz Péter: Transsyl-
vania — harom orszagban, Domaétor Adrienne:
Nevek vallomasa: Magyar Névtani Dolgozatok,
Bederna Laszlo: A F§|D nem frazis”, fzaba' T.

dam: In memoriam gr. Czegei és Szentegyedi
Wass Eva, Szigyarto Sandor: Nagy Imre illando
kiallitasa a Teleki-tékaban, Szigyarto Sandor: Ko-
lozsvartol Parizsig — Emlékezes E. Hall Ferencre,
Balazs Adam: Utolso beszélgetés [llyés Elemérrel,
D. Matai Maria: Konyv Gego Elekrol, Az Erdély:
Honismereti Munkakozosség 27, vandorgyilése
Hamburgban, Benedek Elek irodalmi levelezése
1921-1929, harmadik koétet, Erdélyi magyar és
szasz festomuvészek kiallitasa Minsterben, Pe-
tofi-szobor Ungvaron és Bethlen Gabor-emlék-
tabla Beregszaszon, A moldvai ¢saingomagyarok
szandéknyilatkozata (magyarul, romanul, néme-
til), Szépfalusi Istvan: 30 éves a Bornemissza
Tarsasag Bécsben, Csukas Gyorgyi-Kecskés Péter:
Vargha Laszlo Népi Epitészeti Gyijteményénck
feldolgozasa és kiadas, A let kuszobeén: Gazda
Jozset konyve Moldva magyarsaga, A siofoki
evangélikus templom, Felhivas Csergé Balint:
Falu a Hargita aljan cimu, Kikullokeményfalvat
bemutaté monografidja megjelentetésére, Magyar
Irodalmi Kozpont a finn viaékcn: Pori varosanak
kényvtara, Pacsér: helytorténen kiallitas, Herald
Roth Repertorium transsilvanicuma, Burgenland
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telepiiléseinek német és magyar nevei, Apiczai
Csere Janos Alapitvany Szombathelyen, H. J. Gj
magyar-holland szétara, VARADIUM 1992., A
Lakatos Demeter Egyesiilet célja és feladatai.

Magyar néphagyominy-eurépai néphagyo-
many. A Magyar Néprajzi Tarsasag 100. ¢s a
szervezett néprajzi gytijtémozgalom 50. évfordu-
l6ja alkalmabol rendezett emlékiilés el6adasai.
Néprajzi tarsasig kiadisa, Budapest-Debrecen,
1991. 243 old.

Ujfalussy Jozsef: Koszontd, Balassa lvan: Sziz-
éves a Magyar Néprajzi Tarsasag és az Ethnograp-
hia, Gun% Béla: A magyar népi kultira és a
magyar néprajzi kutatis Eurépaban, Szabadfalvi
Jozsef: A néprajzi kutatis szervezetei és forumai
Ma‘g{arorszégon. Palddi-Kovics Attila: Viltozas
és folyamatossag a magyar néprajztudomanyban,
Vargyas Lajos: Keleti orokség a magyar folklor-
ban, ifj. Kodolanyi Janos: Az credet és az 6storté-
net kérdései a néprajzban, Voigt Vilmos: A magyar
néprajz helye a tarstudominyok kozouw, Uvdry
Zoltdn: Ma;yar néphagyomany — eurdpai népha-
§yominy. arabas Jeno: A sokszint népi kultira,

zent-lvanyi Istvan: A magyar népi kultira egy-
sége, Gyivicsan Anna: A magyarorszagi nemzeti-
ségek néprajzi kutatasa, Szilagyr Miklos: Falusi és
mezévarosi tarsadalmak, Selmeczi Kovacs Attila:
A magyar népi kultira targyak és targyi gytjtemé-
nyek tikrében, Barna Gabor: Paraszti vilagkép:
vallisossag és hiedelmek, Sarkany Mihaly: Elmé-
letek és korszeriség a magyar etnolégiaban, Bog-
lar Lajos: Néhiny mondat az etnologiarél, Kgs
Karoly dr.: \A n?ra'zkutatés kozugy, mivelése
pedig szolgalat”, Botik, Janos: A magyar néprajz-
tudomany tiszteletre mélto eredményei, Labad:
Karoly: ,Az igaz 6nismeret vezet ¢l masok tiszte-
let¢hez”, Frolec, Vaclav: A csehszlovakiai és a
magyar néprajz kozoui egytitmikodési lehetdsé-
gek, Gradisnik, Ingrid Slavec: A Szlovén Etol6-
giai Tarsasag és az etnologia Szlovénidban, Fenton,
Alexander; gKaukonen, emno; Dalle Sirkux; Ga-
vazzi, Milovan; valamint Harmatta Janos, Benké
Lorand, Bora Gyula, Evényi Tibor koszontoje.
oMit jelent szamomra an 'ﬁélcm’l valé fo }alleo-
zas?” Szerk.: Halasz Péter. Halasz Péter: lg_lészé,
Angyal Béla: ,Szlovikiaban a magyar nemzetiség
néprajzi kutatasit semmilyen intézmény nem val-
lalja”, Barst Erné: ... az orszag kormanyzasa is
csak a népismeretre épiilhet”, Csaky Karoly: ,El6-
deink szokasait ismerniink — erkélcsi kotelesség”,
Faragé Janosné: ,Becsiliék meg a hagyominyt,
mert abban él a nemzet”, Fehér Zoltan: A népha-
omannyal valé foglalkozas: lelki eréforras”,
alambos Ferenc Irénesusz: Mit jelent szimomra
a néphagyomannyal és a népélettel valo foglalko-
7as?, Galuka Imre: ,Faj mindaz a néprajzi kincs,
amit ossze nem gyujthettem”, Gelencsér djézseﬁ
»Mindennél szivesebben hallgattam az idés pa-
rasztemberck beszélgetéseit”, Gorcsos Mibaly:
we-- @ magyarorszagl gyujtomozgalom példajac
szem clott tartva...”, Haldasz Péter: ,A gyijto-
mozgalom lehetdséget adott, hogy magyarsago-
mat megvalljam”, Kﬁmcs Zsigmond: Csalad, falu,
nemzet, Kisida Erzsébet: Enyéim kozow, Kop-
pany Janos: A népi kultira mélységei, Kovacs
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Karoly: ... a téli hénapokat teljesen a néprajzi
munkinak szentelhettem” Kéka Rozalia: ,Hiszek
a néphaaomin‘y mcﬁtmé erejében”, Kormendi
Géza: ,Eletem {6 értelme a néphagyomany gyij-
wése”, Labadi Karoly: Kozel és tavol, Xlo ar
Ambrus: A lelkipasztornak kell megértenie a
rabizottakat”, Nagy Géza: ,Az embernek kote-
lessége van szilotalujaval szemben”, Pusztainé
Madar Ilona: ,A gyijtoutakon a sebeket is gy6-
Fyitani kell!”, Racz Sandor: ,Zsebembdl a ﬁu;té-
uzetem soha nem hianyozhat”, Sebestyén Adam:
wTennem kellett valamit szerencsétlen sorsildo-
zott néfemért", Tofalviné Tamas Marta: A ta-
nyasi élet feldolgozasa kozelebb hozta hozzim
szil6foldemet”, Dr. Szabo Lajos: A néprajzi gytj-
tés: szolgalat, Dr. Szamosijvart Sandor: ,Nalunk
a néprajz nem kizarélag a tudomanyt jelentette,
hanem a néphez val6 tartozast is”, Dr. Timaffy
Laszlo: ,Megtalaltam életteremet a néprajzi gyuj-
témozgalomban™, Tsri Robert: ,Masokat gazda-
gitva magam is gazdagodtam”, D. Varga Laszlo:
»A néprajztudomanynak lithatatlanna kell tennie
a hawrokat”, Virt Istvan: ,Tobb emberi szét
hallottam idegen hazak tornican beszélgetve, mint
kémillios schﬁévirosomban'. V66 Imre: ,Mi tar-
Lotzuk a lelket, a magyarsagtudatot az emberek-
en.”

Balazs Géza: A Magyar Néprajzi Tarsasag
centendriumanak eseménytorténete.

Magyar Néprajz III. Anyagi kultira 2, Kézmi-
vesseég. Foszerk. Domonkos Otté. Szerk.: Nagy-
bakay Péter. Akadémiai, Bp., 1992. 1056 old.

A magyarévari nagybirtok torténete. Tartalom.
Bp., 1991. 191 old.

A magyarsig néprajza 2. k. Irta: Gyorffy Istvan,
Viski Karoly. Sajté ala rendezte: Cyza o Elemér.
Babits, Szekszard, 1991. 443 old.

Az 1933-1937-es elso kiadas hasonmasa. 2. k.:
A magyarsig targyi néprajza 2. k.: Gazdilkodas
(gyujtogetés, vadaszat, hafa’szat, allattartas, fold-
muvelés, teherhordas, kozlekedés, jarmi), diszi-
témuvészet, a hagyomany targyai.

Maké Imre-Katona Lajos: A masodik vilagha-
boru és a fasizmus hédmezdvasarhelyi aldozatai.
Kiadja: Emlékbizottsag aIl. Vilighabora Hédme-
zévasarhelyi Aldozatar Emlékének Megorokitésé-
re. Hodmezaovasarhely, 1991. 260 old.

Moldvai csaingé magzlar kalendarium az 1992-es
esztendore. Kiadja a Haromszéki Mikes Kelemen
Muvelodési Eggcsﬁlet és a Trisedes Press. Sepsi-
szentgyorgy, 1991. 80 old. -

sz Eross Péter: Adjon Isten Boldog Uj Eszten-
dét!, Tompa Erné: Gazdasigi tanicsok, hasznos
tudnivalok, Seres Andras: Kuzdelem a megmara-
dasért, Erass Osz: Testvéreink érdekében, Osz
Eross Péter: Ezer moldvai csingé magyar a szent-
atya elétt, Farkas Arpad: Kilenc gyermek kacagi-
sa, Osz E. Péter: A felrevert harang figyelmezteté-
se, Gazda Laszlo: Forréfalva, GorzaFalva, Klézse,
Lujzikalagor, Pusztina, Szabéfalva, Tatros;
Csangd mesék, torténetek.



Molnar Miklés: Egy vereség diadala. A forrada-
lom térténcte. A magyar szoveget gondozta Kis
Janos. Annotalt névmutato: Karosi Zsuzsa. Educa-
tio, Bp., 1991. 276 old.

Nemeskiirty Istvan: A bibliai 6rokség. A magyar
k;”gdctéstuda( torténete. Szabad tér, Bp., 1991. 225
old.

Népfoiskola tegnap, ma, holnap. Szerk.: Harsi-
nyt Istvan. Kiadja a Magyar Népfoiskolar Tarsa-
sag. - Puski, Bp., 1991. 272 old.

Ortvay Tivadar: Pozsony viros utcii és terei. A
viros torténete utca- és térnevekben, eredeti kuta-
tasok alapjan. Szabo Lilla utészavaval. Paski-Regio
Szerk. Bp., 1991. 668 old.

Az 1985-bcn megjelent ma hasonmas kiadasa.

Oszko Zoltan: 100 ¢ves a Celldomaolki Eotvos Lo-
raind Altalanos Iskola, 1891-1991. Jubileumi Ev-
konyv. Kiadja az iskola. Celldamalk, 1991. 61 old.

Pacsuné Fodor Sara: A varpalotai iskolak torténete

a legrégibb idoktdl 1948-ig, Kiadja a virpalotai pol-

6érmcstcri hivatal és a Magyar Pedagogiai Tarsasag
eszprém Megyei Tagozat. Veszprem, 1991. 76 old.

Pajkossy Gabor: Polgiri atalakulas és nyilvanossag
amagyar reformkorban, Eloadasok a Torténettudo-
manyt Intézetben, 14. MTA Torténettudomanyi
Intézete. Bp., 1991. 31 old.

PALOTAI KRONIKA. A Csanadpalotai Kele-
men Laszlo Mavelodési Haz honismereti korénck
lapja. Csanadpalota, 1992. marcius, 11 old.
Asztalos P. Kalman: Téli vers, Panczél Jozsefné:
ru- és terménycsere modjai a kozségeinkben,
Asztalos P. Kalman: Parasztos allattenyésztés és
jOszagtartas régen, Német: Balimtne: Citerabal-
alaka, Nagyfalusi Hona: Jeleniink kronikaja,

PAVILON 6. Bp., 1991. 100 old.

A rartalombol: Marosi Erné: Valaszaton a ma-
gvar miemlékvédelem, Vikov Konstantin: Az esz-
tergomi székesegyhaz egy lépeséjénck kortoréne-
te, Lover Pal: A zagrabi székesegyhaz monografia-
jarol, Kerny Terézia: Elfelejtett miniatiramasola-
tok a XIX. sz.-bol, Tarisznyds Marton: Szarhegyi
epizodok a XVIIL. sz.-bol, Stibli Sandor: A gyer-
Eyészirhcgyi Lazar-kastély rovid épitéstorteneti

ronologiaja, Biro Jozsef: A koronkai Toldalaghi-
kastély, Prohdszka Laszlo: A budapesti Szabadsag
wr muveszeti emlekel, Csaszar Laszlo: Az aquae-
ductus-motivum a magyar épiteszetben, Sato Niro-
ko: Lechner-irodalom Japanban, Prakfalvi Endre:
A budapesti fold alatti gyorsvasut tervei és épitése
1950-1955.

Péter Laszlo: Szegedi ferencesek. A Somogyi-
konyvtar kiadvanyai, 33, Kiadoja a konyviar. Sze-
ged; 1991. 67 old.

Pirigyi Istvan: A gorog katolikus magyarsag torté-
nete. Bevezetd: Pregun Istvan, Tkva, Bp., 1991, 116
old

A magyarorszagi gorog katolikusok torténete c.
mi roviditett valtozatanak szovegét gondozta és az
utoszot irta Gergely Jena.

P. Kovacs Imre: Hosszupereszteg kilenc évszaza-

da. Toérténeti és néprajzi visszatckimés. Kiadja az

Egyetértés Mgtsz és a kozségi onkormanyzat,
osszupereszteg, 1991. 263 old.

Polgarosodas Kozép-Eurépaban. Tanulmanyok
Hanak Péter 70. szuletésnapjara. Szerk.: Somogy:
Eva, munkatarsa: Burucs Kornélia. Tarsadalom- és
mavelodéstorténett tanulmanyok, 8. MTA Toreé-
nettudomanyi Intézet, Bp., 1991. 395 old.
A tartalombél: Litvan Gyorgy: A torténész a
olitikaban, Katus Laszlo: Budapest népességnove-
ﬁcdésénck forrasai a XIX. sz.-ban, Szarka Ldszlo:
Magyarosodas és magyarositas a felsé-magyaror-
szagi szlovak régioban a kiegyezés koraban, Takdcs
Péter: Adalckok a nemesi polgirosodas atvesztoi-
hez, Szili Ferenc: A somogyi kivandorlok Ame-
rika-képe és magyarsigtudata a szazadfordul6 évti-
zedeiben, Dedk Istvin: Cause for despair?, Hajdu
Tibor: Weis Istvin kozéposztilyképe, Gyani Ga-
bor: A polgari kozéposzialy lakasviszonyai Buda-
pesten a kétvilaghaboru kozote, Nagy Zsuzsa L.: A
muhely és a bolt a két vilaghaboru kozoti Magyar-
orszagon, Dioszegi Istvan: A nemzetek Europija,
Palotas Emul:  Bécs-Budapest-Konstantinapoly:
Az Orient-vasut megépitésénck torténetébol, So-
mogyi Eva: Rendszervaltozas - és akik végrehajtot-
tak, Pok Attila: Nemzet és nemzetiség Griinwald
Béla gondozasiban, Szabo Daniel: Kortesdalok,
Szita Laszlo: Adatok a Magyarorszagi Németck
Orszagos Gazdaszoversége tortenctchez, Je-
szcmzz ) Géza: A feltamadt fonix és az elszallt sas:
Lengyelorszag djjaszuletése és Magyarorszag fel-
osztasa az 1. vilaghabora gyozteseinck poliukaja-
ban, Varga Laszlo: A harmadik napon, Havranek,
Jan: Kozep-Eurdpa, Kelet-Kozép-Eurdpa és a tor-
ténetiik 1940-1948., Haselstemer, Horst: Koleso-
nos szellemi kapesolatok a Duna volgyében, Glett-
ler, Montka: Bécs — a kozos kuluira etnografiai
sokféleségeben, Sarmany Iona: Sorsparhuzamok a
szazadfordulon: Oué Wagner és Lechner Odon
palyarajza, Sugar, Peter F.: Bartok Béla és a wa-
shingtoni egyetem, Lacko Miklos: Az Erdélyi Heli-
kon ¢és az erdélyi magyar-szasz kapesolatok a két
vilaghaboru kozor, Glatz Ferenc: Nyilvanossag és
tortenettudomany, Riba Istvan: Hanak Péter mi-
veinek bibliografiaja.

Pro memoria. A Csemadok Lévai Alapszervezeté-
nek Evkonyve. Léva. é.n. 36 old.

Fejezetek Leva kronikajabol 1945-1961, 110 éve
szuletett Kittenberger Kalman, A lévai Reviczky
Tarsasag mukodése.

Rakonczay Zoltan: A magyar természetvedelem
50 éve szamokban, 1939-1990. Kiadja az Orszagos
Természetvédelmi Hivatal, Bp., 1991. 149 old.

A Rakoczi-szabadsagharc torténetének doku-
mentumai 1705, Gyajiotee, osszeallitotta: Bankuts
Imre: Szerk.: Csorba Csaba. A Magyar Torténelmi
Tarsulat Borsod-Abadj-Zemplén Megyei  Cso-

143



{

portja és a Borsod-Abasij-Zemplén Megyer Levél-
tar kiadvanya. Miskolc, 1990. 150 old.

Réthy Prikkel Miklos: Az igaztorténet. Szoveg,
miifaj, médszer és valésag generativ kapesolata az
élé echszélésben. Folklor és etnografia, 58. KLTE
Debrecen, 1991. 355 old.

Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz.
Szerk.: Dioszegi Laszlo, Fejos Zoltan. Magyarsag-
kutatas konyvtara VIII. Szerk.: Jubasz Gyula:
Bp., 1991. 356 old.

Sanctus Stephanus et Europa = Szent Istvin és
Eurdpa. Szerk.: Hamza Gabor. A képanyagot
osszeallitotta Pandula Attila. Kiadja a Muvef(,'icfési
és Kozoktatasi Minisztérium, Bp., 1991. 139 old.
Hamza Gabor: Szent Istvan torvényei és Eur6-
a. Erdo Péter: A szentistvani egyhazszervezés és
Eurépa, Kallay Istvan: Szent Istvan legendainak
eurdpaisaga, Bertényi Ivan: Szent Istvan kiraly és
a heraldika, Jonds Ilona, Sz.: Az eurépai Szent
Istvan-kép kialakulasa, 76th Endre: Adatok Vale-
ria tartomany kereszténységének torténetéhez.

Sipos Péter: A I1. vilaghaboru és az azt kovetd
bekék. Korszerit torténelem, érettségizoknek és
felvételizoknek. IKVA, Bp., 1991. 141 old.

Solymossy Sandor: A ,vasorra baba” és mitikus
rokonai. Vilogatott tanulminyok. Vilogatta és
sajt6 ala rendezte: Horvath Ildiko. El6szo: Vere-
belyi Kincsé. Akadémiai, Bp., 1991. 219 old.

Somogyi Honismeret 1991/2. Kaposvar, 1991.
101 ol§.

Dr. Gal Jozsef: A marcali vir, Dr. Miklos
Endre: A kaposviri fégimnazium torténetébdl,
Dr. Sipos Csaba: A Somogy Megyei Konyvtir
torténete (1952-1988) Dy. Szanto Laszlo: A somo-
ﬂ’i osszegezés kaposviari vitdja, Lazdr Istvan:

edrehelyr jegyzetek 1956., Kovics Imre: Né-
meth Laszlo megkovetése, Dr. Kiraly Lajos: A
somogyi kozség- és virosnevek helyragos alakjai,
Mike Gyorgyi: Jeles napokhoz, idészakokhoz
fiz6do ulalmak, el6irasok, szokasok, Filop And-
ras—Dr. Fiilop Laszlo: Az Ivanfa-hegyi Szent Do-
nat-kiapolna, Varga Rébert: Csokonya iinnepe,
Dr. Marek Janos: A néprajz szerepe a torténelem-
tanitasban, Orbdn Gézané: A torokkoppanyi
honismereti taibor programja, Dr. T. Mérey Klara:
Kéroshegy, Szemes, Szirsz6, Dr. Kanyar Jozsef:
Honismeret, 1991/1992., Matyiko Sebestyén Jo-
zsef. A Soli Deo Gloria bolcsojénél, Us.: Honis-
mereti Akadémia Békéscsaban, Csepinszky Mria:
Honismereti tiborok Kétcsén, Sipos Csaba: So-
mogyi tajak, emberek, Varga Robert: Megvilto-
zott kaposvari utcanevek, Dr. Sipes Csaba: So-
mogy a helytorténet tikrében, Uo.: Somogyi év-
fordulok 1992-ben, Uo.: Hirek, események.

Szabadfalvi Jozsef: A sertés magyarorszagon. Az

Ethnica alaf)itv:iny és a KLTE ncsrajzi tanszéke
kiadvanya. Debrecen, 1991. 201 old.

Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle. A megye 6n-
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korminyzatanak folyéirata. Nyiregyhiza, 1991.
104 old.

A tartalombol: Soprei Istvan: Egy huszirezred
mindennapjai a békeidoben, Gregory djdzsef: A régi
Nyiregyhaza, Nagy Ldszlo: Aia; ani szuret ¢s
szureti mulatsago Naﬁykirol,i_ban. Fabian Ger-
ﬁely: Videovilag, Nagy Ferenc: Tsz-kilépési nyilat-

ozatok Ibrinybdl, A megye irodalma, A megye
politikai, gazdasagi, és kulturilis eseményei.

Szabolcs-Szatmari Szemle. 1991/4.

A rtartalombol: Németh Péter? ,Féespany”
Szatmar varmegyében: Beszélgetés dr. Balogh
Istvin nyugalmazott levéltir-igazgatoval, ,Bel-
tgyminiszter Ur!", Horvadth Sandor: Puccs utan,
rendszervaltas el6u: Karpataljan késnek az orik,
Takdcs Péter: Adalékok a nemesi polgirosodais
utvesztoihez, Banydsz Janosné: A gazdasagi valsa
hatasat mérséklé hatdsagi imézkefések 1929-193
kozot Szaboles megyében, Gaal Tholya: A Zold-
kereszt és cgészséﬁ:'édclmi szolgilatok tanacsado-
janak szocialpoliukai tevékenysége Szabolcs var-
megyében 1937-1944, Keriilo Judit: Szocialpoliti-
kirol egy nyomortelep kapcsin, Pesovdr Erné:
Tanchagyomanyok Szabolcs-Szatmir-Bereg me-

ében, Bene G[dnos: Zaszlok a Jozsa Andras

uzeumbol, Gyarmathy Zsigmond: Adawok a
régi Szatmar néhany kézségéréﬁ.

Szabé Gyula: Ostorod volt-e Rodosté. Torté-
nelmi  kuléntudésitisok. Kriterion, Bukarest,
1991. 350 old.

Szamoskozy Istvan: Magyar nycl»}ﬁ kortarsi fel-
jegyzések Erdél mﬁlt'i&él. A XVIIL szazadbol
valo nyelvemlék betihd atirata bevezetéssel és
jegyzetekkel. Kozzéteszi és jegyzeteket irt hozza
E. Abaffy Erzsébet és Kazocsa Sandor, bevezetd
tanulmanyok: Sinkovits Istvdn, ]. Fodor Adri-
enne, E. lnlz[[y Erzsébet. A magyar nyelvtorténet
forrasai, 2. Kiadja az ELTE MTK magyar nyelv-
torténeti és nyelvjarastani tanszéke és a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag. Bp., 1991. 318 oldg.

Szatmadri Lajos, B. Nagykovicsi rovid toriénete.
Fotok: Csiha Laszlo. Kiadja a Klubkionyvtdr.
Nagykovacst, 1991. 52 old.

Szantai Sandor: Godolloi sérak. Lektorala, szer-
kesztette és az el6szot irta Polonyi Péter. Godolls,
1991. 146 old.

Szekeresné Burghardt Klara: Falutérténer és
néphagyominy Sziron-Geschichte und Brauch-

tum in Sar. Szar, 1990. 305 old.

Széphalom 4. Kazinczy Ferenc Tirsasig Evkony-
ve. Szerk.: Kovats Daniel. Miskolc, 1992. 360 old.

Kovdts Daniel: Bevezetd, Gaal Botond: A re-
formacio hatasai Magyarorszagon, Csorba Csaba:
A reformacié kora Abatjban, Borsodban és
Zemplénben, Gywlai Eva: Miskolczi Csulyak Ist-
van, Banszky Istvan: Biblikus inspiriciok Besse-
nyei életmivében, Busa Margit: Biblia Kazinczy
Ferenc szavaival, Takdcs Peter: Kélesey bibliai
muveltsége, Csorba Sandor: Kolesey vallaselmé-



leti nézetei, Zimdnyi Laszlo: A Biblia hatisa
Arany koltészetére, Kovdts Danzel: Moricz Zsig-
mond és a Biblia, Zimonyi Zoltan: A reformicio es
a népi irok, Szilagyi Ferenc: Vizsoly '90, Balogh
Béla: Ismeretlen Kazinczy-levelek Nagybanyan,
Kamody Miklos: Adatok Kazinczy tantelugyeloi
tevékenységéhez, Hagye Istvan: Kazinczy bihari
kapesolatai, A semlyéni emlékhely, Hidvégi La-
jos: Kazinczy ¢és Ferenczy Istvan, K. D.: Kazinczy
¢és Ferenczy, Vaczy Janos: Széphalom 3., Mészaros
Istvan: Kazinczy Magyar Miatyankja, Fiizes Ma-
ria: Kazinczy Ferenc a grafologia tikreben, Febér
Erzsébet: Kazinczy reformkorn tankonyveinkben,
Danko Géza: Kazinczy-emlékiinnepély Kecske-
méten  1859-ben, Gramitz-Barth Katalin: Az
utolsé Arpad-hdzi kirdlyliny emléke, Balassa
lvan: Kassai/j(’)zscf. a tudés szerencsi pléebanos,
Csosz-Szabo Istvan: A bodrogkeresztari reforma-
tusok Grasztali poharai, Konstantin Jozsef: Az ifja
Kossuth emlékezete, Bencsik Janos: Tokaj zsido
kozossége 1820-ban, Bencsik Janos—Csori Istvan:
Megyaszo mezévaros tarsadalma, Tassony: And-
rds: A kolera Priigyon 1831-ben, B. Balsat Jolan:
Adalékok a Tiszan inneni reformatussag torténe-
tehez, Nagy Géza: A lanyok munkara nevelodese
Karcsan, Legany Dezs6: Lavotta Janos és kora,
Dombovari  Janos: Pusztafodémestdl Tallyaig,
Domokos Maria: Lavotta, a zeneszerzo, Z. Szabo
Laszlo: Széchenyi és a korabeli magyar irodalom,
Baranyai Katalin: Egy irodalmi di.itidn 1920-bol,
Tusnady LaszIlé: Ban Imre Dante-tanulmanyainak
olvasasa kozben, Febér Jozsef: A Kazinczy Kor
torténete 11, (1914-1950), Ujabb uszteletbeli tag-
jaink: Sité Andras, Kosary Domokos, Gal San-
dor, A tarsasagi emlékérem jutalmazottai, A Ka-
zinczy Ferenc Tarsasag kiadvanyai.

WSzivarvanyhid Pannonhalma és Debrecen ko-
zott”. Vilogatott dokumentumok a romai katoli-
kusok ¢és reformatusok parbeszéde torténetebol
Magyarorszigon 1898-1943. Szerk.: Barcza Jo-
zsef, Bereczki Lajos. Kiadja a Tiszantili Reforma-
tus Egyhazkerilet. Debrecen, 1991. 141 old.

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanarképzo
Foiskola Tudomanyos Kozleményei VIIIL. Tarsa-
dalomtudomany 3. Szerk.: Dr. Guuter Jozsef.
Szombathely, 1990. 255 old.

A tartalombal: Szabo Csaba: Kodaly-madszer

a romaniai magyar oktatasban, Ué.: Népzene-
gytjtés a moldvai csingé magyarok kozot 1972-
1988,
Takacs Péter-Udvari Istvan: Szlovik nyel-
vii paraszti vallomasok Maria-Terézia korabol,
Adaﬁ’ékok a zempléni ruszin és szlovak kozossé-
gek torténetéhez. Vasvart Pal Tarsasag Fiize-
tei 7.

A fiuzet a kovetkezo, ma Szlovakiaban lévo
telepulesekrdl kozol adatokat: Banszka (Banské),
Detrik (Detrik), Goroginye (]Ohradzany). Krasz-
nibrod (Krasny Brod), Kudléc (Kudlovee), Po-
rubka (Pon‘xbia). Repeké  (Repejov), Ruszka
f‘Ruské). Sztakesin (Stakein), Szuha (Suché), To-

cterebes (Trebisov), Ublya (Ubl'a), Ulics (Ulic),
Vladicsa (Vladica), Zubna (Zubné).

Tanitas és kutatas. Szerk.: Imolay Lenkey Istvan.
Szolnok, 1992. 200 old.

Szabo Laszlo: Pilyarajz Ujvary Zoltanrél, Sze-
melvények Ujvary Zoltan munkairél megjelent
recenziokbol: Népdalok és népballadak egy al-du-
nai székely kozosséghol (Danka Imre), Az agrar-
kultusz kutatasa a magyar és az curdpai folklorban
(Paladi Kovdcs Attila, Balla Lajos), Varia folklo-
ristica (Szilagyr Miklos, Kupa Mihaly), A temetés

parodiaja (Laszlo Gywla, Domotor Tekla), Go-
mori népdalok és népballadik (Demény Janos,
Kriza lldiko, Kosa Laszlo), Népszokasok és nép-
koltészet (Szabadfalvi Jozsef, Juhani Nagy Janos),
{jillék és maszk (Domotor Tekla, Kiillos Imola),

enyecske a kemencében (Voight Vilmos, Bartha
Elek), Allavmaszkok (Labadi Karoly, B. Sziics
Irén), Matyas kiraly Gomorben (Bényer Jozsef),
Népi taplalkozas harom gomori volgyben (Danko
Imre), szﬁléfﬁldiin hontalanul (File& Tibor, Bod-
nar Monika), Interjuk: Magyari Vilmos: Fiatal
tudos nemzetkozi sikere, Benedek Miklos: Har-
minc etnografus nekirugaszkodek, Juban: Nagy
Janos: A negyedik évtized kuszobén, Ablonczy
Laszlo: Beszelgetes Ujvary Zoltannal, Cs. Nagy
Tholya: A folkforista tilélo emlékezer, Antal Ist-
van: Néprajzi trilogia, Febér Agnes: Néprajzi
kutatasok Gomor megyében, Erder Sandor: Mes-
ter €s tanitvany, lmo‘)ay Lenkey Istvan: Ujviry
Zoltan irodalmi munkassaga.

Tartally Tlona: Ekes viragszal. A mariapécsi
kegykép elsé konnyezésének torténete. Petr-
sovszky Emmanuel rézmetszeteivel. Kiadja a
nyiregyhazi Gorog katolikus Foiskola, Nyiregy-
haza, 1991. 343 o.

Tatabinyai sétak. [rta és szerkesztette: Firészne
Molnar Aniko és masok. Fotok: Németh Aniko.
Kiadja a polgarmesteri hivatal. Tatabanya, 1991.
71 old.

Tidrenczel Sandor: Nagykalloi aukalauz. Foto:
Csutkai Csaba Kiadja a Kridy Gyula Varosi
Kényvtar. Nagykallo, 1991. 50 ord.

Tiszantal reformatus templomai 1-2. Fenyké-
ezte, irta, szerkesztette: Varady Jozsef. Az cgy-
azkertlet torténetét irta Csohany Janos. Kiadja a

Borsodi Reformatus Egyhazmegye. Debrecen—

Sajoszentpéter, 1991. 1043,

Toth Istvan Gyorgy: Jobbagyok, hajdik, dea-
kok. A kérmendi uradalom tarsadalma a XVII.
sz.-ban. Ertekezések a torténeti tudomanyok ko-
nl‘ﬁél, 4y sorozat 115. Akadémiai, Bp., 1992. 176
old.

Toth Péter: A Mana Terézia-kor arbérrendezés
kilenc kérdopontos vizsgalatai: Borsod Virmegye
(11(7170) Szerk.: Csorba Csaba. Miskolc 1991. %80
old.

Toth Péter: Zemplén varmegye kozgyiilése jegy-

z()k("mrvci 1. 1558-1560. Szerk.: Csorba Csaba.
Miskolc, 1990. 240 old.
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Torvénytelen szocializmus. A tényfeltir bizott-
sag jelentése. Interjukat készitette: Hardi Péter.
Szerk.: Révai Valéna, Zrinyi Kiad6-Uj Magyaror-
s7.él§ Szerk. BE’}' 1991. 366 old.

észiltaz Uy Magyarorszag 1991. majus-jiniu-
saban megjelentetett cikksorozata alapjan. Riport-
alanyok: Ormos Maria és Konyané Kutruc Kata-

Trefort Agoston: Onéletirasa. Ford: Barsi Jinos:
Szerk.: Dr. Csorba Csaba. Kiadja a Kazinczy
Ferenc Tarsasag és a Borsod-Abadj-Zemplén Me-
gyei Levéltar, Satoraljadjhely, 1991. 116 old.

Tulipan fizetek. Székelyfoldi ismeretterjeszté fo-
lyéirat. Sepsiszentgyorgy.

A rartalombaél: 1. l§§lottaknapi székelyruha-
csokor Baréu Szabé David sirjanal, Székely nép-
rajz, Biré Annamaria: A felsorakosi székelyruha,
A}bert Emé: A Kémives Kelemen balladajanak
viltozatai Haromszéken, Benke Emaoke: A Bar-
doci Benko gézscf Altalanos Iskola torténete,
Imre Attila: Székelyek a torténetirasunk ,fehér
foltjaban”, Konya Adam: A Székely Nemzeu
Mizeum foépilete, Bartalus Zoltan: Az én Hi-
zam az imadsig haza...", Benko Emoke: Benko
Jozsef élete és munkassaga, Cserkész élet, 3. Tatar

T e e e % e —

Zsuzsanna: Erdévidéki gyujiés, Seres Andrds:
Egy festett lada atja, Kiss Laszl6: A magyarhermi-
nyi dltalinos iskola térténete, Imre Attila: Csaba
magyarjai, Gyorbiré Istvan: Osi székely-magyar
rovasirasunk nyomaban, Konya Addm: Bem ti-
bori nyomdaja, Balogh Irma: Egy falusi tudés: id.
Mathé Janos, Gadri-Olah Anna: Vargyas unita-
rium muemlék temploma, 4. Na, uzsanna:
Menckiilhet-e 6nmagatol a menekilt?, Seres And-
ras: Husvéti népszokisok a Barcasigon, Buna
Istvan: A kézdivasarhelyi Bod Péter Tanitoképza,
Incze Laszlo: Kézdivasirhely, Konya Adam: A
'48-as szabadsagharc cserépralakon, Kla'mi Mihaly:
Gyirfas Jen6 diakkori rajzairél, Nagy Lorant
Géza: Az alsocsernitoni reformatus templom és
torony torténete, David Erzsébet: l\ggybéi-
ti id6ben, 7. Mibaly Gabor: A szarazajtai Abod
Mihily Altalinos " Iskola torténete, Gyarbiro
Istvan: A kovisznai rovisirisos mestergerenda,
Konya Adam: A dinaszliaa;?;ité dr. Laszlo Fe-
renc, 8. Kisgyorgy Zoltan: Hol illott Bod Péter
s‘e?léhéu, onya Addm: Talpcsoves tal Erosd-
rol.

Vonsik Imre: Matraverebély-Szentkit kegyhely
torténete. Kiadja a matraverebély-szentkiit t);rcn»
ces rendhaz, 1991. 68 old.

A Vas Megyei Honismereti Egyesiilet 1992,
februar 29-én artotta kozgyilését, ahol dr. Szabo
Laszlo elnok beszamolt a szervezet 1991. évi
tevékenységérdl és elfogadrik az 1992. évi kolség-
vetést.

Goncz Arpad, a Magyar Koztarsasag elndke mar-
cius 5-¢n felavatta a muhi csata 750. évfordulé-
jara emelt emlékmuivet, Kiss Sandor szobraszmi-
vész, valamint Vadasz Gyorgy és Vinczy Laszlo
épitomivészek alkotisit. Az Onod-Muhi Emlék-
bizottsdg altal rendezett innepségen a Honisme-
reti Szovetséget Kanyar Jozsef clnok és Bartha
Eva titkir képviselte.

A debreceni I1. Rikéczi Ferenc Honismereti,
Miemlékvéds, Idegenvezetd Szakkor marcius
14-én Gnnepelte alakulisinak 40. évforduléyjar,
ahol dr. Szamoswjvari Sandor, a szakkor vezeté
tandra tartott megemlékezést.

A Kossuth Alapitvany és a Kossuth Szovetség a
Pro Patria Hagyomanyorzé Gyermekszovetseg-
gel és a Honismerett Szovetséggel kozosen 184
49-es emlékiinnepséget rendezett marcius 14-én,
a Kerepesi temetd Kossuth-mauzéleumanal.

Marcius 15-i innepséget rendezett a dakai Szil6-
fold Barit Kor, amely egyben az egyesilet éves
kozgyilése is volt. Toth Dezso ismertette az 1991.

évi munkat, s Varga Lajos szamolt be a kor
gazdasagi helyzetét ismertette.
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Siklos varos onkormanyzata és a siklosi Var-
¢és Muzeumbarati Egyesulet marcius 15-én Ginne-
pélyes helytorténeti konferenciat tartott, ahol
eléadasok hangzottak el a baranyai nemzetiségek-
rol, majd megkoszoriztik Batthyiny Kizmér
sirjat.

Sasdon felavattak a 75 éve elhunyt Bedenicz Jozsef
48-as honvéd emlékablajat. Az Gnnepélyen koz-
remikodott a helyi ifjasagi favoszenckar, Dinya
Aniké tanul6 szavalt, Papp Zoltin Grnagy, a me-
Eyci hadkii;,é_szité parancsnoka tartotta az avat6-

eszédet, Vajda Jozsef, homsmereu szakkorve-
zeté méltatta a telepilés szabadsagharcosat. Sasd
katolikus plébanosa, Szonner Addm szentelte meg
az emlékeablit, majd Ginnepi mise zarta az emlék-
helyavatast.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Honismereti
Elgycsﬁlct kiosztotta a XXX. Istvanffy Gyula
onismereti Gyajtopalyazat dijait. A marcius
16-an, Miskolcon megtartott Ginnepségen Csaki
Imre, A Borsod-Abaij-Zemplén gﬁcgyci On-
kormanyzat oktatasi ¢s kozmuvelodesi oszta-
iz/:inak vezetdje adta at a nyerteseknek a dija-
at.

A Budapesti Honismereti Tarsasag ¢s annak
honvédtagozata marcius 27-én vacsoraval, tinccal,
vidimsaggal egybekoton osszejovetelt tartott a
Zrinyi Miklés Katonai Akadémian.




Képek a szlavoniai magyar falvakbol

Gazay Akos felvételei

Unnepi viseletben,
Haraszti 1910

Idos magyar ferfi Oreg halasz szigonnyal,
inneploben, Haraszti, 1910 Szentlaszlo, 1910

KERESZTREJTVENY-megtejtés

wAz 1992, 2. szamban megjelent honismereti keresztrejtvény helyes megfejtése: Kanyar Jozsef, Sutd
Andras, Degré Alajos, Csillebérc, marcius. Konyvet nyert: Czomba Zoltan, 4475 Paszab, Fo qat 2.
Kozma Damniel, 1077 Bp. Josika u. 10. = Mocsaine Szabo Ildiko, 2750 Nagykaros, Dévai u, 4. — Osvath
Tiborné, 1191 Bp. (utcanevet nem adott) - Rosta Ferencne, 1211 Bp. Rakoczi F. at 50-56. — Szarvas
Laszlo, 2194 Tura, Lehel u, 12, - Tokes Hdiko, 1061 Bp. Andrassy ut 26. —dr. Varga Gyaorgyné, 1136 Bp
Sallai u. 21. = Verebély Andras, 3077 Matraverebély, Béke u.9.— Z. Urban Aladar, 99131 Tpolyvarbo 53
Csch és Szlovak Koztarsasag. A nyertescknek a konyveket a Lakitelek Alapitvany postan {\umi el.”
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VIZSZINTES: 1. Eléd. 3. Szent Laszlo kiraly
uralkodasa alatt O volt az egyik nador. 6. Szent
Laszl6 masodik feleségének neve volt. 7. E hely-
séget mar 1093-ban emliti 1. Laszl6 kiraly egyik
adomanylevele. 10. Osszetors. 12. Vér Andor
névjele. 14. Kicsinyitoképzo. 15. Latin nap. 17.
R.infium vegyjele. 18. Elek(!) 19. Mezégazdasagi
szerszam. 21. Szent Gellért téren van ilyen étterem
is. 24. Hol vissza. 25. Parnatoleelék (T = N). 27.
llyen 6romok is vannak. 28. Jaték. 29. Vigyazoim.
30. Kodein egyik fele. 31. Szalag. 32. Végtelen
Szabolcs-Szatmar megyei helység. 33. Heves me-
svei helység. 35. Korhol. 36. O volt Szent Laszlé
ﬁir:ily uralﬁod:isa alatt a masik niador. 38. Itt van
eltemetve Szent Laszl6 kiraly, ma Nagyvarad.
41. Palca. 42. Krétai hegy. 44. llyen szinhaz is van
Budapesten. 46. Aroma. 48. Furészes éld malaj
tort. 50. Iranysz6. 51. Csik. 52, Vézben turkal. 53.
Hollé beszéd. 54. Csak félig eped. 56. Végtelen
sav. 58. Numero roviditése. 59. Tarté. 61. Laoszi
gépkocsi jelzés. 62. Ezerotszazotven romai szam-
mal. 64. Ragcsilok. 67. Gytumolcskocsonyak. 69.
Ilyen tanyais van. 70. Gyumolcs.
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FUGGOLEGES: 1. Ennyi évig élt Szent LaszI6
kiraly. 2. Széptevés. 3. Kettds Ectfl. 4. Névelo. 5.
Folyo. 8. Titokban figyel. 9. E csata hosének te-
kintették Szent Laszlo kiralyt. 11. Svijci kanton.
13. Forditva: hajpotlo. 15. li\’cn hazi 1s van. 16.
Lenyjto. 18. Hajdiszed. 20. Vissza: hasznal. 22.
Forditott névelé. 23. Otszazegy rémai szimmal.
24. Lekerekit. 26. Turo fajai. 28. Uzletfelet vissza.
33. Eser(!) 34. Kavé(!) 37. Idegen kotoszé. 39. Abal
egyik fele. 40. Ennyi ¢vig uralkodott Szent Liszlo
kirdly. 42. Betit vetnél. 43, Csorte a vivasban. 45.
Szent Laszlo kirily egyik leanyinak neve. 47.
Rossz tojas. 48. Ad neki. 49. Régi nép. 50. Him il-
lat. 55. Ilyen rendszer is van. 57. Otlet. 59. Messze.
60. A vizszintes masika. 62, Emes(!) 63. Elek(!) 65.
Nyom hatarok nélkiil. 66. Azonos a 60 fiigg6leges-
sel. 67. Kettos beti. 68. Hatarok nélkiil nema.
Bekuldendé junius 30-ig: Vizszintes 3., 6., 36.,
38., fuggoleges 1.,9., 40., 45. Bekiildendd: vizszin-
tes 3., 36., 38, fuggoleges 1., 9., 40., 45. A helyes
megfejtok kozote a Lakitelek Alapitvany ajandéka-
ként iz értékes konyvet sorsolunk ki.
Mokos Istvan



Az Erdélyi Bukovinai
Székely Népdalkor

fennallasanak huszadik évfordulojat
tinnepelte a mult év decemberében.
Az érdi mavelodést hazban bemuta
tott masorukon a mar hanglemezen 1s
megjelent hadikfalvi betlehemes sze
repelt, s vendégul latak a Lujzi Kalu-
j.;‘ll‘l\nl érkezeut ¢sango csoportot, akik
a moldvai magyarok djesztendei nép
szokasat, a hejgetest mutautak be.

Hancsovszki Janos felvételer
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Oszlopos torndc, Hidas (Lantos Miklos fel
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