A rendkiviil szerteagaz6 szakirodalombol csupan néhanyra hivom fel a figyelmet: Balint Sandor: Sacra
Hungaria. Tanulminyok a magyar vallisos népélet korébol. Kassa, €. n.; Balogh Augustinus Florianus:
Beatissima Virgo Mater Dei, qua Regina et Patrona Hungariarum... Agriae, 1872.; Bangé F. Jend: Die
Wallfahrt in Ungarn. UKI-Berichte aus Ungarn. Wien, 1978.; Esterhazy Pal: Mennyei Korona az egész
Vilagon lévé Csudalatos Boldogsagos Sziiz Kepeinek rovideden {6l tett Eredeti ... h. n. 1696.; Gyorffy
Gyorgy: Istvan kiraly és mave. Bp., 1977.; Majsai Mor: Sziuz Maria usztelete Magyarorszagon Szent
Istvan kiralytol napjainkig. in: Majsai Mor — Székely Laszlo: Boldogasszony anyank. Bp. é. n. 7=200.;
Marki Sandor: Magyarok a Szentfoldon. Foldrajzi Kozlemények IX. 1881. 149-152. old.; Pasztor Lajos:
A magyarsag vallisos élete a Jagellok koraban. Bp., 1940.; Schram Ferenc: Bucshjaris Magyarorszagon.
Teologia 11. 1968. 94-100.; Szamos: Jozsef: Magyar zarandoklatok Mariazellbe. Katolikus Szemle
1987/4. 318-338. old. Thoemmes, Elisabeth: Die Wallfahrten der Ungarn an den Rhein. Aachen, 1937,

A napba 61t6z6tt asszony
Adalékok egy képtipus kialakulisanak elozményeihez

wMusa! Te ki nem rothadé zold laurusbul
Viseled koronadat, sem gyonge agbul,
Hanem fényes mennyei szent csiﬁago/ebul
Van kotve koronad, holdbul és szép napbul;

Te, ki sziiz anya vagy, és sziulted Uradat,
Aki orokkén volt, s imadod fiadat

Ugy mint Istenedet és nagy monarchadat,
Szentséges kiralyné! hivom irgalmadat.”

Igy fohiszkodik a kolté és hadvezér, Zrinyi Miklés, és szavaiban nemcsak a mariolégia
koltoi kompendiuma,” hanem Sziz Miriinak, a magyarok Boldogasszonyinak egyik
legnépszeribb és legelterjedtebb késé kozépkorn abrazolisa, a ,muler amicta sole”, azaz a
napba 6ltozot asszony” all elétiink:

Signum magnum apparuit Az égen nagy jel tint fol:
in coelo: mulier amicta egy asszony, kinek oltozete
sole et luna sub pedibus anapvolt, laba alatt a hold,
eius et in capite eius fején tizenkét csillaghol korona.
Apocalypsis 12,1-2 Jelenések Konyve 12,1-2

Ez a képtipus a kiilonféle lelkiségi iranyzatok és teologiai iskolak Mariara vonatkozo
tanainak szintézise, a Maria-tisztelet valtozatainak komplex képi megfogalmazasa. A
Jelenések Konyvében leirt latomas, a kozmikus attribatumok és az asszony alakja maga az
¢évszazadok soran tobb jelentésvaltozason ment at, szimbolikus jelentéstartalmakkal gazda-

odott, amig misztikus-magikus szimbéluma lett a teremtésben kozponti helyet elfoglalo,
fsten tervciEen oroktdl fogva meglévs, az Istenanyasagra eleve kivilasztott, tehat mar
sziiletése eltt az atered6 bintdl mentes szeplételen fogantatasnak.

A napba 6ltozott asszony képe el6szor az elsé ezredvég felfokozott vilagvégevarasaban, az
Apokalipszishez irott kommentirokban' jelent meg. Az asszony, a késé antik orans

' Zrinyi Miklos: Sziget veszedelem. 1646. 1. ének, 3—4. old.

V. 6.: Dante, A.: Divina Commedia, Il Paradiso. Cant. XXXIII. 1-21., valamint Kovics Sindor lvdn:
Dante ismeretének nyomai a régi magyar irodalomban. In: Pannéoniabol Eurépaba. Bp., 1975. 42-65. old.
*A képtipusra, a magyarorszagi kultuszra és patrociniumokra vonatkozé alapvets irodalom:
Balint Sandor; Sacra Hungaria. Kassa, 1944, 19-27. old., és Balint Sandor: Unnepi kalendarium.
Bp., 1977.1.52-70. old., I1. 370-375. old.

‘Példaként emlitjiik a katalin szerzetes, Beatus de Liebana 9. szizadi Apokalipszis-kommentar-
jat, amely szamos példinyban maradt fenn. Ld.: Grivot, Ch. D.: Images de I'apocalypse.
Zodiaque, 1977. 42-45., 122. old.
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Miriiak nyoman két kezét imara emelve, napsugaraktél koriilvéve, vagy a — jelen kontextus-
ban kétségteleniil a megsziiletendé Krisztust jchnté —napot magibaniordozva all, liba alatt
a holdsarl6, a tizenkét csilla§ fedig — a rendez6dés szabadsagat az anyagra bizé teremtdi
gesztussal — szétszérva a feje folort.

A kozépkor egyik legnépszeribb képeskonyvében, az ismeretlen szerzé dltal ,liber
laicorum”-nak tartott Speculum Humanae Salvationisban® mar 6nallo, fﬁigetlen kép anapba
6ltozote asszony, mégpedig gy, hogy az Ujszovetség egy-egy jelenetéhez hirom ké Een
elokép, jovendolés és magyarazat tartozik az szévetscgbé és apokrif irodalombéfvett

éldéﬁkal. A narrativ-ti;gf; ikus szovedékbol a késo kozépkor lelkiségének tarka szalai
Eontakoznak ki, melyek a Maria-kultusz koribban elképzelhetetlen gazdag viragait fonjak
koril. A napba 6lt6z6tt asszony itt a Maria mennybevétele, David tinca a frigyszekrény el6tt
(Samuel I1. 6,14) és Salamon kiraly anyjat jobbjara ilteti (Kiralyok 1. 2,19-20) jelenetekkel
egylitt, ebben a kontextusban mar az Ujszovetség egyhazat (Ecclesia) és a ,blinosok
sz0sz6lojat” (Mediatrix) jelenti. A képek egyiittese a Maria sub specie aeternitatis lényegét
fogalmazza meg, amely — ut pictura poesis — a kor gazdag himnuszkoltészetében,

redikiciégyijteményeiben, majg a 15. szazad végét6l nyomtatott metszetlapok imadsagai-
gan és a kesé kozépkor 6ta a hivk korében toretlen népszeriségnek Grvendé lorett6i
litaniaban vilik Maria erényeinek és a megvaltisban bet6ltott szerepének teljes foglalatava.

Az Istennel telt, Isten napsugariba (Sol invictus!) burkolt Maria laba alatt a hold az idé
mulasa, a vilig valtozandésaga (Luna mendax!) folotti uralmat jelzi: ,Lunam temporalium
mutabilitantem habens sub pedibus.”® A tizenkét csillagbél ill6 korona Maria tokéletességé-
nek teljessége, erényeinek hierarchiaja.

A Jelenések Konyve 12. fejezetének mariolégiai interpretacioi a keleti egyhazban mar a 8.
szazadban Maria mennybevételeként értelmezték a napba 6ltozott asszony viziér.” Nyuga-
ton Szent Bernat volt az elsé, aki az Aiokalipszis asszonyaban Maria mennybevételét latta
(ugyanakkor hatiarozottan ellenezte, hogy a lyoni kanonokok 1140. december 8-an a
szeplotelen fogantatast tinnepelték). Kiindulva abbél, hogy Mairia mentes volt az ateredé
bintdl, igy annak kovetkezményétol, a halaltél is, a mennybevétel igazsai%: teljes megalapo-
zottsagot nyert, Innen tehat a formai egyezés a késé kozépkori Mennyekbe felvett kiralyné
(Assumpta), Mennyorszagnak kiralynéja (Regina coeli), Angyalok kirilynéja (Regina
angelorum), Istennck Szent Anyja (Mater Dei), Makula nélkil valé Anya (Immaculata)
Maria-képek kozort, amelyek mind a napba 6lt6zott asszony jelvényeithordozzak. Gyakran
jelenik meg, szinte kizarélag italiai mihelybol vagy kornyezetbdl, a Maria legnag{(obb
erényét, az alazatossiagot felmutaté an. ,Umilta”, a foldon 116 Maria a gyermekkel,
kozmikus jelképekkel, nemritkin kirilyi jelvényekkel. Ugyancsak sajitos az Alpoktél
északra fekvo teriiletek, foleg az Also-Rajna-videk, Als6-Szaszorszag emlékanyagaban az
Gn. Marienleuchter, a napsugaras mandorliban, holdsarlén ill6, angyaloktél koronazott
Istenanya szobra, amely rcn%szerint a diadalivrél fiiggesztve — ,lumen ad revelationem
gentium” — a templom vildgitisira, gyertyatartoként szolgalt.'

*Neumiiller, W.: Speculum Humanae Salvationis. Vollstindige Facsimile Ausgabe des Codex
Cremifanensis 243 des Benediktinerstifts Kremsmiinster. Graz, 1972.; Thomas, H. M.: Zur
Kulturgeschichtlichen Einordnung der Armenbibel mit Speculum Humanae Salvationis. Archiv
fir Kulturgeschichte LII. 1970.

“Bonaventura Opera omnia. ed. Quaracchi. IX. 659. Idézi Miodonska, B.: Rex regum i rex
Poloniae. Krakow, 1982. 104., 110. old.

"Temesviri Pelbirt nyoman ezek a kovetkezok: Formositas, Generositas, Nobilitas, Nominis
dignitas, Puritas, Virtuositas, Sanctitas, Perfectionis sublimitas, Virginitas, Religiositas, Sponsi
probitas, Habitaculi preclaritas. In: Stellarium coronae benedicte Marie Virginis. Szovegét kozli:
Szilady Aron: Temesvari Pelbirt élete és munkii. Bp., 1880. 114-124. old.

*A kozmikus jelek ikonogrifidjinak oly béséges irodalma van, hogy itt nem tartjuk célszeriinek
felsorolni. Mindenesetre megjegyezzik, hogy a hold formija és tartalma teriletenként olyan
jelentds eltéréseket mutat, hogy a kozépkori teolégia ,gonosz"-ra vonatkozé tanitisainak
alaposabb ismeretét teszi sziikségessé, amely tovibbi kutatisunk tirgya.

?Rado Polikdrp: Az egyhizi év. Bp., 1957. 169-170. old. és skk.

"°A képtipusrél osszefoglalast kozol Krings, Fr.: Der Marienleuchter. In: Die Gottesmutter.
Marienbild in Rheinland und Westfalen. hrsg. Kippers, L. I-II. Recklinghausen, 1974. 11.
177-183. old. A Marienleuchter kizarélagosan az északnémet teruletekre jellemz6 elterjedésének
tarsadalom- és kultusztorténeti gyokereit a jelen tanulmany szerzéje ez id6 szerint is kutatja.
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A napba 6lt6z6tt asszony tulajdonképpen a korabbi kozmikus mitologiak égi istenasszo-
nyit, az eredetmitoszok sémaijanak megfelelé istenanyat valtja fel, kultusza ezért éppen
misztikus-magikus funkci6ja miatt az eretnekségtol, a poganysagtol, a barbarsagtol legin-
kabb fenyegetett régiokban volt a legerésebb, a késé kozépkori Eurépa misszios teriiletein,
északon, ahol a huszitak, majd a protestantizmus kezdte ki Roma tekintélyér, és a
Karpat-medencében, ahol a torok tartotta rettegésben a keresztényeket. A kés6 kozépkori
europai tarsadalmi szerkezet, munkamegosztas és telepiilésfejlodés viszonyai kozort erre a
misszios szerepre ez utdbbi régioban, azaz Magyarorszag teruletén elsésorban a ferencesek,
jelesiil a rend reformaga, az obszervins ferencesck villalkozhattak.'

A ferences teologiaban kezdeudl fogva kitintetett figyelem irinyult Sziz Maridra,
kiilondsen a szeplotelen fogantatds tanara. A legjelentdse ﬁ ferences teologusok, koztik
Bonaventura és Duns Scotus egész megvaltastana a napba 6ltozott asszony alakjiban
megjelend szeplételen fogantatas kozponti kérdésére epul.” A ferences-dominikanus
disputa" soran, a 14-15. szazad folyaman az obszervins ferencesek veszik védelmiikbe Maria
kivaltsagait és propagiljik kultuszat. A huszita-bogumil eretnekség és a torok elleni
kiizdelem a napba 6ltoz6tt asszony képében litja leghatasosabb segitséget. Tisztelete annyira
dthatotta a féként ferencesek altal pasztoralt tomegeket, hogy dontést koveteltek a bazeli
zsinaton, amely 1439-ben iinnepélyes cikkelybe foglalja Marianak az dtered6 buntél valo
mentességét és december 8-at sug nomine conceptionis Mariae rendeli megtinnepelni.
Tekintettel arra, hogy erre az idére a bazeli zsinat mar elszakadt a térvényes papatél, a
szeplételen fogantatas megiinneplésének igénye tovibbra is napirenden maradt. Rz elsé
hivatalos, legitim nyilatkozat Maria szeplotelen fogantatasa mellett a ferences IV. Sixtus
1477. februar 27-én kelt ,Cum Praecxcclsa” bulldja, amelyet 1483-ban a ,Grave nimis”
breveben megerdsiteni kénytelen.'* Az innep mellé bucsikivaltsagot is engedélyez, melynek
feltétele (a szokasos cléfcf;étclck: binbanat, szentgyonas, szentaldozas mellett) az ,Ave
Sanctissima” kezdeti ima elmondasa ,ante imaginem Mariae Virginis in sole”, azaz a napba
6ltozot Sziz Maria képe elot.”” Ezen a ponton kapesolddik dssze, immar a tanitShivatal
jovahagydsaval, kultusz és képtipus.

Az alapvetéen Eszak-Europaban elterjedt kultusz elvi alapvetése az obszervancia italiai
szellemi mihelyeibdl érkezik, és legnagyobb magyar apologétaja, Temesvari Pelbart krakkoi

"Figedi E.: Koldulorendek és virosfejlodés Magyarorszagon. In: Koldulo baratok, polgarok,
nemesek. Tanulmanyok a magyar kozépkorrél. Bp., 1981. 57-88. old. Szent Ferenc rendjénck
magyarorszagi torténetérdl alapveté irodalom: Kardcsony J.: Szent Ferenc rendjének torténete
Magyarorszagon 1711-ig. I-1I. Budapest, 1924.; Kortvélyessy L.: A 700 éves minorita rend
orténete. Szeged, 1943.; P. Gyargy J.: A ferencrendiek élete és mikodése Erdélyben. Cluj-Ko-
lozsvir, 1930.; Marchiai Jakab erdélyi mikodésére vonatkozéan Id. Fejér Gy.: Codex diplomati-
cus. Buda, 1843. Tom X. vol VIL. 808. old. skk.

RSchiitz A.: A klasszikus ferences teologia. In: Szent Ferenc nyomdokain 1226-1926. Bp., 1926.
133-170. old.; P. Molnar A.: A ferences szellem. Szombathely, 1926. 507. old. skk.; Bélcskey O.:
A ferencesek hatisa a hitélet fejlesztésére. In: Szent Ferenc nyomdokain i. m. 243-256. old.;
Rotzetter, A.: Franziskanische Spiritualitat. In: 800 Jahre Franz von Assisi. Franziskanische
Kunst und Kultur des Mittelalters. kat. Krems-Stein, 1982. 387-398. old.; Egger, H.: Franziska-
nischer Geist in  Mittelalterlichen  Bildvorstellungen.  Versuch  einer  franziskani-
schen Tkonographie. In: 800 Jahre Franz von Assisi i. m. 471-505. old.

P, Molndr A.: A parizsi immaculata vita hitelessége. Religio LXXI. évf. 1912. 261-263. old.,
279-280. old., 294-296. old.; Gabriel L. Asztrik: ,Via antiqua” and ,via moderna”. In: Misc.
mediaevalia. Bd. 9. Kéln, 1974. 440-483. old.

"Denzinger, H~Schinmetzer, A. (ed.): Enchiridion Symbolorum. Herder, 1963. 347-348. old.,
351. old. Id. még: Ddm Ince: A Szeplotelen Fogantatas védelme Magyarorszagon a Hunyadiak és
Jagellok koriban. Réma, 1955. 10-16. old.; Horvdth S.: Mulier amicta sole. Sziz Maria Krisztus
fényében. Bp., 1948.

A kultusz népszerisitésére a Napbaoltozott Asszony képe nyomtatott imalapokon, elsésorban
német nyelvteriileten, tomegesen keriil forgalomba a 15-16. szazad fordulojan. Példait Id. Héjjas
A.: A Szépmivészeti Mazeum XV. szazadi német fametszetei. Szépmuveszét, 1943, 9. sz. 173.
old. és Miodonska i. m. 77. kép.
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didkéveiben ismerkedik meg vele.'® A magyarorszigi Maria-tisztelet ha yoman aira' épiilé
hatalmas Miria-panegyricusa, a Stellirium, 12 konyvon at zengi a szeploteleniil fogantatott
Sziiz Maria dicseretét.”

A Stellirium napba 6lt6z6tt asszonya a kor északi szépségideilja.'” A sokszorositort
lapok, szentképek, ferences hitszénokok, valamint az észak-magyarorszdgi oltarépité
mihelyek német és lengyel mestereinck miikodése™ nyomin szobra oltarra kerul a
Szepességtol a Szerémségig, Pinkakertest6l Csiksomlyoig. Képe 1471-ben Mityas aranyfo-
rintjara keriil, majd II. EX aszlo Pénzeirc, a torok ellen kiizdo magyar seregek zaszléira, a
vitézek mellvértjére, kardjaira - és Zrinyi eposzinak élére.

A kultusz és képtipus azonossaga itt megszakad, a Szeplételen Fogantatas a Habsburgok
Mairia-tiszteletében ujszert ikonografiai megfogalmazasban jelenik meg, a napba 6ltézou
asszony pedig mint Patrona Hungariae segiti népét.

Szolléssy Agnes

Kavasiak a csatari bacsun

Ugy tudom, az I. vilaghabori el6tt Vasvarra mentek, Bicsuszentlaszléra (ez messze van),
a iol:?g moduaak mc;‘g Cellig (Mariazell) is eljutottak. Kisg¥erek lehettem, az 1920-as éve
kozepétdl hire lett Csatdripusztanak, amihez egy legenda is fiiz6d6tt. Attdl kezdve odajartak
a kornyékbeliek Nagyasszony és Kisasszony napjan. Nem kis latvanyossag volt, valosagos
sokadalom. A helynek nincs lakossiga, ez egy maganyos templom a Zél patak forrasa korul.
(Tudomasom szerint Vaspor teriilet¢hez tanozik.§

Nekiink, gyerekeknek ugy meséliék, hogy a dombon, a patakforristol balra, tehat nyugati
ir:in{ban akartak templomot alapozni, de a téglarakas folyton a masik oldalra vagy inkabb le
a volgybe keriilt. Angyalok vittek oda! Ez a mese ugyancsak tetszett nekiink, gyerekeknek,
nem is volt nagyobb 6rom, mint hogy meglathassuk. Hogy a templom mikori, azt nem
tudom, de belﬁ%ns nagyon szép épitmeny.

"Temesvari Pelbirt (1435-1504) ferences teolégus és hitszénok, krakkéi tanulminyai utin
1463-ban lép Szent Ferenc rendjébe, rovid ideig Esztergomban hazfonok, majd Budan mikodik.
Jelentésebb munkai, a Stellarium coronae benedicte Marie Virginis, 1481-83., a Pomerium I-II1.,
beszédgytjtemény az egyhazi év tinnepeire, 1489-1498 és az Aureum Rosarium Theologiae,
15001504 (ezt rendtarsa, Laskai Osvat fejezi be) a 16. szazad folyaman szamos kiadast értek meg.
Ld. még Szilidy Aron i. m. és V. Kovdcs Sandor (szerk.): Temesviri Pelbart valogatott irasai. Bp.,
1982., valamint Pdsztor Lajos: Temesviri Pelbart és Laskai Osvat az egyhazi és vilagi palyarél. In:
Regnum, 1937, 141 skk.

' Az igen gazdag irodalombél ezittal a kovetkezoket emlitjiik: Vargha Damjan: Szent Ferenc és
fial a magyar kédexirodalomban. In: Szent Ferenc nyomdokain i. m. 79-122. old., Kiihar Floris:
Maria-tiszteletink a XI-XII. szdzadi magyar liturgiaban. Bp., 1939., Radé P.: Nyomtatott
liturgikus konyveink kézirisos bejegyzései. In: A Pannonhalmi Féapatsiagi Szt. Gellért Foiskola
Evkonyve 1942/43. 313-429., Tarnai Andor: A magyar nyelvet irni kezdik. Bp., 1984.

A Prologus teljes szovegét kozli Szilady i. m. 81-135. old. Az 1502. évi augsburgi kiadds
cimlapjan a napba 6ltzétt asszony, errdl Id.: Matthias Corvinus — Schallaburg ’82 kiallitas
katalogusa, 611. sz.

Leirasit forditisban 1d. Temesviri Pelbirt vilogatott irdsai i. m. 153-167. old. A kozépkori
esztétika tanulmanyozasihoz ajanlott forriskiadvanyok: Marosi E.: A kozépkori mivészet
viliga. Bp., 1969.; Marosi E.: Emlék mirvinybél vagy homokkébél. Ot évszizad irasai a
mivészettorténet torténetébdl. Bp., 1976. 17-19., 107-108. old.; Red! K.: Az égi és afoldi széprol.
Forrasok a késo antik és kozépkori esztétika torténetéhez. Bp., 1988.

A felvidéki mihelykapesolatokrol, miifaj- és stiluskérdésekrdl Id.: Mojzer M.: Tabula-Figura-
Imago. In: Mivészettdrténeti Ertesitd, 1977. 105-123. old.; A képek szerepérdl az iristudatlan
hivésereg pasztoraciéjaban Id.: Pdsztor Lajos i. m. 144-145. old. és Pasztor L.: A magyarsag
vallasos élete a Jagellok koraban. Bp., 1940. klny. 3-65. old.; Szazadok, 1941. 1-3. old. és 4-6. old.
' Az Immaculata barokk kultuszarél Id. Balint Sandor: Unnepi kalendarium, i. m. 58-70. old. és
Szilardfy Zoltan: Barokk szentképek Magyarorszagon. Bp., 1984. 1, 2, 3, 29, 33, 36. XV. old.
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