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Piacok és vasarok
kezdetei
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1000-1301. I.

Amiéta a tarsadalomtudominyok az arucsere
kérdéseit érdeklodésiik kozpontjiba dllitottak és
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az drucsere-
folyamatok, az arucsere kiillonb6zo formai képe-
sek a tirsadalom, a kultira megismeréséhez a
legtobb és a legjobb informaciér szolgaltatni, az
arucsere és intézményei — példaul a vasar — torté-
netérdl, struktarajarol, funkcionalis kérdéseirdl;
gazdasigi-gazdilkodasi, _tirsadalmi-igazgatisi-
politikar és kulturilis-mivelodési tényez6irdl,
azok Osszefuggéseirdl és hatisaikrél, hatisrend-
szereikrol szamos kutatds folyt és feldolgozas
latott napvilagot.

A sokoldalusiga, modell mivolta miatt legjelen-
tosebb drucsereformardl, -intézményrél, a vasar-
rol is sokat hallhattunk, olvashattunk manapsig.
Tobben foglalkoztak a visirok térténetével is.
Azonban a magyar vasirtorténet korai szakaszat
minden korabbi és ujabb, eléggé széles kori kuta-
tas ellenére is kevéssé ismerjuk, az mind a mai
napig meglehetésen homélyLm maradt. Ennek
oka az voﬁ, hogy nagyon kevés adat allt rendelke-
zésunkre, és azokat is gyakran nem helyesen
értelmeztik. Kilonésen a vasirok keletkezése,
intézményesiilése jogi problémii koril volt ta-

asztalhato sokféle uisztazatlansig. Nyilvinvalo,

ogy az akarmily csekély mértékben intézménye-
sedett vasar is amindenkori ,egyszemélyi vezets”,
a torzsfonok, aki altaliban a hatalmat kézben tart6
katonai vezetd is volt egy személyben, a ,vitéz”
stulajdona” volt. A honfoglalist, az orszag birtok-
bavételét kovetSen is igy mehetett ez tova'ﬁbra 1s,a
vasirok a kulonbozé teriileteket megszillé tor-
zsek, népcsoportok vezet6ié, kimagaslé katoniié,
vitézeié voltak. Az effajta strukturalodisra enged
kovetkeztetni néhany régi vasarunk neve, sajatos
névformija: Szoboszlévasira (Szoboszlé vitéz
vasara) 1075, Tassvasira (Tass torzsfé visira)
1150, Pétervasara (Péter vitéz visira) 1247 stb.

Visaraink életében donto valtozas allt be a
feudalis kiralysig megszervezésével, Szent Istvan
életmivével. A Eirély valt az orszig legnagyobb
foldesurava, és a kiraly a sajat birtokaira, azok

szervezetére alapozottan teremtette meg az orszag
kozigazgatasat, hivia létre az ﬁ?nevczcu kiraly:
vdrmegyéket. Szent Istvin gondoskodott a sajit
birtokain val6 visirok tartisardl, szervezetérdl is,
amelyek mellett hosszabb-rovidebb ideig még
fennmaradtak az egykori torzsfonoki, illetve kato-
nai vezetdi-vitézi vasarok is. A feudalis kirilysag
kiépulésével pirhuzamosan a visirtartas engedé-
lyezése kirilyi jogga viltozott, és a feudalizmus
kiteljesedésekor, a hubérbirtokok kialakitisa,
adomanyozisa idején a kirily a birtokokkal egyiitt
— mint azok szerves részét — odaajandékozta a
visartartds jogat is. A késobbiek soran kirlyaink a
vasartartdsi jogot, a vasarprivilégiumokat, gondos
elokésziiletek, széles kori tijekozodis alapjan
adominyozdi( a foldesuraknak, ritkibban egy-
hazi és vilagi intézményeknek (pis 'kségek:\ge{,
kapralanoknak, kolostoroknak stb.). Mezdviro-
soknak a visirjogot rendszerint féldesuraik sze-
rezték meg, a vasirokat csak megrendeztették a
mezdvirosokkal, a visirjovedelem bizonyos része
illette meg csak Sket, a nagyobb hianyad a foldes-
uré volt. Csakhogy mindezeknek a korai folyama-
toknak alig maradt irisos emléke. Az irasos forra-
sok hidanya és a meglévé kevés adat hibas olvasata,
félreértése, egymassal valé Osszefiggésbe nem
hozisa - ahogy emlitettiik is - ezt, az arucsere-va-
sartorténet szempontjabol meghatirozé fontos-
sagu idészakot homalyban hagyta.
uspoki Nagy Péter vallalkozott arra a nagy
feladatra, hogy minden fellelhet, idevonatkozo
Arpad-kori (1000-1301) okmanyt és szoveges for-
rast osszegyujt, kritikailag dwvizsgil, a lehetoség
hatarain bclﬁ‘. aprolékos filolégiai munkaval a
kiilonboz6 adatokat 6sszhangba Eozza egymassal,
és eziltal helyesen értelmezi oket. Rendkiviil nagy
és nehéz, kozépkori torténetiinkben, valamint
kozépkori irisbeliséguink viszonyaiban valé ala-
s jartassagot kivané munka ez, amely ennek a
Egtcmck a kozreadisival korintsem fejez6dornt
be. A négy kotetre tervezett munkalatnak mind-
Ossze az elsé kotetérdl van sz6. Ennek az elsé
kotetnek kiilon, a tartalom feldl megbizhatéan
tajékoztatd, onallé cime is van: Az Arpad-kori
vasartartas irott emlékei és azok kritikaja az allam-
szervezéstdl a tatdrjardsig. Puspoki Nagy Péter
konyve elsé (A) részébcn%‘) oklevelet vizsgal me
5 toldalékadattal egyiitt. A masodik részben (B) 1
vasarral kapcsolatos torvényadatot elemez a maso-
dik Aranybulla - 1231 - koriig, mig a harmadik
részben (C) 870 tajatol 1242-ig keletkezett kiil-
foldi és hazai elbeszélé forrasokat tanulminyoz,
szam szerint 17-et. A kritikai vizsgilatok, az
osszevetések, a hibas olvasatok, kronolégiai meg-
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illapitisok nyomin Puspoki Nagy szimos Gj
adatot tir fel, 15bb hibit kijavit, szamos forris

mas értelmezést ad, egyes iratokat hitelesnek mi-
ndsit, masoknil gyanakodisinak ad hangot az
okmainy, az irat hitelességétilletden. Mindezekkel
a finom, rendkiviili n ﬁ?'elmct tajékozodort-
sigot kovetels, és ezeknek megfeleloen fontos
eredményeket elér6 munkilatokkal ismerteté-
sinkben nem kivinunk foglalkozni. Csak az ered-
mények Gsszegzéseként mondjuk el, hogy Szent
Istvan 1007-1015 kozott bocsatotta ki elveszett,
csak késobbi utalasokbél, dtmasolisokbdl ismert
vasartorvényét. Ez a visirtorvény biztositotta a

vasartartas kirdlyi monopéliumat a templomos
vagy egyhizas helyeken, a templom koril, vasir-

naponként (innen ered vasirnap = vdsarnap sza-
vuk). Ez a visirmonopélium 1156-ig sértetleniil
fennmaradt. Elészor a kirilyi alapitasa kolosto-
roknak adominyoztik kirilyaink a visirvim egy
részét. A vasirvamok jovedelmének harmadrésze
az ispant, tizede pedig a piispokot illette meg. A
teljes vasirvim maganszemélyeknek valé elado-
manyozasa II. Géza kirilyunk uralkodisa alatt
indult meg, és I1I. Béla alart valt dltalinossa. 1061
utin a vasarokat nem vasarnapokon, hanem szom-
batonként tartottak. I1. Géza idejében terjedtek el
a hét mds napjain tartott vasirok.

A kotet szamos helyébdl kitetszéleg, de Piis-
poki Nagy Péter bejelentése szerint is, a munka
még hirom kétctbéf. osszesen négy kotetbdl fog
allni. Ez az els6 kotet, ahogy mirahﬁmcttﬁk. az

rpad-kori visirtartds irott emlékeivel és azok
kritikdjaval foglalkozik a tatirjarasig. A masodik
kotet a korai magyar vasirtartds torténetét fogja
tirgyalni a vasirnapi visaroktél a hét kilonbozé
napjain tartott vasarok kialakulasaig, illetve a
kiralyi visirmonopélium megszintéig. A harma-
dik kotet az Arpad-kori vasdrtarts tatarjirast6l az

rpid-hiz kihaltdig tart6 torténete irasos emlé-
keivel és azok kritikdjaval fog foglalkozni. A ne-
gyedik kotet a korai magyar vasirtartas torténeté-
nek masodik része lesz, napi piacaink, visiraink
kialakulasinak és fejlodésének torténetét mondja
majd el a tatarjirast6l az Arpid-hiz kihalisaig.
Puspoki Nagy Péter megjegyzése szerint ez a
negyedik kotet lesz a leggazdagabb, a torténészek,
thytc")rténészek, miuvelodéstorténészek, etnogra-
fusok altal leginkabb hasznosithaté. Tartalmazni
fogja majd Arpad-kori vasirhelyeink jegyzékét is.
Talin mondanunk sem kell, hc‘)ig mily nagy vara-
kozissal vagyunk a teljes Arpi -kori vasartorténet
megjelenéseert. Ez az elsé kotet is bizonyitja, hogy

Piispoki Nagy Péter munkijaval a magyar, sét a
nemzetkozi tarsadalomtudomanyok egy, a tovabb-
iakban nélkilozhetetlen munkat, kézeiEdeyvct fog-
nak nyerni. (Madach, Brauslava, 1989.

anko Imre
A Gomor Néprajza
kiadvanysorozatrol'

1. A magyar néprajzi konyvkiadas szempontja-
bol 6riasi %elemésége volt az 1960-ban megindi-

'Elhangzott Putnokon, 1989. szeptember 6-in
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tott, s a debreceni KLTE Néprajzi Intézete gondo-
zasiban miiEkmegjelené Muveltség és o-
manynak. Ekkortdjt néprajzi konyvkiadisunk —
bar megélénkilni latszott — csak keveseknek ny1ij-
tott meg'elcnési lehetSséget. A régéa publikilni
nem tudé Vajkai Aurél (Szentgal, Bakony), a
nagyobb mivekkel ekkor jelentkezd, de mar befu-
tott generici6 (Balassa Ivan, Hoffmann Tamas), s
a konyvkiadisunk néprajzi vonalit mozgaté Or-
tutay Gyula és kozvetlen kore juthatott csak
sz6hoz. Kezdoknek soviany lehetoségeik lehettek,
hisz még a mazeumi kiadéi tevékenység is épp-
hogy libadozott. A Debreceni Néprajzi Intézet
ekEZr indulé évkonyve — amely az Ethnographia
és az ekkor még rendszeresen megjelend, sokakat
osszefog Néprajzi Ertesité mellett—legszinvona-
lasabb magyar perodikinak szamit; nemcsak befu-
tott kutatoknak (hazaiaknak s kiilféldicknek?.
hanem az intézet diikjainak, nemrég végzett hall-
gatdinak is férumot jelentett. Egyutt szerepelhe-
tett itt Gunda Bélaval, Ujvary %ha’nnal és Sza-
badfalvi Jozseffel tobb jeles, de pilyira nem
kerult, dm kitiné cikket iré évfolyamtarsuk (Sza-
badi Imre, Nagy Benjamin), s még az intézetben
tanulé diak (Beres Csaba, Ikvai Nandor, Szilagyi
Miklés), ha irinyitasukkal j6 tanulmannyal jelent-
kezett. Befértek e dolgozatok a Kos Ka’ro¥ E }(ustaa
Vilkuuna, Kallos Zoltan, s Heyerdal dolgozatai
mellé, j6 hirét keltve az intézetnek, s a magyar
néprajz Gjabb genericidjinak is. Az évkonyv ma
mas gunkciét tltve, de villalva ezt a hagyo-
manyt is, a XIX. szamt6l kezdve Ethnographica et
Folkloristica Carpatica cimmel, idegen nyelven
jelenik meg, tovabbra is Osszefogva az intézet
jelenlegi és volt munkatirsait, s a néprajz legjobb-
Jait.

Id6kozben viltozott konyvkiadasunk politika-
ja, boviltek a lehetoségek, a vidéki (tandcsi és
mizeumi) konyvkiadas is megélénkilt, de egyur-
tal szaporodott az intézetben végzeu hallgatok
szama, gyarapodtak a DENIA-ban a kiadatlan
kéziratoi),' amelyre a szakma igényt tarthatott
nagy villalkozasai (lexikon; atlasz; s uj Ma-
gyarsag Néprajza) kozepette. A kilonbozé orsza-
fos kiadok listijara azonban kevesen kertulhettek
el. Uj sziikséglet teremt6dott, s ezt az G szikség-
letet felismerve, és anyagi alapjat is megteremtve
Ujvary Zoltin létrehozta az intézet uj tipusu
sorozatait. 1978-ban indult a Studia Folilormica
et Ethnographica, a kovetkezoben a Folklor és
Elnogra’/ﬁ, majd a Gomor Néprajza, s az idén a
Néprajz egyetemi hallgatok szamara. Ma mair e j6
tiz év termése eléri a szaz kotetet is, s még nem
sz6ltunk azokrdl a segité villalkozasokrol, ami-
kor helyi tanicsok, muzeumok kiadvinyainak
létrehozasaban is részt vallalnak. Tematikus kote-
tek, valogatisok, s 6nillé, egyszerzés munkik
litnak itt napvilagot, méghozza igen gyorsan, a
megirast kovetden alig tél vagy egy esztendét
varva ki. Ez a mozgékonysag, a sorozatok friss
jellege lehetoséget ad fontos kérdésekhez wvalo
hozzdszolasra, segiti a nemrég végzett hallgatokat,
hogy neviik a szakma elétt is ismert lehessen. Csak
utalni szeretnék arra, hogy Kunt Erné Temetok az
Aggteleki-karszt falvaiban cimi 1978-ban megje-
lent munkaja gyorsan felhivhatta a kozfigyelmet a



szerzdre, s arra, h itt sajitos modszerrel e
témat kutaté emberrol van sz6. De Pintér Istvan
vagy Markos Gyongyi is igy léphette it munkahe-
lyenek kiiszobét, hogy egy fajsilyos munka meg-
jelenésére szamithatott, amely megbecsiilést, s uj
megbizasokat hozhatott szamukra a tavoli mun-
kahelyen. Jémagam t6bb olyan kétetet publikal-
hattam, amely régéta folytatort kutatisaim
sszegz6 megfogalmazisara adott médot. Ha ez
nincs, tovabbra is csak alkalmi feladatokkal, helyi
megbizatisokkal forgathattam volna nevem a
szakmaban. Hasonléan adott lendiiletet az qj
debreceni kiadaspolitika Kapros Marta, Sztrinko
Istvan vagy Bereczki Ibolya szamira is; segitette
(l':kct rég E!lelédé osszegzéseik megfogalmazasa-
0z.

Ezek a sorozatok még egy ) vonassal erésitet-
ték a régi intézeu ha%oma'nyokat. Megnyilt a
lehetdség arra, hogy a Debrecenben vagy masutt
végzett szakembereken kiviil j6 munkaikat iré,
agynevezett ,tirsadalmi gydjtoket” vagy nem a
neprajz teriletén dolgozo, de azzal mégis hivatas-
szertien foglalkozé munkatarsakat is bevonjon az
intézet érdekkorébe. Faggyas Istvannak tobb ko-
tete is megjelent mar, de Szathmari Karoly, s
masok is adhattak itt kozre értékes munkakat. Ez
egyben tudomanyszervezés is. A sorozatban kez-
d%](. a nem szakmaban dolgozok, az intézet mun-
katarsai egyutt lehetnek jelen azokkal, akik kisebb
cikkeik tematikus valogatasat vagy egy-egy tijhoz
kotott egyuttesét it kivantak koézzétenni. S it
olyan nevek szerepelnek, mint Ujvdry Zoltané,
Szabadfalvi jézxjjé. Németh Péteré, Voigt Vilmosé,
Paladi-Kovacs Attilaé. Mizeumok, termel6szo-
vetkezetek, kozségi tanicsok, s mas szervek és
intézmények timogatjak e sorozatokat, éltetik, s
tekintik olyannak, amelyben érdemes irni, megje-
lenni. /gazi tudomanyszervezo levékenésé ez, s
valisigos és erds kozpontta tette a efre(cm'
Néprajzi Intézetet. A sorozatjelleg miatt ma mar
senki nem kertlheti meg a kotetek an{agil. megal-
lapitasait anélkiil, hogy elfogultsaggal ne vadolnak
vagy feliletesnek ne moncFanik. _Fclen valosag e
sorozatok léte, de mar tudomanytorténet is.

2. Sorozatokrol beszélek, nohaitt csak a Gomor
Néprajza sorozatot kell méltatnom®, annak eddig
megjelent 21 kotetét, amelyet kiegészit még tob
sorozaton kiviil megjelent, de ugyancsak a gomori
kutatasok eredményeként napvilagot latott korer;
s amelyek koézul mégis kimaradt olyan — mert
Gomort csak részben érinté kényv —, mint pl. a
Kunt Erné emlitett munkaja, vagy Czovek [udit
halottlatokrol sz6l6 tanulmanya. A Gomor Nép-
rajza sorozatra is illnak az eddig elmondottak;
tehat az, hogy az intézet munkatarsai, hallgatéi,
tarsadalmi gyujték, s nem utolsoésorban a miskolei
Herman Otté Mizeum munkatirsi gardija fog
ossze, s hozza létre; segitik szovetkezetek, telepu-
lések, intézmények folyamatos megjelenését. A
kor azonban itt tovabb béval, mert amunkik e
része a hataron uili teriiletekrol szol, s a CSEM%-
DOK és a szlovikiai magyar falvak népe, s kutatoi
nélkil nem szervezodhettek volna gyajioutak,
kutatétiborok, levéltari vizsgalatok. Ez azon-
ban még csak az alap, amelyre épiteni lehet.
Kérdés, hogy mit tartalmaz maga a sorozat? Ho-

gykaﬂ éll,tck a kiad6k a maguk teremtette lehetésé-
ekkel?

8 3. 1985-ben jelent meg az elsé kotet tiz tanul-
minnyal a medvesaljai falvakrdl. Upvary Zoltdn
felvazolja Gomor addigi kuratasar, sg’z 1gen régi
el6zményekrdl szolhat csupin, olykor csak a mult
szazadban kereskedve. Ujabb atfogé kutatisok
csak Palidi-Kovacs Attila nevéhez fizhetdk, s a
helyi gyijtokon kivil, egy-két témaban tinik fel
Bodgal Ferenc, Lajos Arpad. Nemcsik Zoltan neve.
Kevés a Gomort kutatok szima akkor is, ha belesza-
mitjuk a nem néprajzzal foglalkozékat is. E beveze-
toben mir a megszervezett kutatds korvonalai is
felrajzolédnak: a Debreceni Néprajzi Intézet, a
Herman Ott6 Mizeum, a CSEMADbK; s egy szé-
lesebb: volt hallgatokbal, s a terileten lako tarsa-
dalmi gyujokbal allé girda. Ekkor mar mogorik
van a medvesaljai, a Csermosnya- és Murdny-volgyi
gyujtés; s természetesen a magyarorszag: részek
szervezett kutatdsa, amelyben oroszlanrész jutott a
mindenkori hallgatoknak, doktoranduszoknak. A
publikiciok szama azonban gyér még; csak a gomo-
n né_pdalok ¢és balladak, a fazekas falvak, egy terme-
l6szovetkezet torténete, s egy kis rajzgyujtemény
jelent meg. A Gomor Néprajza sorozat m‘efindim'm
sziikségszerii volt hat: az eddigi, a mind intenzi-
vebbé valo kutatasoknak kiilb'n}érnm kellett.

4. Eddig 21 kotet jelent meg, s A/5-6s forma-
tumban 221 ivet, azaz 3540 lapot szamlil. Ame-
lyikhez boséges illusztraciora volt sziikség, mint
?l. az épitkezeéssel, sirjelekkel vaFy szottesekkel
oglalkozo kotetekben, ott megfelelé szinvonali,
tudominyosan értékelhetd fotdk, rajzok kaprak
helyet. Német, olykor szlovik nyelva kivonatai
lehetove teszik, hogy hatarainkon tal is felhasznal-
hassak anyagukat, megillapitdsaikat, s igy a szlo-
vik-magyar Osszehasonlité néprajzi vizsgalatok
szempontjabol is erjesztd szerepuk van.

Tematikus szempontbdl rendkiviil gazdag a
sorozat, s tilkrozi a monografikus kutatasi igényt.
Onillé kotetei kozil ketto az épitkezéssel, egy a
telepuléssel, harom a gytjtogetd, zsakmanyolo
azdilkodassal, illetve crdélésscl. egy az iparral és

ereskedelemmel, hirom a tarsadalommal, szintén
hirom-hirom a szokasokkal, hitvilaggal, illetve
szévcﬁfolkl()rral. ketté pedig a népmivészettel
foglalkozik; de van benne egy Kelemérrol sz6lo, a
kozség egeész képér felvazolé munka, s nyité
kotetként Medvesalja kultarajanak fobb vonasait
bemutato cikkgytdjtemény; Upvary Zoltdn elemzd
folklortanulmanyainak e vidékre vonatkozo kote-
te, amely interetnikus szempontbal is elémozditja
a gomori kutatasokat.

A kotetek némelyike azért fontos, mert eddig e
teriiletrdl adataink sem voltak bizonyos témako-
rokbdl, s anyagukkal azonnal beépiilhetnek a
kutatasba. Magam is j6 haszonnal forgattam a népi
‘érsadalommaﬁ Kelemérrel és a nemességgel fog-
lalkozé Faggyas Istvan-koteteket, s hasznositot-
tam a Palocok tarsadalomnéprajza cimi munkiam-
ban, amely része a nagy paloc monografianak is.
Ugyanigy lett része e kotet misik fejezetének
Kotics ﬁ)zsef medvesaljai kalendaris szokasokrol
sz6l6 munkajanak sok megallapitasa s adata.

Tokéletesen egyesitik a sokoldalu gyujiés és
feldolgozas szempontjait, s a téma szeles kord,
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komplex értelmezését Palidi-Kovdes Attila bi-
nyiszatrél, erdei munkikrél, Kotics Jozsef mé-
hészkedésrél és Zs:fgls Zoltan gyijiégetd Eia:,dil-
kodisrél sz616 munkii. A vilasztott témit kimeri-
tik ezek a kotetek, s ugyanakkor egy tigabb id6- és
térbeli sszefiggésbe 1s llitjak. De ug{éa:négy nyl
az épitkezés kerdéséhez Ddim Ldszlo-D. Rdcz
Magda, Cseri Miklos is, s a telepiiléshez Pintér
Istvdn. Nem fogjik it e munkik az egész Gomort,
de lehetSséget adnak arra, hogy a j6v6 kutatisa
mir hatdrozott és biztos pontokat lasson benniik,
s Ggy viszonyitson, hogy az eltérésekre, kiugro
sajatossagokra koncentraljon, midén térben és
idében tagitani prébalja majd hatérait.

Dobosy Laszlé hiedelem és szokas kotete a
Hang:srﬁ/ volgyérdl mar igy mérhetd Kotics Jozsef
medvesaljai munkijihoz. De szedettes szttesek-
r6l 52616, gazdagon illusztrilt publikiciéja viszo-
nyitasi pontja lehet mis ten“xrctckcn e mifaj és
technika kutatisinak.

Az intézet gyarapodé Gomori Archivuma, a
Herman Otté Mizeum szaporodé ta’.rEyi anyaga,
s a fot6tarak még sok értéket rejtenek; lehetové

*‘Gomor néprajza. Szerk.: Ujvdry Zoltan. Ki-
adja a KLTE Néprajzi Tanszéke, Debrecen.
Eddig megjelent kotetei: I. Gomor néprajza.
Tanulminykotet (1985); II. Pintér Istvan:
Dél-Gomor telepii ésnépra{'(za (1986); 111. Ko-
tics Jozsef: Kalendiris szokiasok Medvesaljin
(1986); IV. Benké Eva: Nagycsalid a Medves-
aljan ‘(1986); V. Ujvary Zoltan: Fejezetek Go-
mor folklérjahoz (1986); VI. Faggyas Istvan:
Kelemér (1986); VII. Dam Laszlo-D. Racz
Magdolna: Lakéhazak Dél-Gomorben (1986);
Vllq. Cseri Miklos: Népi épitészet és lakaskul-
tira a Szuha-volgyben (?987); IX. Dobosy
Laszlo: Szedettes szottesek a magyarorszagi
Gomérben (1987); X. Zsupos Zoltan: Dél-Go-
mor gyujtogets gazdilkodasa (1987); XI. Uj-
vary Zoltan: Gomoér népballadak Hol(é
Laszl6 illusztraciival (1987); XII. Faggyas
Istvan: Fejfis temetdk a magyarorszi 1 8’&
morben (1988); XII1. Ujvadry Zoltdn: Adomak
Gomorbol (1988); XIV. Paladi-Kovacs Attila:
Eletméd, foglalkozis, nemzetiség (1988); XV.
Kertész Judit: A sziletés és a kisgyermekkor
folklérja a Szuha-vélgyben (1989); XVI. Fagy-

as Istvan: A Sajo és a Szuha vidékének
gsnemcsségc (1988); XVII. Gomor néprajza.
Szerk.: Upvary Zoltan (1989); XVIII. Kotics
Jozsef: Népi méhészkedés Gomorben (]1:89);
XIX. Dobosy Laszlo: Szokasok és hiedelmek a
Hangony-volgyben (1989); XX. Villanyi Pé-
ter: Tindérmesék Zabarbol (1989); XXI. Ré-
g(dsi Imvre: Ipar és kereskedelem Putnokon a

IX. szazad kozepérdl 1945-ig (1989) - A
sorozaton kiviil megjelent munkik: 1. Ujva
Zoltan. Gomori népdalok és népballadiak. Mis-
kole, 1977, 2. sz. kiadas: Szillj el fecskemadar.
ﬁp., 1980; 2. Szalay Emoke-Ujvary Zoltan:

ét fazekasfalu Gomorben (1982); 3. Dobrossy
Istvan-Fiigedi Madrta: Termelés és életméd
(1983); 4. Faggyas Istvan: Népéleti rajzok
(1984); 5. Upvary Zoltan: Menyecske a kemen-
cében (Adomik). Bp., 1986.
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teszik azt, hogy ahol témaban valaki mar
mélyfirist végzett, ezek bevonisival, s néhiny
Gjabb gyijtéuttal, kozben felvet6ds kérdések tisz-
llzésa’wal egy-egy téma szinte lezirhat6 legyen az
egész teriileten,

Igen 6rvendetes, hogy Gomorbdl jeles szoveg-
folkléranyag keriilhet még ma is felszinre. Uimi?'
Zoltan nepdal-, ballada-, anekdotagyjtései mel-
lett tiindérmesék elokeriilése mar nem hatott szen-
zacibként, mégis meglepetés, s szinte suidlja,
hogy mis ma ajokban is 16 szerencse kisérheti a
gyujtoket. Ujvary Zoltan folklértanulminyainak
monda- és hiedelemmonda-elemzései ezt kulon is
megerdsitik.

tirsadalommal foglalkozé munkik kozil
Benké Eva osszegzését kell kiemelniink, amely a
Medvesalja nagycsalid-szervezetét irja le, erésen
timaszkodva Morvay Judit konyvére, s ezért a
nék szerepét kiilon is hangsilyozza. Leirisai korai
adatok értelmezésére, a mitraalji mcgﬁ elések
kiterjesztésére, a Barkosagbdl ismert do gok tér-
beli tagitisira adnak médot. Faggyas Istvan emlé-
kezése és gytjtése a Sajo és a Szuha vidéki kisne-
mességrol sok értékes adatot tartalmaz, és jol
észiti ki Lajos Arpad posztumusz munkijat,
aladi-Kovdcs Attila binyiszokrol, mészégetck-
rél, szénégetdkrdl, erédmunkasokrol sz616 korete
nagy részét kitevo leirasa, s elemzése foként a
munkaszervezet és az életmod egésze megjeleni-
tése szempontjibol fontos a tarsadalomnéprajz
szamara. Ott, ahol a tdj és a kozosségi lét egyrk
alapja az erdd, mondanunk sem kell, mennyire
fontos mindez. Ujvdry Zoltdn ir le elészor alaio-
san egy olyan murokonsigi viszonyt, a tallé ke-
resztapasagot, -anyasagot, amelyrdl csak nyelvi
értelmezési szinten tudtunk eddig valamit.

Folytathatnok tovabb a kiilonboz6 témik elem-
zését, oly médszerrel, ho ciy- atfogobb
munka koré rendezzik a i)i'scb ccii)l'&ckct. mis
konyvek részleteit, s konnyen belathamank, ho
sok témabél késziilt mélyfiras, s mas teriiletekrol
akomplexitas jegyében felszinre kertilt sok értékes
adat 6sszekapcsolhatd, kis kiegészitéssel Gomor-
szerte feldolgozhato. ii} pl. a halottkultusz, te-
metkezés Bartha Elek, Kunt Erné, Faggyas Istvan
jévoltibol, s ehhez még hozziveheto az intézet
masik sorozatiban megjelent, Czovek Judit fel-
dolgozta halottlitokrél sz6l6 nagyszeri munka,
amely a putnoki halottlitéval kulon fejezetben
foglalkozik. S a temeték néprajzirl Novdk
Laszlénak is még publikilatlan ‘gyﬁltésci vannak a
Muriny volgyébdl, s a Szilicei-fennsikrél. Ugyan-
igy talilhatnink Kertész Judit dolgozatihoz is
parhuzamokat, mas teriletrdl valé gyijtéseket a
szuletésrol, s kisgyermekkorrol. A kutatis még
folyik ugyan, de némely témik lezarhatok lehet-
nek, illetve meg kell kisérelni térténeti anyaggal
valo kiegészitésiket. Bizonyos témaknil ez na-

on is lehetséges, mint ezt Kotics Jozsef és Zsupos

oltan munkai mutatjak.

Az 6sszegzés még korai lenne, de mar vannak
jelek arra, hogy szukséges az atfogé kép és a
célszert, koncentrilt kutatis megszervezése. Uj-
vary Zoltan elsé kotetbeli bevezetdje ezt az
iranyt kijeloli, a folklér terén, de a kultira mas
vonatkozdsiban is tanulminygyjteményének be-



vezetdjében, ahol az interetnikus kapcsolatok fon-
tossagat, a telepiiléstorténet feltirasit, s ezzel az
elkilonulé és érintkez6 tdjak és kultirak rendsze-
rénck vizsgalatat, fontossagit hangoztatja. Palid:-
Kovdcs Attila a dél-gomon tajakat, népcsoporto-
kat, s a azdasigi munkameﬁoszuist irja korul,
annak jeleként, hogy immair lehetéség van a f6
erévonalak megrajzolasira is. Mindez meggyor-
sithatja egy nagy Osszegzés szilési folyamatat
anélkul, hogy le kellene mondanunk a Gomor
Néprajza sorozat tovibbi készen vagy készenlét-
ben ll6 koteteirdl.

Tobb néprajzos generici6 nevelkedett fel miiga
GOmor tajain végzett terepmunkan. Akik it dol-
goztak, de nem e vidékiek voltak, megszerették a
tajat s népét. A viszonyitasi pont, a paraszti élet, a
faiu modellértéki ké%e ﬁg{mond omoriként tu-
datosodott benniik. Tobbeknek elsé nyomtatort
irasa is e tajrol sz6l, épp a Gomor Néprajza lapjain.
Nagy dolog ez, mert végigkiséri 6t egész életén at.
Mindig bekeriil néhany goméri adat osszehasonli-
tasként is mas vidéki vagy teoretikus cikkeibe. Ha
eléadast tart, innen is idez birmely témakorben. E
sorozat kapcsin nem art erre is gondolni. Azokra
a finom szalakra, amelyek a feltinébbeken, ers-
sebbeken wil a magyar néprajzhoz kétik immar
Gomort elvalaszthatatlanul. S talin e szalak nem is
olyan erétlenek: jelen lenni észrevétleniil, de al-
landéan valahol sokszor nagyobb ers, mint az
erosnek latszo, feltiiné ottlét.

Szabo Laszlo

A kézmiivesek
és a tarsadalom’

Az MTA Veszprémi Akadémiai Bizottsiga leg-
(jabb kiadvanya a csaknem két évtizede mukodo
kézmiivesipar-torténeti munkabizottsag 1988. évi
torténeti konferencidjanak eldadasait adja kozre.
A munkabizousag, mely a témaval foglalkozo
torténészek, muzeologusok, levéltirosok orsza-

os osszefogasara jott létre, eddig sszesen kilenc

onferenciat szervezett, harmat kulfoldi, hatot
pedig belfoldi szakemberek részvételével. A kuta-
tishoz nélkilozhetetlen forrasanyagrol korszeri
modszerekkel készilt segédleteker tettek kozzé.
1975-ben jelent meg A magyarorszagi céhes kéz-
mﬁiqar forrdasanyaganak katasztere, I-11. (Szerk.:

ri Istvan, Nagy Lajos, Nagybikay Péter) cimi
kiadvany, mely a muzeumokban, levéltirakban
Srzote céhiratokrdl és céhtargyakrél ad auekin-
tést. 1986-ban a kézmives termékekre, munkabé-
rekre vonatkoz6 arszabiasok (limitatio) jegyzéke
latott napviligot A magyarorszagi arszabasok for-
rasanyagana katasztere, I-11.. Szerk.: Domon-
kos Ouo, Kiss Maria, Nagybakay Péter). A mun-
kabizousag kulfoldi kapesolatokkal rendelkezik,
rendszeresen Osszeallitja a témaban érdekelt bel-
és kulfoldi kutatok névjegyzékét, a konferenciikra

'VI. Kézmiipar-torténeti szimpozium. Veszp-
rém, 1988. november 15-16. Szerk.: Nagyba-
kay Il’sler. Németh Gabor. Veszprém, 1989.
260 old.

készilt beszamolokat ig magyar és idegen
nyelvi kiadvanyokban tgsegi Eézziés.y

Az elhangzott eldadisok tematikijat nézve a
legtobb a néprajzzal, muvészettorténettel Gssze-
fuggé fazekas-, kékfest6-, mézeskalicsos- iparra,
otvosségre, épitészetre vonatkozott, évkor szem-
pontjibol a forrisokban bévelkedé XVIII-XIX.
szazadra, teriileti megoszlisban pedig elsésorban
Zala, Veszprém, Fejér megyére. Bar a szerkesztok
iltaliban minden kutatdsi beszamolonak igyekez-
tek helyt adni, a konferenciak rendszerint megha-
tirozott témakort oleltek fel (pl. 1980-ban az
arszabasok kérdéskorér, 1982-ben a kézmuiipar
Eazdasigténéncu’ vonatkozasait, 1984-ben a torok

ori kézmﬁvcsséi problémait stb.}.

A legutobbi kotetben szereplé elGadisok a
kézmiivesség tirsadalomtorténen vonatkozasaiv
kapcsolatosak, és két f6 témakort kapesolnak
Ossze, ugymint a kézmivesek vagyoni helyzete, és
a kézmuvesek tarsadalmi helyzete.

Az elsé témakorben a kutatas f6 forrisai a
kiilonféle adéjegyzékek és dsszeirisok, valamint a
hagyatéki leltirak voltak, az évkér pedig —
kozépkori tanulmany kivételével — a XVIII. sz.
elejétsl a XIX. sz. masodik feléig terjed. A kotet
élére N. Kiss Istvin: A kézmiives réteg vagyoni,
tarsadalmi és katonai silya 1707-ben cimi besza-
moléja keriilt, melyben a szerz6 a felsémagyaror-
szigi binyavarosok, Esztergom, Komarom megye,
valamint némely alfoldi korzetek ipari struktarajat
hasonlitja 6ssze. Megillapitja, hogy a binyaviro-
sokban, fejlett mez%virosokb:m a lakossi§ vi-
szonylag széles rétege (helyenként 30-40%-a)
foglalkozott kézmiivességgel, ennck hozama
azonban csak az 6sszes jovedelem 5-6%-at tette ki.

A kotet egyetlen kozépkori tanulminyaban
(Soproni iparosok a Ieb'ze'pfor végén végrendele-
teik tikrében — 1400-1526) Szende Katalin
a jelzett iddszakbol 80 kézmives végrendeletét
elemzi. Megillapitja, ho§ a XV. szazadban a
varos lakossaganak 19-24 Z-a kézmuves volt, leg-
1obbjiik az élelmiszer-, a bér- és a ruhdzati iparok-
ban dolgozott.

Hagyartéki leltarakat hasznalt fel eléadasahoz
Juhasz Antal (Szeged: kézmiivesek vagyoni hely-
zete és életmodja... 1780-1828), J. Halasz Margit
(A magyarorszagi konyvkotok vagyoni helyzetet a
XIX. szazadban) és Horvath D. Tamas (Lichten-
volner Ferenc keszthelyi dcsmester hagyatéka —
1755-1847). Harom kutatd, MarkaleKatalin.
Kende Tamas, Cségor Csaba azonos forras, az
1809-b6l szirmazé budai, vizivirosi 6sszeiris ada-
tait vizsgalta meg, 6sszehasonlitva a céhes meste-
rek, céhen kiviili iparosok, valamint a legények
hiztartasainak szerkezetét.

Czeglédi Imre: A békéscsabai kézmiiiparosok
helyzete az 1870-1880-as években iparkamarai
asszeirasok alapjan cima dolgozatiban, valamint
T. Mérey Klira: Az egyes sza.Ema'k whierarchidja”
az 1876-ban fizetett jovedelemadok alapjan cimi
eldadisiban a keres{(cdclmi és iparkamarik vi-
szonylag pontos kimutatdsait vettek alapul. Mére
Klira terképpel és szemléletes tablazatokkal il):
lusztralt munkajaban Pécs, Mohacs, Nagykanizsa,
Készeg, valamint egy sor volt mezéviros és koz-
ség viszonyait elemzi. Megallapitja: ahol az ipar-
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éﬁak z6me képviselve volt, és igy az ipari struktira
teljesnek mondhaté, ott ebben az 1dészakban a
mezbgazdasagi termékeket feldolgoz6 élelmiszer-
ipar kapta a legnagyobb szerepet, ami a feudalis
hﬁyominyokra, az iparfejl6dés elmaradottsigira

utal.

A misodik témakérben a kdvetkezé f6bb cso-
portokat lehet elkiiloniteni: a kézmivesek silya,
szerepe szakmanként és teriiletenként a céhnyil-
vintartisok alapjin; a kézmivesek hizassigi kap-
csolatai; a polgarjoggal rendelkezé kézmuvesek
dsszetétele; a varosi vezetd testiiletek kézmives
tagjainak szakmai, szarmazashelyi, vagyoni 6ssze-
tétele és annak valtozasai; és a XIX. szazadban
alakult iparosegyletek és -korok.

Az elsé témacsoporthoz 6sszesen 10 el6adis ko-
t6dott. Kilonosen érdekes, témajat tekintve, Feny-
vesi Laszl6: A magyarorszdgi balkaniak etnikai
heterogén kézmiives tarsadalma (XV-XVII. szs
cim munkaja, melyben részletesen vizsgiljaa XV.
szazadban betelepedett, hajoépitéssel, fegyvergyar-
tassal, 6tvosséggel, ruhazati iparral fi 0z0 bal-
kaniakat, a héﬁ%)ltsigban él6 torok kezmiveseket,
valamint a XVIIL. sz. végén Szentendrére, Budara,
Rackevére betelepedd szerb iparazo réteget.

Domonkos Oué6: Dundntili takdcsok — szak-
maban eltoltort évek szama cimi dolgozatiban a
Eyéri. nagykanizsai, németdjvari, sirmelléki cé-

ek mesterkonyvei alapjin arra a kérdésre keres
valaszt, hogy a virosi es vidéki mesterek meddig
voltak a céhek tagjai, és az eltoltort évek alapjan
mennyi lehetett a teljesitményiik. Erdekes adato-
kat olvashatunk a tbbi el6adisban a soproni
posztosokrél, kovacsokrol, a pest-budai cukra-
szokrol, a makéi asztalosokrél stb. A felsorolt
egyéb témacsoportokat csupin egy-két elGadis
kepviseli (pl. Kocsis Gyula-Kocsisné Nafy Varga
Vera: A ceglédi reformatus iparossag hazassagi
kapcsolatrendszere a XIX. szazadban az anya-
konyvek alapjan; Kerecsényi Edit: Adatok Nagy-
kanizsa benepesedéséhez: a Polgarok Lajstromaba
1745-1825 kozott bejegyzett személyek foglalkozas
és sziiletési hely szerinti dsszetétele; Loffler Erzsé-
bet: {Imrosok Eger kozigazgatdsaban a XVIII.
szazadban; Bésze Sindor: A somogyi kézmivesek
egyesileti tevékenysége a kiegyezés utdn).

A szerkesztok munkajat dicséri, hogy vala-
mennyi dolgozathoz német nyelvi Bsszcgglalé is
készilt, hogy azok tartalmat a bizottsig munkaja
irant érdeklodé kulfoldiek is megismerhessék.

Doka Klara

Kisbéri Honismereti Fiizetek'

A szikebb szuléfold dolgait szivén viselé ol-
vasé orommel veheti kezébe Komirom megye
legfiatalabb virosinak, Kisbérnek 1j helytorténeti
kiadvinyat. A honismereti fiizet az 1976 o6ta
mikodo helytorténeti kor lelkes tagjainak a kuta-
tasi eredményeit tartalmazza. Harom nagyobb

' Szerkesztette: Koncz l{ézscf. Kiadta: Kisbér
Virosi Tanacs V. B. MEIS osztalya és a HNF
Bizottsaga. Kisber, 1988.
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i_gségre bontotta az anyagot a szerkeszt6: 1.
kumentumok Kisbér multjibél; 2. Iskolatorté-
neti dokumentumok, visszaemlékezések, tanul-
manyok; 3. A kisbéri ménes torténete.

Kisbér multjib6l Gyéri Imre esperesplébinos a
szamara legkozelebbi forrist szélaltatja meg, az
egyhazlitogatisi jegyzokonyveket és a plébania
an{akényvcin A szerz6 a laikus olvasé szamara is
kell6 eligazitist ad az ilyen dokumentumokrél,
azok céljardl és korlartairol, egyiltalin az egyhaz-
latogatasi jegyzokonyvekrsl mint mifajrol. A
szerz6 munkajanak elsé részében Kisbér mivels-
désének miltjabol, a misodikban a telepiilés val-
lasi helyzetérdl, lakoir6l, birtok- és jovedelemvi-
szonyairdl ad ismertetést. Arra is felhivja a figyel-
met, hogy mais forriasokbdl - pl. a gyén szemini-
rium irataib6l — bévebb adatok birtokaba juthat-
nink. A feltirt jegyz6konyvekbél kideriil, h
Kisbér 1750-t6] mar nem egyhdzi birtok, nm
1669-161 kezdve az volt. A forrasismertetés harma-
dik részében tirgyalt dokumentumok tébb érde-
kes adatot kozolnek a lakossigrél, a tarsadalmi
megoszlasrél, a templom felszereltségérdl, a la-
kossag lélekszamarol stb.

A visitatio canonicak tobb olyan szilirdnak
wind adatot is megcifolnak, amik Adiam Eva és
Balogh Atula Kisbér 1277-1977 cimi konyvében
szereoelnek. Ugyanilyen szempontbél lehetnek
érdekesek a kisberi anyakonyvek is. Pontos képet
kapunk az 1836-os kolera lefolyasarol.

skolatorténeti dokumentumokat tartalmaz a
fuzet masodik egysége. Mészdros Ferencné kozli
az 1714, jalius 5-1 visitatio canonica jegyz6kony-
vének egy részletét, majd 1698-161 1948-ig krono-
l6giai sorrendben iskolatérténeti, oktatistorténeti
adarokat tar az olvas6 elé. Az alapfoku oktatis
kezdetei cim és a két és fél évszazadot atdleld
eseménysor azonban nem felel meg egymasnak.

Idében kisebb részt fog at Goozcimm'nnak az
ismertetoje: A kisbéri Petsfi Sandor Altalinos
Iskola 1971-1986 kozott. A régi iskola felgjitasa-
nak bemutatasan kiviil ir az 1970-es évek iskola-
korzetesitésérol. A kozolek érrékes adalékok le-
hetnek egy, a kisbéri oktatast a teljesség igényével
feldolgozo munka szamara.

Az iskolatorténeti rész kiemelkedéen értékes
anyaga Hegediis Pal Iskolaépités szaz évvel ezelout
cimi irdsa. A visszapillantist az tette idészerivé,
hogy a kisbéri 4 iskola dtadisa korilbelil 100
évvel kovette a varos régi iskolajanak az épitésér,
illetve az épités megkezdésér. A dolgozat az egy-
kori ménes megalapitasaval egyiitt jar6 lakossag-
novekedés miatt szukségessé valé iskolaépités tor-
ténetér dolgozza fel az Orszagos Levéltar forri-
sai alapjin. Az 1888-t6l 1892-ig tarté iskolaépi-
tés egesz folyamata bizonyitotta: régen sem volt
konnyt iskolat épiteni (végil a megépiilt iskola
kicsinek bizonyult, s 1907 utin emeletet épitettek
ra).

Az egész kotetnek kellemes szinfoltja Schmudt
Eleonora tanirné egyéni hangi, meleg visszaemlé-
kezése a masodik vilaghabora végének és a haboru
utdni Gjrakezdésnek oktatasi vonatkozaisira, an-
nak minden nehézségére és szépségére.

Az iskolatorténets részt Téti Istvan Visszapil-
lantas a kisbéri Tancsics Mihialy Gimnazium 25



éves torténetére, valamint A kisbéri Tancsics Mi-
hily Kollégium rovid torténete (1951-1976) cimd
munkija zarja. Ezek az anyagok 13 éve mar
megjelentek, de érdemes lett volna bedolgozni a
munkaiba az 1975 és az 1982 kozott eltelt majdnem
masfél évtizedet, és j6 lett volna kihagyni a munka-
bél olyan utalasokat, amelyek az 1975-ben készilt
évkonyv (ebben jelent meg elészor a két intéz-
mény rovid térténete) egyeb, ebben a fizetben
meg nem jelent részeire utalnak. A dolgozat ettdl
eltekintve forrisértéka.

A kisbéri kiadvany harmadik részében a mult
szizadban alapitott s a misodik vilighibori utin
megszuntetett kisbéri ménes anyagaval talilkoz-
hatunk.

Vargané Miurkl Klara Kozma Ferenc munkas-
sagarol és a lotenyésztésben betolort szerepérdl,
valamint Ruisz Gyula, a kisbéri ménesbirtok jo-
szagigazgatoja munkassagardl ir. Részletes életraj-
zok mellett palyafutasukat, munkassagukat ismer-
teti. Az adatok értékes adalékok egy-egy nagyobb
lélegzetd monogrifia elkészitéséhez.

gr. Bodai Jozsef nyugalmazott igazgato, féilla-
torvos a kisbéri ménes masodik vilaghabori utani
torténetébsl kozol masutt még nem publikale
részleteket. A kozlést az teszi izgalmassa, hogy a
szerz6 a haboru végétdl figyelemmel kisérhette a
ménes ugyeit, és — Ea korFixozou mértékben is -
sorsanak alakitisiban is részt vehetett, hiszen a
ménes alkalmazottja volt, s a tenyésztés egyik
irinyitoja. A ménesrdl igy ir a szerzé: ,...a
ménesnek ma mar csak torténelme van, jelene
nincs.” Ezzel a megillapitassal a kisbériek nagy
banatira tapintott ra.

A ménes torténetének utolso - fajdalmas, de az
elején még bizalommal teli - szakasza 1947/48
utan kezdodor, ekkor hoztik haza a nyugatra
kivitt lovak maradékit. A sikeres hazatelepitést
iranyito ,jellemszilard és kemény munkas”™ veze-
16k elismerése is ez a dolgozat.

A ménes hiboru utani torténete b egy évtized,
de mily sok minden fért el ebbe az évtizedbe!
Terjedelmi okok miatt csak felsorolisként a kovet-
kezokrdl esik 526 a tanulmanyban: a ménes tobb-
szori atszervezése; a fedezomének és értékeik; a
ménes-csikoidomitas mint 6nallé kezdeménye-
zés; a galopp- és ugetopilyirdl lekerulé lovak
hasznositasa (nyereg alatti hasznalat és kocsilo); a
kiemelkedd kisﬁéri vcrscnyzék felsorolasa; a mé-
nes rekonstrukcids tervei és annak megvaldsitisa;
javulé tenyésztés, javulé export; a lovak verse-
nyeztetése; a tenyésztés és csikonevelés eredmé-
nyes kisbéri modszere; iranyitott nevelés; a csiko-
vitalitisi gondok megoldasa mikroelemek adago-
lasaval; a lotenyésztési szakemberek képzése; Im-
perial; az un. fakoménes tenyésztésének kezdete; a
napjainkban megalakult Kisbéri Félvértenyésziok
Szovetsége; a ménes megszunése és a kisbéri
tanacsnak abban jatszott szerepe stb.

A munka azzal zarul, hogy Kisbér a ménes
megszuntetésével egy tradicioval szegényebb, s
arcnélkuli varossa lett.

A Kisbéri Honismereti Fuzet szerkeszt6i ugyel-
tek arra, hogy a varosuk irant érdeklodé kilfoldie-
ket is tajékoztassik roviden Kisbérrol, a varos
torténetérdl és a helytorténeti kiadvany rtartalma-

rol. Angol, francia, német és orosz nyelvii Gssze-
foglalé zirja az cgisz munkat.

A szovegeket épanyag illuszerilja. A képek
mindsége igen viltozé. Célszeribb lenne, ha a
sorozat tovabbi koteteiben csak a j6 mindségi
képeket kozolnék.

efedezésﬁl azt kivanjuk, hogy a kutatéenergiak

ne lankadjanak, a Bakonyalja honismereti mun-
kaja legyen tartés, folyamatos — és nagyon ered-
ményes.

Dr. Tiri Robert
DOKA KLARA:

A vizmunkalatok iranyitasa
és jelentosége

az orszag gazdasagi
életében.

(1772-1918)

A szerz6 kiadasiban megjelent kotet régi hianyt
6tol. Mindeddig nem latott ugyanis napviligot e
ﬁgzénk foldrajzi adottsagaibol kovetkezéen gaz-
dasagtorténetinkben oly fontos szerepet jatszo
témakort monografikusan feldolgozé munka.

A téma idohatdrait Déka Klara 1772 (a Miria
Terézia iltal szervezetr két hajozisi igazgatasi
osztaly — divisio - felallitasa) és 1918 (az Osztrak—
Magyar Monarchia felbomlisa) kozow szabta
meg. Az 1772. évi rendeletet a magyar viziigyi
szakigazgatas kezdeténck tekinthetjuk. 1918 pedig
nemcsak ¢ munkik terileti-anyagi feltételeiben
hozott gyokeres viltozast, hanem ekkorra zarul-
tak le a nagyszabasu ar- és belvizmentesits, a
biztonségosiaiézist és a mezogazdasagi termelés
kiterjesztését lehetové tevd vizi munkalatok.

A kotet het {ejezﬂre agolodik. A XVIII. sza-
zadi merkantilista gazdasagpolitika és az elsé
vizugyi szervezetek %l772—l 87), a Vizi és Epité-
szeti Foigazgatdsag tevékenysége (1788-1848), az
abszolutizmus kori vizi munkalatok (1848-1867),
a kiegyezés utani idészak folydszabalyozasi és
armentesitési munkalatai (1867-1889), s a szazad-
fordulon a vizgazdilkodas terén felmerilt 4j igé-
nyek (1890-1919) bemutatasa mellett kilon feje-
zet targyalja a XVIII-XIX. szizadi gazdilkodas-
ban sajatos helyet elfoglalé artéri gazdilkodis, a
kultarmérndki és belvizrendezési munkik meg-
szervezése (1870-1918) folyamatit. Igy a rendki-
viil adatgazdag, széles forrasbazisra (kiemelnénk a
Magyar Orszagos Levéltar és az Orszdgos Viziigyi
Leveéltar vonatkoz6 irategytitteseinek elta’risa'l?, a
magyar és nemzetkézi szakirodalom lehetd teljes
koru feldolgozasira épiilé monogrifidt egyarant
haszonnal forgathatjik az agrir- és a mivelodés-
torténet, a néprajz, valamint az archontolégia aSa
tisztség- és hivatalviselok torténete) és a hivat
torténet kutatoi is.

Déka Klara monogrifiaja cimében a vizi mun-
kalatok iranyitasat és ennek az orszag fejlodésé-
ben szerepet jatszé fontos gazdasagt vonatkozad-
sait emeli ii. mi az elséként jelzett problémakaort
illeti, a terileti és a fels6 szinvd vizugy: igazgatas
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alakulisa eltérd utat jirt be. A kiegyezés utin
hivatali keretek kozé szervez8dé tersileti igazgatas
— a mai vizigyi igazgatésigok elédjének tekint-
hetd folyamm: mcﬁ:igkultumémé i hivatalok —
a kozponti szervek feliigyelete alatt, a torvényha-
tésagok miszaki szerveinek ilyen iriny teenddit
részben atvillalva tevékenykedett. A a{el;é szinti
irdnyitds alakulisinak ttja ennél j6val bonyolul-
tabb. A XVIIIL. szizadban a korszak gazdasagi
fejlodésének, s a vele szorosan kapcsolatban ilﬁ’)
technikai elérehaladisnak megfelelGen, a miszaki
munkik differencialédasival vilt el a kozponu
kormdnyszervektsl a viziigyi szakigazgatas.
Azonban az ekkor létrehozott, 6nillé vizugyi
szerv —az emlitett két hajozasi igazgatasi osztily, a
Navigations Divisions Direction — rovid életiinek
bizonyult, a szakigazgatasi tevékenység a magyar
kamara (gazdasagi és pénziigyek) és a helytartota-
ndcs (a vizszabif ozas elvi irinyitisa) fennhat6-
siga ald kerilt. E{ét korminyszerv iranyitotta az
1788-ban létrehozott Vizi és Epitészeti Figazga-
t6sig - Suprema directo in hydraulicis et aedilibus
- munkdjat is. Am az 0] szervezet megalakulisa
egyuttal azt is jelentette, hogy ,...a vizugyi szak-
igazgatds onallésaganak biztositisara hosszi idei
nem volt lehetoség”. Csak a XIX. szazad misodi
felétsl nyilt méd arra, hogy ....egyes, speciilis
feladatok ellitisira kiilon viziigyi hivatalokat hoz-
zanak létre”. A kiegyezés utan, 1889-ig a Koz-
munka- és Kozlekedésiigyi Minisztérium volt a
vizigyek felsé szintd irinyitja. ,Mindez az
iigyek egyszerusitését is jelentette, hiszen a mi-
szaki gyeket irinyit6 minisztérium egyutal f6-
hatésdg 1s volt, amely az adminisztrativ teendéket
isellatta.” Az 1870-es években azonban a Foldmi-
velés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium
keretein belil alakult ki a kulturmérnoki intéz-
mény, dsszefiggésben az extenziv termelés lehe-
téségeit kimerito, s a tengeren tdli és orosz buza
versenyétSl szorongatott mezdgazdasig intenziv
irdnyu dtalakulasi torekvéseivel. E folyamat ered-
ményezte az onillé foldmivelésigyi miniszté-
rium létrehozasit is, az 1889:18. tc. értelmében.
Az ) minisztérium a Kézmunka- és Kozlekedés-
ﬁgyi Minisztériumtél a vizszabalyozasi, armente-
sitesi, a megsziné Foldmivelés-, Ipar- és Keres-
kedelemiigy: Minisztériumtél a kultGrmérnoki és
vizjogi ugyeket vette dt. A vizi kozlekedés fel-
ugyeletét a szintén Gjonnan alakulé Kereskedelmi
hil)r':isztérium vonta hatiskorébe. Ez egyuttal azt
is iclcmcnc, hogy az itt tirgyalt korszakban nem
valosult meg a vizigyek egysége, onallé dgazati
iranyitasanak létrehozasa.

A kotet cimében jelzett masik kérdéskorrel
kapcsolatosan Déka Klira ezt irja a konyv beveze-
tésében: ,Magyarorszag foldrajzi adousigainak
megfelelden a viz a lakossig életében igen nag
szerepet jatszott. A Kirpit-medence terileténe
51%-a alacsonyabb a 200 m-es tengerszint feletti
magassagnal, amelybél koribban csaknem 5 millio
ha, az 6sszes teriilet 18%-a volt vizboritas, illet6-
leg az elontés veszélyének kitett terilet. A vizek
birodalmihoz tartozo terméfold felszabaditasa, az
irmentesités és a belvizek levezetése az orsza
fejlodését jelents mértékben bcfolyisolta."
részletes vizsgilatok alapjin a szerzo 14 megyét
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vilasztott ki, ,,...olyan egységeket, amelyek me-
zétf::dasigilag hasznosithaté teriiletébél a vizbo-
ritasok legalibb 12-15%-ot foglaltak el”. E me-
ék terilletén — amely magiba foglalja az egész
isza-vidéket, a Korosok v:'ﬁ ét,az Als6-Riba, a

Sarviz kornyékét és a Duna Bacs megyei szakaszat
— zajlott le a torténeti Magyarorszagon elv t
vizszabilyozisi tevékenységek legalabb nyolcvan
szazaléka.

Déka Klira munkajaban végigkiséri azt a folya-
matot, amely a torok kitzését és a kuruc mozgal-
mak, a Rikoczi-szabadsigharc végét kovetden az
orsu’g\( gazdasigi Gjjaépitésében végbement. Az
osztrak ipar fejlodése, a hiborik (a XVIII. szizad
kozepén az osztrik orokosodési, majd a hétéves
hiboru, a szizadfordulén a napéleoni hiborik)
teremtette gabonakoniunktﬁm, a fokozatosan ki-
épulé belso piac az olesé vizi utak, a novekvé
szamu lakossag és a termdteriletek kiterjesztésé-
nek igénye a lecsapolisok, a folydszabil‘yozisok
fontossaginak felismerését, e munkik meginduli-
sat eredményezték. A mederszabilyozis, a vizi
utak épitése az allam, az arvizvédelem, a belvizle-
vezetés, az Ontozés az érdekeltségek (tirsulatok,
szovetkezetek) feladata volt.

1788-1848 kozott a vizi munkalatokat elsodle-
gesen a mczég::zdam’g igényei hataroztak meg. A
jobbagyfelszabaditis utin kifejlédé rendszeres
vizszabilyozas is az agrartermelés dralakulisival
fliggott dssze, a gabonakonjunktira a szant6fol-
dek novekedéséhez vezetett, ,,...amivelés ala vont
teriilletek gyarapodasa tovabbrais a veszélyeztetett
artér rovdsara tortént”.

A vizi munkalatok torténetét, a vizjarta teriile-
tek termére fogasat kissé tilozva ,masodik hon-
foglalisnak™ is szoktik nevezni. Annyi azonban
bizonyos, hogy ha e munkilatok a foldteriiletek
novelésével teremtettek is lehetGséget az extenziv
termelés idGbeli meghosszabbitasara, tavlataban
nézve mindez ,,...a tovabbi fejlédés elengedhetet-
len lépése volt, amely a benne rejls, elobb vagy
utébb felhasznal belsé tartalékokkal a korszera
mezdgazdasigi termelést megalapozta”™.

Déka Klira konyvének kulon érdeme, hogy a
hasznilatot segit6 helynév- és vizrajzi mutaté, s az
el6fordulé muaszaki kifejezések magyarazata mel-
lett kozli az 1613-1918 kozu, viziiggyel kapesola-
tos torvényeket is. A monografiit 15, zommel a
folyészaba%yozésokat bemutaté térképmelléklet
zarja. (Bp., 1987.)

Fiilop Eva

LABADINE KEDVES KLARA:
Gyingyet-g ongyot
asszonyana

Niboszeruttla & vodomiayachi gis.
ték-irodalom terén elvalaszthatatian. A magyar

jelleget tartalmazé népi kultirit megévni, népsze-
risiteni és fejleszteni: kezdetben és ma is ez az

'Drévaszogi (alfalusi) népi mondékak és
gyermckjétékok. Horvitorszdgi Magyarok
zovetsége. Eszék, 1989. 259 old.



eﬁik lenditdereje a néphagyominy vizsgilata-
nak.” — tinik elénk mintegy mottéként a nemrég
elhunyt Kresz Mdnia ltal tobb mint négy évtizede
megfogalmazott gondolatsor, elemezven amagyar
gyermekjiték-kutatis tartalmi és lokilis tanulsa-
gait. Eppen 6t évvel ezel6tt, a Forras cim foly6-
irat tematikus jatékszamaban (1985. 10. sz.) ko-
szonthettiik ismeretleniil is Grommel, bizalommal
Libadiné Kedves Klira Barkicakoszorsi cimmel, 6
iv terjedelemben kozreadott gytjteményér. Az
Eszéken megjelent kotet a &:ﬁoszléviai Drdvaszog
déli csiicskeben elhelyezkedé Alfaluk: Kopics
(Kopacevo), Virdaréc (Vardarac) és Laské ‘( ug)
még ismert, s gyakorta wjraalkotott népi jitéksze-
reit vonultatta fel sok-sok j6 rajz és elvezhetdé
fénykép kiséretében.

g’z kalommal jéval vaskosabb konyv kereke-
dett ki — a témahoz kilén is, szerencsésen ill6
szerzO6i név tulajdonosanak - fegc zéseibdl.
Ohatatlanul is kovetve Kiss Aron, a%s Jozsef,
majd Gjabban Gazda Klira és Gagyor Jozsef
szemléletmédban igencsak tanulsigos példajit, a
csaknem 600 jitekkozlés valéﬁan leguiai)b
»gyongy”-e jiték témaja néprajzi irodalmunknak!
Az emlékezetben maig fennmaradt, s6t 4 varian-
sokkal éledd mondékﬁ& az elmalt évekre kikrista-
lyosodott rendszerezés keretei kozott is szamos
szép adatot hoznak, bizonyitva a felnétt- és gyer-
meklélek csonkithatatlan, az érzelemhez és erte-
lemhez egyarint sz616 csodilatos viligat. A ha-
Fyominyozédis, de a kozlés szempontjabol is
enyeges, hogy az ismereteket homogenizil6 ,mo-
dern” iskolai tankonyviréi torekvések ellenére itta
folklorszoveg a ma is kitapinthaté autentikussaga-
ban jelenik meg, okosan elkeriilve a vegytisztava
lugozottsig szurkésfehér foltjait. Labadiné Ked-
ves Klira sikeresen mellozte a néha még ma is
tettenérheté kutat6i képmutatist, a mindenaron
archaikumot vadiszé-bogozé torekvést. A kor-
tars gyermekélet és -tudat Shatatlanul felhasznilja
az orokoélt jatékformulakat, s illeszti be pl. a
néhan évve{czeléu népszer, tivol-keleti vizibe-
tyar: Sandokin alakjat. Igy: .Sandokannak nagy-
mamaja, / Felmaszotta armafa'ra. / Ezt a majmok
nem engedték, / Rothadt tokkel fejbeverték.” Az
Alfalukban ingylésre méltéan méi ma is igen
gazdag mozgasos-ugyességi jatekok kozort az un.
ugrosds (fiuk er6probilé vetélkedése) pedig szin-
ten az 1980-as évek eleji filmhosrdl kapta a nevér,
lefolyasiban is utanozva annak mozdulatait. Itt
chg'ezzﬁk meg, hogy a kopicsiak évtizedek ota

edvelt jatszojan illo szomori akac neve pedig
ismét csak stilszerGen: Tarzan-fa...

Mindent osszevetve: L. Kedves Klira (segitve 6t
az altala szakszerien iranyitott laskéi tanitvinyi
E:'u'da) igen tanulsigos és értékes, a hatirainkon

eliil 1s fontos szempontokat nyujté gyidjteményt
hozott dssze s adott kdzre. Szeretnénk ehelyurt is
szorgalmazni, hogy e kiadviny a kutat6helyek
konyvtarai mellett szélesebb korben is valhasson
hozziférhetdvé, eljutva nevelok és fiatalok kezébe

egyarant.
Kriston Vizi Jozsef

Slovensky narodopis
(Szlovak néprajz)

A Slovensky nirodopis (Szlovik Néprajz), a
Szlovik Tudominyos Akadémia Néprajzi Térsa-
siginak évente négy alkalommal mef;clcné folyo-
irata. 1989-ben immir a 37. évfolyam szimait
bongészhette a szakteriilet olvasoja. A folyéirat 1.
és 2. szamaban attekintést kaphatunk a szlovik
lakodalmi szokasokrol, nemcsak szakmai, de gya-
korlati célokat is szem el6tt tartva: hozzi kivan
jarulni a jelenlegi szertartaskultira alakitisihoz.

K. Jakubikova irisinak célja az utébbi negyed-
szazad lakodalmi szokisaim.lt moédszertani vizs-
gilata a szlovik és a cseh folklorban és mis kelet-
eur6pai orszagokban, féleg Lengyelorszigban, a
Szovjetuniéban és Bulgiriaban. YKomorovsky a
szlovik lakodalom 6sszehasonlit6 tanulminyoza-

sanak problémait fejtegeti. Szerinte a szlovak-
szliv lakodalmak felé?ilésének szerkezetét te-

kintve a legnagyobb kulonbségeket talin a keleti
szlivoknal figyelhetjik meg, ahol a szliv lako-
dalmi szertartas mar a legrégibb idokben sszetett
torténelmi folyamaton ment keresztiil, s a finn-
ugor lakodalmi szertartisok befolyasa ali keriilt.
P. Mozolik a polgin lakodalmi szertartasokat és
azok fejlédésér elemzi a mai Szlovikia teruletén.
Mar 1894-ben torvényrendelet mondta ki a hazas-
tarsi jogot, mely bevezette a torvényszabta (kote-
lez6) polgari hazassigot. A menyasszony férje
lakisaban valo fogadtatisinak korulményeirl V.
Feglova ad attekintést. Hontban pl. a menyasz-
szonyt apoOsa vezette az unnepi asztalhoz, mas
helycken egyéb szokisok alakultak ki. L. Chor-
vdthova két falu csalidi kultuszinak szokasmon-
dasait allitja parhuzamba. A lakodalmi menet
jeleirél M. Benza, a sziizesség szimbélumairél O.
Dauglova irasaiban olvashatunk.

A hazassagi kihirdetések és azok helye a szlova-
kiai lakodalmak rendszerében Z. A. Rusndkova), a
lakodalmi vendégsereg és a feltalalt ételek probié-
makare (R. Stolicna), az ifya par élctkérﬁlménxei a
hagyomanyos falusi kornyezetben, de a tobbi
lakodalommal kapcsolatos irds is: a lakodalmi
szertartas énekel (E. Krekovicova), a lakodalmi
énekek repertodrja (P. Popelka), lakodalmi szove-

ek, koszontk (M. Lescak), bibliai motivumok a
akodalmi szévegekben (Z. Profantovd), lako-
dalmi szokasok jeﬁmczci (D. Luther) G szinfoltjai
a szlovik etnogrifiai irodalomnak. A. Mann a
kelet-szlovakiai ciganyok lakodalmi szokasainak
alapvetd ismérveit tirgyalja, M. Botikovd pedig a
vajdasigi szlovakok kozott készitett felmerést az
ottani lakodalmi szertartisokrol.

Méry Margit, a Szlovik Tudomanyos Akadé-
mia l'\?épraizx Tarsasiginak munkatarsa atfogo
artekintest nyujt a paloc lakodalom alapvetd je-
gyeirdl, szokasairél.

Az eléggé osszetett lakodalmi szokasok kozil
Méry Margit csupin a palcok korében jellegzetes
elemekkel foglalkozik, mint a parvalasztas, az
eljegyzés, a menyasszony kelengyéjének a véle-
geny hdziba valo dwitele és a lakodalmi tiz
meggyujtasa.
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A palécfoldi lakodalom alapvets jegyeinek
meghatirozasakor a kiindulasi alapot a gomori
lakodalmi szokasok elemzése adja, de az 6sszeha-
sonlitis kedvéért Dél-Szlovikia mas vidékeirdl is
kapunk attekintést. A fennmaradt irisokbol
egyontetiien kitlnik, hoiy a parvilasztast dontd
modon a birtokviszonyok és a sziilék hatiroztik
me?. A zoboralji adatok szerint némely szild a
miltban 4-5 éves fia jovenddbelijének 1-2 éves
kislinyt valasztott. A parvilasztas elterjedtebb
népi szokasai koziil a kend6korést és a majusfaalli-
tast emliti a szerz6.

Am melvtcrﬁlct nagy részében —akarcsak
aszlovikoknal - az eljegyzés legfontosabb mozza-
nata a menyasszony és a volegény kézfo&ésa. a
kézfogé volt. Ebben jelképes szerepe volta kend6-
cserének, akarcsak a banatpénznek. Gomérben a
karikagytrd cseréje csak szazadunk hiszas éveitdl
vilt szokassa.

A menyasszony kelengyéjét szintén kiillonbozo
szokasok kézcgettc vittgz at a volegény hazaba.
Az dgyat legtobbszor a lakodalom el6tt, néhiny
helyen azonban csak az utan. Ezt neveztek agyvi-
telnek, napjainkban ez a pakolds. A mcnyasszonf'
fogadasanak is kiilonb6z6 ritusai alakultak ki gp :
cukorral és mézzel fogadtik, esetleg seprivel stb.).

A cikk szerzGje szerint a paléc lakodalmi szoka-
sok egyik legjellemzébb eleme a lakodalom végi
izgyujtas, az Gn. hajnaltiz vagy menyasszony-
porkolas, amely a paléc lakodalom utolso jellegze-
tes aktusanak szimit még mais. Az udvarban vagy
az uton elhelyezett szalmagyjtisban részt vett az

ész lakodalmi sereg, s6t némely helyen még az

anem hivatalos személyek is. A reggeli tizugra-
las kiegészitd eleme volt a menf'asszony vankosa-
nak ellopasa. A fiatalok altal a kocsmaba vit
vankost a menyasszony csak valtsigdij ellenében
szerezhette vissza.

J. Mjartan: Az utolsé mézeskalacs- és viaszké-
szitd Privigyén cimmel készitett szakszerd és
alapos leirast errdl a lassan mar feledésbe mené
mesterségrol.

A 3. szim bévebb terjedelemben foglalkozik a
Szlovakia mai teriiletén mikodo banyaszok egy-
kori életével. Eleinte a teriileten féleg aréz, késobb

az arany, eziist, vas é mis hasznosnak mondott
érc bﬁn&iszata kotorte le az emberek érdekldésée.
Az id6k folyaman tobb lelshely kozelében ba-
nyasztelepulések jottek létre, sajitos gazdasigi
életmodot kialakitva. Az érckitermelés és a fémfel-
dolgozis széles kord és bonyolult folyamat volt.
Sok szakembert, nagy szaktudast és tizleti kapcso-
latokat is igényelt.

Itt olvashatjuk J. Cukan alaposabb fejtegetéséta
liptéi banyiszok migricidjarol. A banyiszn
selmecbanyai hagyomanyairél M. Vozdrovd emle-
kezik meg. Ez a viros lett a XVIII. szizadban a
banyiszat fellegvira egf“sz Eurépiban. Selmecbi-
nya és kornyéke a szinhelye L. Droppova gyijté-
senek is, aki az ottani banyiszdalokat adja kozre.
J. Vozar terjedelmesebb ‘munkajiban a kézép-
szlovikiai binyaszok jogait dolgozza fel.

Termés cimi fejezetben XX. szdzad elejei
gomori faszénégetésrol olvashatunk (J. Mertus).

A tavalyi év utolsé sziminak nagy része az
emberi alkot6 tevékenységgel foglalkozik, a nép-
rajzi és a folklorisztikai kutatisok szemszogébal
vizsgilva. M. Vaross: Az ember mint kulturilis
lény cimi munkijiban olyan kérdéseket fejteget,
mint a kulwurilis tevékenység eredete és lényege,
vagy a kultira helye és szerepe az emberi alzoti-
sokban. T. Kovacé pedig a lélektan oldalirél koze-
liti meg a felvetett kérdést. Egy masik irdsa két,
azonos helyi sajatsigok kozott él6 szlovik furu-
lydst mutat be, rdiranyitva a figyelmet a koztik
lévé kilonbségekre és hasonlatossigokra. L.
Chorvathova a szertartasokat az alkotdkészség
szemszogébdl vizsgilja, Z. Profantovd ugyanezt a
kézmonsisok vonatkozisiban teszi. A tovib-
biakban érdekes irasokat olvashatunk a népi mese-
mondasrol és az ismertebb szlovak mesemondok-
r6l. Figyelmet érdemel még G. Kilianova irisa a
népi irasbeliségrol.

A szép kiviteli folyairatot fekete-fehér és szines
képek. otok teszik még értékesebbé. Kir, hogy az
irasokat csak német és orosz nyelvi sszefoglalok
kovetik, hiszen a témik kozow soknak magyar
vonatkozasa is van, igy a magyar szakemberek
érdeklodésére is szamot atna.

Jankus Gyula

Anna-barlang. Két évig tart6 feldjitasi munkik
utan Gjra megnyilt a litogatok el a lillafiredi
Anna-{)arlan , amely a Palota szill6 figgokertjei
alatt, a vizeses szomszédsagiban talalhato. A bar-
langot a milt szdzad elején fedezték fel. 1813-ban
talaltak ra néhany uregre, de dr. Kadic Ottokar
csak 1912-ben vizsgilta meg és térképezte fel az
uregrendszert, amely a Hamori barlang nevet
kapta. A barlang bejarata a Szinva-patak vizesése
melletti termésko timfalban van. A negyven méter
hosszu vizszintes, mesterséges taro a barlang elso
termébe, a Hallba vezet. 1923-16l 1945-ig 1sten-
tiszteleteket is tartottak a barlangban. A Fcl\‘xiitis
sorin ennek Gjabb emlékei is elokeriltek. (Kerék-
gydrto Mihaly)

O r
ANNA BARLANG
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