EVFORDULOK

A budai
kiralyi palota
Zsigmondtol
dockeatsimes)  VIatyasig

Matyis kirily halilinak 6tszazadik évforduléjan orszigszerte megemlékeztek a magyar
torténelem egyik legnagyobb uralkodéjanak életérdl, arrél, hogy mikent szilarditotta meg az
orszag belsé rendjét és eurépai helyzetet, s hogyan novelte az orszag nemzetkozi tekintélyét,
A kultira, mivészet partolasa ugyancsak orszagépité tevékenysége részét képezte. Mecénisi
mukodésének célja a sajat és az egész orszag dicsoségének novelése volt.

Itt most a Matyas kori torténet és mivel6déstorténetnek csak egy kiragadott — de
korantsem jelentéktelen — részletével, Matyis budaviri épitkezéseinek a bemutatisival
szeretnénk érzékeltetni azt a fejlodést, amit Matyas uralkodasa jelentett nemcsak a budai
kiralyi varban és udvarban, de ezzel egyttt az orszag kulturilis életében is.

A magyar kirilyok budavari kozépkori palotdja, mint ezt a helyszinen sok éven it végzett
régészet kutatasok igazoltik, tobb épitési szakaszban érte el kozépkor végi allapotat és
kiterjedését. A kiralyi palota elsG ismert épiiletei az Anjou-korbél, Nagy Lajos 6ccse, Anjou
Istvan, majd Nagy Lajos épitkezéseibér maradtak rank. A kovetkez6 — nagyszabasu -
épitkezés Zsigmond kiraly nevéhez kapcsolodik. Az 6 uralkodasinak egy idész:ﬁ(éban Buda
nemcsak Magyarorszagnak, de a német birodalomnak is kézpontja volt, értheté tehat, hogy
a kiraly-csaszar hatalmahoz mérten nagyszabasa kozpontot akart Budan kiépiteni. Az 6
idejében érte el a palota épiiletegytittese a legnagyobb kiterjedését, s az 6 korara teheté ama
is {éthat() eroditésrendszer legnagyobb resze. A legmagasabb sziklaszinten levé déli,
Anjou-kori palotat kibévitette a kovetkezo, mélyebb sziklalépeson a ma helyreillitva lathato
gotikus, kétpilléres teremmel és dongaboltozatos szobakkal; kiépitette a masodik — kozépsé
— palotaudvar nyugati, arkadokkal szegélyezett szarnyat, ettdl északra a Csonkatornyot, s 6
toldotta meg a koribban két udvar koriil csoportosulé épiiletegyiittest egy harmadik
udvarral, amit az 4j épiiletek és az in. ,Cimertorony” minden valésziniség szerint L alakban
oveztek. Az itt levo épiiletek egyikében hatalmas, kb. 70x17,5 m méretu nagy terem volt,
melynek boltozatat a leirisok szerint nyolc pillér tartotta. E nagy terem pompijat még
hosszi idon at dicsérték az oda latogatok. A ﬁ)rrésokbél agy tﬁnﬁ(, hogy folotte még eg
hasonl6 méretii terem huzédott, s tudunk arrél is, hogy ehhez a palotaegyutteshez még egyéﬁ
helyiségek, tobbek kozott egy audiencids terem, s egy flitott szoba is tartozott.

8



Maityas nem 1) épiiletekkel bévitette a budai virat, hanem a régi épiileteket ,modernizal-
ta”, s helyenként val6sziniileg ujabb emeletekkel toldotta meg ezeket. Kitiinik ez Bonfininek,
Matyis torténetir6janak megjegyzéseibél is: ,A budai varat, ahol Zsiimond nagyszeru
épitzezésein kiviil semmi megtekintésre mélté nem volt, kezdte kiépiteni, kiilonosen a belsé

alotat... Olyan palotikat emelt, melyek nem maradtak a rémaiak pompija mégott. Tagas
ebédlok, fényes el6szobak és haloszobak vannak benne; mennyezetik diszitése mas és mas,
s az aranyos cimerek valtozatossagaval tinnek ki. Az ajofélfak berakasokkal ékesek, jeles
miviek a kandallok, tetejiikon negycsfogatok és szamos, a romai 6soket abrazolé szobor
van. Lent tirhazak vannak és kincstar.” Ez a rovid idézet mintegy summazza Mityas
épitkezéseinek lényegét: nagy pompaval épitteti dt a régi épiileteket, rémai mintira — azaz
reneszansz stilusban.

Mindebbdl a szépségbdl és gazdagsagbol napjainkra igen kevés maradt. Matyis épitkezé-
seinek visszaidézéséhez a korabeli és késobbi [leirisokra, néhiny, zommel a térokesl valé
visszafoglalas koriili id6kbél szarmazé metszetre, térképre, valamint a régészeti feltarasok
soran felszinre keriilt épitészeti toredékekre, kéfaragvanyokra timaszkodhatunk. Eredeti
helyén egyetlen reneszansz stilusi épiilet, vagy épiiletrészlet sem maradt fenn, csak azokat a
korabbi eredeti alapokat, illetve azok egy részet ismerjik, amelyeknek a felsé emeletein
zajlottak Matyas épitkezései. A kézépEori alaprajz ismeretében tudjuk tobbé-kevésbé
értelmezni, helyhez kétni a forrasok adatait, s tudjuk elképzelni a toredékekbdl rekonstrualt
épitészeti és diszit6 részletek helyét.

Ha auekintjiik a Matyas korira datilhaté, meglehetésen nagyszamu asatasi kéleletet, két
alapveté megallapitast tehetiink: az egyik, hogy a maradvanyok kisebb része még gétikus
stilusd, ami arra vall, hogy Matyas koraban is folytak még a budai varban gétikus stilusi
épitkezések. A reneszinsz faragvinyok nagy mennyisége, gazdagsiga és valtozatossaga
azonban aztis igazolja, hogy az atépitések nagyobb részét mar reneszansz stilusban végcztéi.
Helyenként valoszintleg nem zarhatjuk ki a késo gotikus és reneszansz elemek keveredését
sem — mint ahogy ez szerencsésebb esetekben masutt, pl. tobbek kozott Visegridon is,
igazolhato.

A reneszansz épitészet Itilian kiviil el6sz6r Magyarorszigon, Mityas udvariban honoso-
dott meg. Altalaban azt szoktak mondani, hogy Mityas Beatrixszal 1476-ban kotott
hézasséFa utan kezdett reneszansz stilusban épitkezni. Nem tulajdonithatjuk azonban
egyediil e hazassagnak az 1j stilus iranti fogékonysagat, mar azért sem, mert a napolyi és a
hazai reneszinsz mivészet fejlodésében parhuzamossagok fedezhetdk fel. Beatrix Magyar-
orszagra jovetele elott atyja napolyi palotajat 1451-1457 kozott még spanyol goéukus
mesterek épitették, s Beatrix a reneszansz muvészetnek csak szérvanyos, Eise b emlékeit
lithatta szulévirosaban. A magyarorszagi reneszansz el6zményei a korabbi magyar-itiliai
kapcsolatokban is rejlenek, melyek az Anjouk koraig nyilnak vissza. Tovabb erésodtek ezek
a kapcsolatok Zsigmond idejen, foként a kiraly német-romai csaszarra valasztasa utan,
amikor a humanizmus nem egy képviseldje fordult meg a kiraly kérnyezetében és budai
udvaraban. Zsigmond kancel iriéiégan kezdte palyafutasat Vitez Janos, Matyas késobbi
neveldje, aki varadi plispoki udvaraban humanista kozpontot és maig nevezetes konyvtarat
hozott létre, aminek koteteit ifjukoraban Martyas is forgathatta. Ezek az el6zmények tették
fogékonnya Matyast a részben Beatrix kiséretében Napolybol Budara érkezett humanistik
tanai irant. Kozottiik a reneszinsz épitészet hazajabol, Firenzébdl szarmazoé Francesco
Bandini serkenthette Matyast az j stilusi épitészet partolasira, aki 1490-ig tartézkodott a
kiraly kornyezetében, s aki késobb Filarete épitészetrdl irott olasz nyelvi, elméleti és

yakorlati ismereteket tartalmazé munkajat hozta el Matyas szamira Italiab6l. Ezt a mavet
?ordittatta le Matyas latin nyelvre Bonfinivel, aki a forditashoz 1489-ben irt el6szavaban igy
fordul Matyashoz: , Te az dsszes miivészeteket partolod, de elsésorban az épitészetet, mivel
ugy tetszik, semmi sincs, ami jobban hozza tartoznék a fejedelmi nagyszeruséghez.”

Galeotto Marzio szerint annyira értett az épitészethez, hogy a legjaratosabb épitészekkel

Oztesen vitazhatott az épiiletek szép és helyes beosztisarél. Bonfinitél wdjuk, hogy
Fiyyclcmmcl kisérte az olasz fejedelmek épitkezéseit, s ezekrdl felvilagositisokat kért az
udvariban megfordult kovetektol. Egy masik ir6 szerint , Arra torekedett, hogy bokeziség-
ben és fénytzesben koranak dsszes fejedelmeivel versenyezzen, és ezekben, éppigy, mint a
hadviselésben, a tobbi kiralyokat tilszarnyalja.”

Az antikvitashoz (azaz a reneszansz épitészethez) valé fordulasa tudatos. Bonfini leirja,
hogy ,...lelked leginkabb azokkal az épitkezésekkel torédik, amelyek az antikvitassal fogn
vetekedni...” Azzal pedig, hogy ugyancsak Bonfini, Matyas kiraly eredetét visszavezeti a
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Vorosmarvany pilaszterfo Friz sarkany toredékével
(fehér budai marga)

romai Corvinus nemzetségig, legalizalja tobbek kozott Matyasnak azt a torekvését is, hogy
felilmulja a rémai csaszarok épitkezéseit.

Maityas reneszansz stilust épitkezéseinek kezdetét a kutatok altalaban az 1470-es évek
kozepe tajara teszik. Ett6l kezdve a nyolcvanas évek kozepéig folyhatott a budai palotiban a
kozéps6 udvar kornyékének atépitése, mig az 1480-as évek végén kezdhették el a Zsigmond
kori palotaudvar egyik épiiletének az atalakitasat, amit azonban Matyas halila félbeszakitort.

Métyés {6 épitomestere a firenzei Chimenti Camicia volt, aki 1479 el6tt érkezett Budara, s
aki Matyis halila utin még Esztergomban is dolgozott. O vezette az itiliai, dalmat és hazai
mestereket foglalkoztaté kirilyi kofaragé mihelyt, 6 fogta 6ssze az épitkezéseken dolgozo
egyéb mivészeket és mestereket. Az dsatdsok sordn elokeriilt kéfaragvinyok nagy részenek
firenzei-toszkan stilusa alitimasztja Chimenti Camicia vezetd szerepét, bar voltak a
mihelynek mas mesterekhez kapcsol6do tagjai is, akik Desiderio da Settignano, Benedetto
da Majano, Verocchio stb. stilusaban munk:ﬁ odtak. A dalmat szarmazaisa mesterek kozott
Giovanni Dalmata nevét kell kiemelniink. Név szerint ismerink tobb Budan mikodo
magyar mestert is, akiknek egy része valoszinileg kozremikodott a budai palota épitkezé-
seinel. A megtalalt faragvanyok kisebb részének stilusa, faragasmédja is varészinﬁsiti itteni
szereplésiiket. Ismerjiik egy sor fafarago, lcgnauolo nevét 1s, akiket 1479-ben Chimenti
Camicia Firenzébél hivott Budara, hogy elkeszitsék a reneszansz helyiségek egy részénél
magasztalt pompis kazettas mennyezeteket, intarzias ajtokat, butorokat. Olasz, firenzei
festokt6l szarmazhattak a palotik termeinek, boltozatainak freskoi, esillagképes festményei.

A Matyais reneszansz palotdjira vonatkoz6 forrasokat el6szor teljességukben Balogh [lolén

jtotte dssze és 6 kisérelte meg a Matyas kori épitkezések szinhelyeinek, az épiiletek,
EZlyiségck hollétének meghatirozasat. Gtébb Gerevich Laszlo, Feuerné Toth Rozsa,
Farbaky Péter, s kisebb méretekben masok is foglalkoztak Matyas épiileteinek lokalizalasa-
val, valamint a reneszansz faragvanytoredékekbol kisebb-nagyobb epitészeti egységek, sot,
esetenként homlokzatok elméleti, rajzi rekonstrukciéjaval.

A kutatisok nyoman kirajzol6dé kép azt mutatja, hogy Matyas legnagyobb arianyu
épitkezései a palotaegyiittes masodik udvara koril folytak. ¥tt hizédott az an. Uj palota,
ynovum palatium”, amely elnevezés nemcsak a keleti épiiletszarnyra vonatkozhatott — mint
ezt a kutatok korabban vélték —, hanem magaba foglalhatta az udvar koril megajitott 6sszes
épiletet, helyiségeket. Az udvart keletrél, a Duna fel6l 6vezé szarny északi részén allott a
kapolna. Ennck épitését Bonfini Matyasnak tulajdonitja, a maradvanyok tanisaga szerint
azonban mind a kapolna, mind pedig a hozza dél feldl csatlakozé épiiletszarny alapjai
korabbi eredetiick. Bonfini megjegyzése valésziniileg jelentés Matyis kori atépitést takar, a
kornyékeén tallt nagyszami keso gotikus boltozati borda ugyanis arra vall, hogy mind a
kipolnat, mind ecflg a keleti szarny helyiségeinek egy részét Matyas idején csucsives
stilusban boltoztak at.

A kapolna kozvetlen kozelében volt Matyas hires konyvtara: egy innen nyilé ajté a
kipolna rejtett oratériumaba vezetett. Ablai’ibél igen szep kilatas nyilott a Dunira. A
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kényvtdr boltozatit reneszinsz vorésmarviny oszlopfé — vagy oszlopfk — tarthattik: egy
ma 1s ismert, firenzei stilusban faragott fejezetet ugyanis felirata — ,A gyézhetetlen Matyas
kirily a szellem gyonyoriségére emeltette ezt a nemes alkotast” — alapjan a konyvtirhoz
tartozonak vélnek. A forrisok egy része egy, mas résziik két konyvtarteremrdl beszél, festett
boltozatokkal, feliratokkal, szines iivegablakokkal. Az egyik teremben a latin, a masikban a

orog nyelvi konyveket 6rizték a termet korilvevo diszes szekrényekben és az aranyos

ibor fliggonyokkel fedett polcokon. A terem kozepén haromlabu székek voltak, két ablak
kozot aranyos takaréval tedett heverbagyat helyeztek el a kiraly szimara. A konyvtar
mellett volt a csillagvizsgilé: falfestményei alapjan elképzelhets, Kogy ez azonos volt az
egyik konyvtirszobaval, igy feloldhaté lenne a forrisoknak a konyvtarra vonatkozé
cﬁcntmon asa. A konyvtdr es a csillagvizsgdlé — illetve a két konyvtirszoba — boltozatira a
csillagos eget festették, az egyiken Matyas sziiletési, a masikon II. Uldszl6 tronra lépésének
horoszkopjat lathattik, de ez utobbi terem egy felirata arra vall, hogy azon eredetileg Matyis
cseh kirdllya valasztasanak horoszképja lehetett.

A masodik udvart 6vezé hclyiségcﬁ kozott kell keresniink a kiralyi trontermet, tanacster-
met is. Ha az Osszes erre vonatkoztatott forrasadat valéban egy és ugyanazon teremrdl
beszél, akkor kiilseje igazin pompas lehetett. Vorosmarvany ajtajan , A nagylelkii fejedelmet
yyozelem kovet” felirat diszlett. Marvanykandalléjara a gyurts hollét, kétoldalt pedig
R'ia yarorszag és Csehorszag cimerét faragtak. Aranyozott famennyezetét részben azok az
emblémak — konyv; ist tiz folow — diszitették, melyeket ma is lithatunk a Budapesti
Torténeti Mizeum Varmuzeum kiallitisan levé majolika padlotéglikon (utébbiak nem
lehettek a tronteremben, mivel a forras itt marvanypadlorol beszél). Mas forrisok a terem
falfestményeit és a falain fiiggé textilidkat magasztaﬁék.

Kiegészitett reneszansz épitészeti részletek a BTM Varmuzeum kiallitasan
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A tovibbi szobik egyikének falira az Erények figurdit festették, ezt azonositja Balogh
Jolan a kirdlyné szobajaval. Megtudjuk azt is, hogy a trontermen kiviill mas termekben 1s
voltak fabél faragott, kazettis, reneszansz mennyezetek, koztik kiemelnek a forrisok egy
aranyozott gyikokkal, s egy masik, aranyozott rozettdkkal diszitett mennyezetd helyiséget.

A misodﬁ(yudvart ovezo helyiségeket az az emeletes, arkados kiképzés Kéti‘)ttc Ossze, ami
két vagy hirom oldalirél sz:Félyeztc az udvart. Forrisadatok, valamint a nyugati épilet-
szarny mentén feltirt pilléralapok egyiittes tanisiga szerint az udvar irkidos kikepzése
Zsigmond korira nyilik vissza. Az osszes rendelkezésiinkre ill6 adatféleség elemzese és
egyéb meggondolisok alapjin a kutaték a legvalészinibbnek azt tartjik, hogy Matyas
koriban a viltozatlanul hagyott gétikus félcé‘;inti ivsorra az elsé emeleten arkadives,
boltozott folyosét, a masodikon egyenes lezarasi oszlopkozokkel ellitott loggiakat helyez-
tek el, akarcsak a krakkoi Wawelgzésébbi keltezést diszudvaraban. A forrasok egy része
szerint a torndc vorosmarvanybol késziilt, magas oszlopokkal, ,az oszlopok talapzatit és
fejezetér raragott oroszlanok és tigrisek diszitii; de mind szambelileg, mind mivészileg a
hollék emelkednek ki, a Corvinus nemzetség cimerei és a napolyi Beatrix jelvényei”. Ezeket
tartjik altalaban az elsé emelethez tartozénak. A felsé tornic mennyezetét a 12 csillagkép
fabol faragott és aranyozott abrazolasa diszitette: a leiras kazettas famennyezetre vall, ezért
rekonstrualnak a masodik emeleti loggidhoz egyenes 6sszekotd gerendizatot.

Az asatasok idején a Matyis korigfiszudvar teriiletérSl nagy szamban kertiltek el6 fehér
szinl, Buda kornyéki margabol készilt, diszes faragasa torpepillérek, balluszterbibok és
egyéb korlitelemek. A forrasok vorésmarvanyra vonatkozé kozlései, s a helyszinen talalt
fehér szini faragvinyok kozotti ellentmondast gy oldhatjuk fel, hogy valészintsitjiik, hogy
az arkadokat dominilé oszlopok és az azokat osszekot6 ivek vaFéban vorosmarvanybol
készulhettek, s csak az azokat 6sszekotd korlat volt fehér. A vorosmarvany és fehér ko
egyideji alkalmazdsa nem idegen a reneszinsztol. Feltételezheté a budai varban egyéb
helyeken is, mint ahogy el6fordul Matyas visegradi palotajaban, ahol a diszudvar emeleti
loggidjan a vorosmarvany torpepillérek mellett fehér balluszterbibok allottak.

Az udvar jarészintjét a forrasok szerint vorosmarvany lapok boritottak, benne, a kipolna
elotti részen Pallas bronzszobraval diszitett marvanykat allott.

Nagyobb arinyu atalakitassal kell szimolnunk a diszudvartél délre a nyugati szirnyban,
ott, ahol a nyugati, kiilsé palotahomlokzaton ma ivekkel 6sszekotott kozépkori tampillére-

A budai var Matyas koraban. Metszet Hartmann Schedel Vilagkronikajabol

opiae
N
. <0/ TD0000U0D00C 4 FUCRC NS0T, M

it 0 QR T il




ket lathatunk. Egy 1434. évi oklevél szerint ezen a kornyéken mar Zsigmond koriban is volt
egy ciszterna, amit Feuerné megillapitisa szerint Matyds koraban urbinéi mintik alapjin
atalakitottak, s foléje a tampillérekre épitett kulisszafallal eltakart reneszinsz fiiggokertet
épitettek. Valészinileg ennek a ciszterninak, s a maradvinyaiban ugyancsak megtalilt
6lomcesoves vizvezetéknek az elkészitéséhez volt szikség arra a szaz mazsa 6lomra, amit
1484-ben Na§ylucsci Orban kincstarté kért a kassaiaktol.

A palota délebbi részeinek reneszinsz atépitése utin, Matyis uralkodisinak utolsé
éveiben keriilhetett sor az un. ,befejezetlen palota” ,modernizilasinak” megkezdésére. Ez
az épitkezés a legészakibb, Zsigmond-udvar egyik épiiletén — talin a nagytermet magiba
foglalé épiileten —folyt. Tudjuk, hogy itt, Zsigmond nagytermében tartottak Matyis eskuvéi
innepségeit 1476-ban, s forrisaink szélnak arrél is, hogy egyéb tinnepi célokra ez utan is
1obbszor igénybe vette ezt a hatalmas termet, melynek mereteivel az i) palota” egyik
helyisége sem vetekedhetett. Erthetd lenne tehat, ha a kirily ezt is szebbé, még reprezentati-
vabba akarta volna tenni.

A Matyas kori atépitésrdl részletesen szl Bonfini: LA négyszogleti udvaron, amely
Zsigmond épiilete eltt teriilt el, megkezdte Matyis az oldalt fj(vé régi palota ujjaépitéset,
amit ha beﬁ:jezhetett volna, még tébbet mondhatott volna el a buszke anukvitasrol.
Bronzkandelaberekkel ékesitett, vorosmarvanybol készilt kettds lépesor épitett hozza,
foléjik pedig ugyanebbél a kébél kettds kapuzatot, Herkules munkiit csodalatra mélté
mivészettel megorokité bronz ajtészarn akl?al." A lépcsé nagysagardl Vadianus azt irja,
hogy olyan széles volt, hogy huszasaval éhetctt felmenni rajta. A kapura Bonfini Matyast
dics6ito feliratat vésték: ,Bronzszobrokkal és ajtokkal ékes palotik idezik Corvin fejedelem
tehetségét; Matyast az ellenségen aratott diadal, a virtus, a bronz, a marvany és a torténetirds
nem hagyja elenyészni”. Ursinus Velius emliti pilaszterf6s, architravos ablakait és egy, a
lapithik Karcét abrazolé dombormiuvet. Schweigger 1577-ben mar romos illapotban litja az
épiletet, amiben egy nagyon szép terem volt, ami még nem volt kiépitve, az ajiok
szemoldokkovei és keretei majdnem mindeniitt, az ablakkeretek pedig mindeniitt vorosmar-
vanybél voltak kifaragva. Bonfinitél azt is megtudjuk, hogy a tervekbol mi nem valésulhatott
meg: Gjabb emelet épitését, vagy atépitését tervezte, a termek mennyezetét diadalszekereken
vonulé planétik kepeivel akarta disziteni, a palota homlokzatira triglifes reneszinsz
foparkanyt tervezett.

A dicséitett befejezetlen épiiletb6l néhany, talin ide tartozé reneszinsz épitészeti
faragvanyon kiviil semmi sem maradt rink. Alaprajzardl is nagyon keveset tudunk, a
Zsigmond-udvar korili épiiletekben ugyanis a torok idokben I6port tartottak, ami elészor
1578-ban, majd 1686-ban robbant fel, Katalmas pusztitasokat végezve az egész kornyezo
teriileten. Ezért a visszafoglalas utini metszeteken és térképeken itt mir nem abrazolnak
épileteket. Az egyetlen, még Matyas koraban készilt, s 1493-ban a Hartmann Schedel

iligkronikajiban megjelentetett metszettel kapesolatban pedig vita folyik arrél, hogy a
metszet alapjaul felhasznailt, topogrifiailag hitelesnek mondhato rajzot Matyis reneszansz
épitkezéseinek megkezdése elott, vagy mar az utan készitették-e?

Maityais reneszansz budai palotajirol tehit — mint az el6bb elmondottakbél kideril - sokat,
s ugyanakkor mégis keveset tudunk. A kutatisok még nem zirédrak le. S ha minden
szempontbol hitelesen felrajzolhaté képet nem is varhatunk a tovabbi kutatasok eredménye-
itol, giztos, hogy még sok részleuel gyarapitjak ismereteinket hazank egyik legnagyobb
uralkodéjanak budai rezidenciajardl.

A

Nagy Emese
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