munkijuk témijaként is mind ﬁyakrabban ag:inénénctet jelolnek meg. A kétévenként
megrendezésre keriilé Orszigos Tudomanyos Diikkori Konferencia mezdégazdasigi tagoza-
tiban mir agrirtorténeti szekci6 is mikodik, ahol rendszeresen 14-18 hallgaté vetélkedik.
Ebben a nemes versenyben karunk hallgatéi évrél-évre j6l szerepelnek.

Tudominyos kutatémunkinkban is szimos agrirtorténeti kapcsolédis tapasztalhaté.
Oktatéink-kutat6ink e?y- szakdgazati vagy regionilis fejlesztési kérdés megoldisinal,
bizonyos irinyzatok felvizolisa miatt gazdasagtorténeti vizsgilodasokat végeznek. Ennek
érdekében levéltari kutatisokra timaszkodva tarjik fel a mai kérdés megvilaszolisihoz
kapcsol6dé torténeti el6zményeket. Utalni szeretnék itt sajat kutatisi tapasztalataimra is.
1985-ben megvédett akadémiai doktori disszerticiomban a tenyészillaumport gazdasigi
értékelésével, és ennek szarvasmarha-tenyésziésink fejlédésére gyakorolt hatasaval foglﬁ-
koztam. Ertekezésemben igazoltam hogy az 1890-1910-es években, elsésorban tejhasznosi-
tisi céllal, igen jelentSs tcnyészé.ilatimportot szerveztek. Ezek tapasztalatait azonban
ﬁiyclmcn kivil gagyuk (akklimatizicios artalmak, egyéb aillat-egészségigyi problémik
stb.)

A szakigazati agrartorténeti kutatas mellett a kar, féleg a tarsadalomtudomanyi tanszék
oktatéi a régiéban mikdé Somogy, Tolna és Baranya megyei levéltirak forrismunkaira
timaszkodva még szimos témit muvelnek. Eredményeikrdl, a koribbi évek gyakorlatinak
megfelelGen, regionilis tudomanyos tanicskozasokon, levéltiri évkonyvekben szamolnak
be. Oktat6-nevelé6 munkink szinvonalas ellatisa, a tudominyos kutatis el6zéekben
részletezett igénye a jovében is fontos feladatként jelli meg a Dél-Dunintilon dolgozé
intézményekkel, elsésorban a Somogy Megyei chéltirralcﬁdalakult egyuttmukodésiink
fc'le;ziésct. Ennek gyakorlati megvalositisa érdekében a kovetkezé konkrét feladatokat
jeloljik meg.

® A levéltiri dolgoz6k bevonisival kari oktatéi-kutatéi értekezleteken adunk tijékozta-
tast a levéltari kutatasok lehetGségeirdl.

® A hallgatok szamira évfo lyam Glések keretében, erre felkért levéltin kutaték
ismertetik a levéltiri forraismunkak feﬁ{a:znilési médjat, majd litogatasokat szerveziink a
megyei levéltirba.

Az agrirtyréneti témdji tudomanyos didkkori, valamint diplomadolgozatok 6sszeilli-
tasiahoz levéltiri dolgozokat kériink fel kiilsé konzulenseknek, masokat kulsé biraloknak.

@ Id6szakonként kiallitisok rendezésére villalkozna az egyetemi kar, ahol 4j agrirtoreé-
neti dokumentumokat, illetve ezek foté- és fénymasolat-képiait mutatnank be.

" @ Tovabbrais igényeljiik az agrirtorténet oktatisiban az aktiv levéltiri kozremikodést.
Dr. Széles Gyula

A Somogy megye multjabol
évkonyvsorozat szerepe
a torténelemoktatasban

Az évenként megrendezett levéltiri napokon a levéltari évkén{v ciy-egy szamanak
anyagardl, felhasznalasi lehetdségérdl szoltunk és annak alapjan prébaltuk megfogalmazni
kovetendé teendSinket. Annak ellenére, hogy ezek a beszamolék reilisak, valosak, ponto-
sak, idealizilhattik is a dolgokat. Ugyanis, a pedagégiai gyakorlat azt mutatja, hogy minden
ujnak van valamiféle oriental6 varazsa. Ezért az emlitett referatumok az Gjszeriség erejével
haté dokumentumok ismeretérél, a pillanatnyi felhasznalasi tapasztalatokrdl, a Eb’zvetlen
kivadlté hatasairél szoltak. Ez sem elhanyagolhat6, de ennél tobbre vagyunk kivancsiak,
tobbre van szﬁkséiﬁnk. %

Nagyon sok miilik azon, hogy a kozépiskolas didksignak okosan és idében kezébe adjuk-e
ahely- és honismereti munkakat? Ha igen, akkor nyugodtak lehetiink feléle, hogy élete soran
nem tud elmenni mellette. Ami egyszer a katedrara, tanuléi padra kertil, az késobb ott lesz az
illet6k konyvtirinak polcain is.
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Eléadasom elkészitéséhez kétféle megoldas is kézenfekvonek litszott. Osszeallithattam
volna kgy, hogy elovéve az iskolai évkonyveket, melyekben fehéren-feketén olvashaté, hogy
miként vélekedtek réla a nevelok, kik és hogyan hasznositowtak? A megallapitasaikat
sszeirva, azokat silypontozva, megkaphattam volna a Levéliri évkonyvek tanitisi
»meérlegét”. Tudom-hiszen nemcsak résztvevoje, de aktiv kozremikoddje is voltam ezek-
nek a tanacskozasoknak-, hogy a teljes képet rajzolhattam volna meg, de nem biztos, hogy a
valos helyzetet. Osszeallithattam volna ugy is beszimolém mondanival6jit, hogy fella-
pozva a tanévekrdl készitett szakfeligyelor feljegyzéseimet (ki, mikor, hogyan, hanyszor
nyult a folyéirathoz stb.) és a tényeket 6sszeadva, majd szorozva-osztva kijott volna a
felhasznalasi ,hinyados”. Biztos, hogy igy is pozitiv kép rajzolédott volna ki, csak az a
kérdés, hogy reilis-e? Mivel a két koncepcié alkalmazasa esetén varhatéan a valésagos
helyzetnél rozsaszinibb kép kaphat6, harmadik megoldast valasztottam. Nem az atlagot
kutattam, hanem azt néztem, hogy mi valt beléle murﬁ(ink tartds részévé? Nem az érdekelt,
hogy a kozolt tények révén egy-egy torténelemora mennyivel lett értékesebb, hanem az,
hogy segitette-e a haz, az otthon, a lakéhely, a tdj, a haza torténelmének életszeribb és
maradandébb megismerését? Vizsgilodisom soran tobbet nyomott a mérleg serpenyd-
jében annak a dokumentumnak a fe%dolgozisa, amelyik 10-15 evvel ezel6tt jelent meg, mint
azoké, melyek az adott levéltari napot kovetéen — az ott hallottak nyoman — keriiltek bonc-
kés ala. Csakhamar megbizonyosodtam, hogy a dolgot ketté kell valasztanom. Mas a
helyzet szemléleti szempontbol és egészen mas a konkrét orai gyakorlat szemszogébol
tekintve.

Szemléleti szempontbol (Ggy érzem, hogy ez az elsédleges) megnyugtato a helyzet. A
nevelok szamottevo része mind 6rain, mincf geszélgetései alkalmaval gyakorta hivatkozik az
Evkonyvek mondanivaléjara. Epitkeznek beldle. Donté érvként foga?i'ik el gondolatait. Ha
hianyat érzik, igy fakadnak ki: ,Nem is tudom, hogy miért nem foglalkoztak vele
Kanyarék?” (Ti. a nevelok kozgondolkodisiban dr. Kanyar J6zsef neve egyet jelent az
évkonyvvel.) Tisztelt szerkesztoség! Tessék a nevelok szavait sikeriikként elkonyvelni,
lissik benne munkijuk elismeréset és dicséretét, és adjon impulzust tovabbi irasaik
megjelentetéséhez.

.E tanorai felhasznalas gyakorisagat tekintve a segédeszkozok kozot a negyedik helyen all.
Az elsé hely a Torténelmi olvasokonyveke, masodik a Histéria folyéirat ciﬂcié, a harmadik
a Harminc nemzedék vallomasa Somogyrél cimu helytorténeti olvasokonyvé. A kérdés most
mar az, hogy mi az értéke a negyedik helynek? Egy értékes helyezés, avagy lemaradas a
dobogos he%yrél? Véleményem szerint ez kedvezo Eelyezés. Hiszen maga mogé utasitotta a
gazdag orszagos szakirodalmat, a népszeri torténelmi kiadvanysorozatokat, a szépirodalmi
alkotasokat, az oktaté csomagok kellékeit, a filmeket, a diakat és az osszes hclytérténeti
kiadvanyt. (Még az erésen oktatasi jelleggel ir6dott Levéltar és Iskola példanyait is.g
Helyzeténél fogva elokelobb helyezésre nem is szamithat. A Torténelmi olvasokonyvekke
nem versenyezhet. Azok az egész (magyar és egyetemes) torténelmi anyagot felolelik. Nem
allhatja a versenyt a Histéria%oly()irat idészerd tanulmanyaival sem. A Levéltari Evkonyv
foszerkesztoje altal Gsszeallitott helytorténeti olvasokonyvet is maga elé kell engednie.
Annak anyaga pragmatikus tanitisi szempontbol (is) vezérelve készilt el. A dolgok mélto
megkoronazasa a negyedik hely. Pedig a tényleges szerepe ennél nagyobb is. Ha nemcsak a
tanitasi 6rak gyakorlataban vizsgilodunk, hanem az oktatas egészét vesszik (szakkori
foglalkozasok, versenyek, vetélkedok, OKTV-dolgozatok, iinnepi megemlékezések stb.),
akkor ugy vaiyunk a ncEycdik helyével, mint az 6kolvivodontok ncgycﬁik helyezettje. Ot
nincs negyedik hely, csak két harmadik. Igy hirdethetem (akir) harmadik helyezettnek is.

A pontos kép érdekében az 1988/89-cs ﬁito atasi naplombol ide ,csatolok”™ egy szerény
statisztikai adatsort. A szaktanicsadéi munkam soran az 1988/89-es tanévben 70 ora
meghallgatasara jutottam el. Egy 6ran 15 évnél ,idésebb” Levéltari évkonyvben megjelente-
tett forrast boncolgattak, négy oran 5-15 év kozott megjelent anyaggal dolgoztak, két
esetben az utolso 5 év soran napvilagot latott Evkc‘inyvbc'ﬁ meritettek. gainilom, hogy az
el6z6 években ilyen jellegi meg |gycFésr61 nem készitettem feljegyzést, de hasonlé arany él
az emlékezetemben.

Egy-két gondolat a felhasznalasirél: iskolikrol, tanirokrél és tanulokrél. A részt vevé
isko?ékrél erdekes és tanulsagos (elgondolkoztat6?) jelenségrél tudok szamot adni. A
kozelmuiltban létesitett iatalabgb iskolak nagyobb gondot forditanak a helytorténet tanitasa-
ra, mint a nagyobb multtal rendelkez6 tarsaik. Szamukra égetbb szitkség volna a helybol
valé ,taplilkozasra™? Lehetséges! Az tény, hogy az 1) iskolak kiemelt figyelmet szcntc{nek
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tanaraik ilyen jellegi tovabbképzésére, honismereti szakkorok inditasira, kiadvanyok
beszerzésére. Orvendetes jelenség ez.

A helytorténeti anyaggal dolgozo tanarokrol most is azt tudom mondani, miként arrél mar
sokszor beszémoltam,igogy nem novekszik a szamuk. A nevel6k tobbsége lelkes ugyan, de
egy-két probilkozis utin elfeledkeznek a folytatisardl. Ledllnak és visszatérnek a megszo-
kott rutintanitas formulijihoz. A levéltari nappal kapcsolatos lelkesedésiik gyorsan megko-

ik. Az a par nevelé marad a gondolat me sziﬁouia, aki maga is kutatéja a hely torténetenek.

Ezckakollé ak mintaszerien dolgoznak. Tevékenységiikrol képletesen azt tudom mondani,
hogy 6k a helytorténet tanitasanak kivilé ,pékjei”, igazi kenyeret sutnek, de a siités
muvészetében, illetve a j6 kenyér sutéséhez szikséges kovasz atadisiban nem mindig
jeleskednek.

A tanulok és a helytorténeti anyag viszonylataban nem mondok semmi djat mikor
megerSsitem, hogy tanitvanyaink kénk, varjak, igénylik és Grommel fogadjik a helytoree-
nettel kapcsolatos dolgokat. Halasak érte, hogy ismerdjévé valhatnak otthonuk torténetének.
Nekiink mégsem erre a természetes hilira kell leiinkibb buszkének lenni. Arra kell
figyelniink, hogy fiataljaink a késébbi tanulminyaik sorin mennyire kamatoztatjik az
6rainkon megtanitottakat: évfolyam-, szeminarium- és szakdolgozataikban, doktori disszer-
tacioik megirasinal. Az utébbi id6ben médomban illott tébb komoly palyamunkar atnézni.
Kijelenthetem, hogy azok irtak értékesebb dolgozatokat, akik kisdidk korukban ilyen
munkaban részt vettek, eligazitast nyertek.

Mekkora a Levéltari Evkonyviink felbasznaldsi kire, teriilete? Mint torténelem-szak-
tanicsad6, amikor tarsaimmal talilkozom, nemcsak az tgy propagandistdjaként lépek
fel — viszem magammal egy-egy példinyit: ime ez van, lassatok —, de érdeklodom lete-
zésér6l is. EzGton szerzett tapasztalataim alapjan kozlom, hoFy idonkinti felhasznalasa egy
Kaposvar koriili 50-100 km sugaru korre terjed ki (Tolna, Zala megye). Az Gn. szomszédos
megy¢ék (Fejér, Baranya, Veszprém) tudnak rola és alkalomszernen, elvétve élnek is vele. A
tavolabbr tajak SHaidu-Bihar, zabolcs-Szatmar, Borsod-Abauj-Zemplén, Békés) pedagogu-
sai csupan hallottak réla. Eutdl a leegyszerusitett dltalinositastol csak ott tapasztalhaté
eltérés, ahol somogyi szarmazasu digi a torténelemtanar. Ahol pedig olyan somogyi
kozépiskolaban végzert tanulébol lett az iskola torténelemtanara, akinek kozépisko-
lis koraban az 6rikon évkonyviink a rendszeres segédeszkozok kozot szerepelt, abban
az iskoliban gyakorta forgayik lapjait. Igy Pécs egyik gimndziumaban, egy szakmun-
lgésképzé intézetében, Székesfehérvar egyik szakkozépiskolajaban, Eger egyik gimnaziuma-

an.

Ez az én konkrét vilaszom a mai tanacskozason felvetett kérdésre, hogy mit adott a
Somogy megye multjabol cimi évkonyvsorozat a torténelemtanitasnak?

Milyen altalanos torvényszeriségek ersithetok meg és milyen 4j ,hajtasokra” érdemes
odafigyelm? a) A ,tegnapi” felbuzdulison al;:rulé tanitas, mely egyarant taplalkozott
szakmai igényességbol és lokalpatriota lelkesedésbol, ,mara” sem alakult at rendszeres
folyamatta. b; Nem csokkent a felhasznalasa, csak itt-ott kissé megfakult. Mivel még nem
kll:ist:'ﬂyo?odott ki feldolgozasi médszere, ezért naponta vitatiuk,ﬁnogy mikor és hogyan
éljink vele.

Melyek az uj ,hajtasok”? a) A legjelentSsebb eltérés az anyaganak 6ran belili elhelyezke-
désében ment végbe. Sokiig az ora feldolgozasi szakasziban volt megtalilhaté. Ma egyre

akrabban az orik osszefoglalé, silypontozé részében fedezheté fel. Valahogy ilyen
Fgrm:iban: »Na akkor nézziik meg, hogy mi tortént ekkor nialunk Somogyban?” A evél)t,airi
Evkonyvet forgatva keresik meg a feltett kérdésre a valaszt. A koribbi felhasznailisi forma
volta helycsebg. b) Az els6 évek altalinos 6rai felhasznilisa atment szakkori feldolgozasba,
diakkori el6adasok témakorébe, kirandulasok elokészitése targykorébe. Ez utébbi tertilet
feldolgozasa megérne egy hozzaszolist. Addig is mig ez a hozziszolas megsziiletik,
szeretném jelenteni, hogy a Levéltiri Evkonyv tanulminyai elosegitették, hogy az un.
buszbeli tanar-didk kiseloadasok nem a megye hatarat tillépve kezdodnek el, hanem mir a
Szent Margit-templomnil, a kaposfiiredi desedai tonal, a Szigetvar utcai hési temetonél, a
kaposszentjakabi templomromnal, a rc’gispusztai vasuti atjaronal.

an-e konkrét kérésiink, igényiink? Igen van. Nagyon nehéz ennck pontos és rovid
m%fo almazasa.
Elérkeztiink oda, hogy a megye torténelemtanarainak tobbsége nem somogyi kozépis-
koliba jart. Olyan veszély kisért, hogy nagy résziik azt sem tudja, hogy mi tortént ezen a
tajon, mit kellene elmondani réla. Ezért nem elég épiteni a mult 6sszegezéseire (a maihoz

10



hasonlé szintetizalé tanacskozast tartani), de ugy 6tévenként mindent elolrél kell kezdeni.
@ Kérjik az 1918-1919-es és az 1956-0s forradalmunk pontos és redlis bemutatasat.
® o {cnnc hallani az 1919-1944 kozot eseményekrol tobbet. A velik kapesolatos
ismereteink nagyon is politikai céllal irédtak: vagy nagyon ,kifehéritettek”, vagy nagyon is
selvorositettek”. Enneﬁ kovetkeztében hasznalhatésaguk megkérdojelezhets.
@ Szivesen vennénk, ha tobbet tudhatnank meg a megye, a taj népességének alakulasarol
1945-16] napjainkig.
® J6l tudnink kamatoztatni a somogyi parlamenti képviselok ,képének”, szereplésének
bemutatasarol készitett munkakat (194 1;47).
® Orommel olvasnink (sziikségiink van ra!) a Kisgazdapart, a Figgetlen Kisgazdapart
1922-1930, illetve 19301947 kozotti somogyi pilyafutasar6l. Kilonosen annak a kettosség-
nek tudomanyos megvilagitasit fogadnank halasan, mely az 1945-1948 kozouwi allapotot
rajzolni meg. Ugyanis: a pirt somogyi tagjai, korifeusai a csokonyavisontai temetGben
koszoriztak és Nagyatadi maradt tov%bra 1s a példaképiik, mig a part orszagos vezetéi a
boglari kipolniban Gail Gaszton utjat dicséitették és Varga Eéla plébanost tartottak a
megyei vezetonek. Mit6l és miért szakadt igy szét a part?
Hasznositani tudnank a mas partok és akulonbozé szervezetek 18671914 kozotti helyi
ténykedésérdl sz6l6 irasokat is.
emélem, eléadasombdl is kicsengett, hogy a Levéltari Evkonyv anyaga, de foleg annak
Eondolatai a megyei torténelemtanitds részevé viltak. Azt a kérdést, hogy anyagabol mi
eriilt a tanitas gyakorlataba s mi nem, és miért, egy kovetkezé tapasztalatcseren lenne
szerencsés megvitatni.
Dr. Miklos Endre

Halasz Péter:

A honismeret az uj
varosi lapokban’

1. Az utébbi idékig kizardlagos helyzetben lévé MSZMP-iranyitasi megyei lapok —
tisztelet a gyéren elé?ordulé kivételeknek - elsésorban az orszagos napilapok halvan
utanzatai voltak, @ genius loci, a hely szelleme csak nagyon halvanyan sugarzott belélik.
taj hagyomanya, multjanak torténései, de még a sajatosan arra a megyére jellemzé
kozelmultbeli vagy napjainkban zajlé események is csak igen mostohin kaptak helyet. Az
pcdi%egészcn rcndkivu{i alkalomnak szamitott, hogy a honismereti mozgalom kisebb-na-
gyobb unnepei, netan hétkoznapjai, személyiségei, kozosségei publicitast nyerjenek ezekben
a ,vidéki” napilapokban. Elfo lafta elolik a helyet mégesak nem is annyira a helyi politizalas,

iszen ilyesmire alig volt méd, hanem az orszagos politika és a vilagpolitika eseményeirdl
52616, masodkézbol szarmazo kozlés.

Keérdés, hogy az elmilt egy-két esztendében 6rvendetesen megszaporodo megyet, varosi
lapokban a rég 6hajtott médon megpezsdiilt helyi politikarol szolo é’cszimolék. J0 €s rosz
szandéku partkozi csatarozasok kozepette kap-e valamelyest helyet a honismeret - gy is
mint ismeretanyag és gy is mint mozgalom. grrc a kérdésre kerestem a valaszt az Gjonnan
indult varosi lapokban.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar folyoéirattira tobb, mint hatvan olyan varosi lapot tart
nyilvin, amely 1989-ben jelent meg el6szor. A valosiagban ennél bizonyara tbb ilyen ujsag
is van, de ebben a kiadvanydompingben nem mindcnﬁol veszik komolyan a kételespéldany
intézmeényét, igy sok lap rc_ndkiviif hianyosan, mintegy alkalomszeruen, j6 néhiny pedig
egyaltalan nem jut el nemzeti konyvtarunkba. Az Gjonnan indult varosi lapok szama az 1989.
év végere valoszinileg megkozelitette a szazat, ami azt jelenti, hogy elobb-utobb minden
varosunknak lesz sajat lapja, sot némelyiknek (pl. Balassagyarmat) maris ketté van.

Es ez igy van rendjén. Tudjuk, hogy a két vilighiboru kézti idében, meg a Monarchia

'Elhangzott a HNF Komirom Megyei és a Kisbér virosi bizottsiga honismereti bizottsigai ltal
1989. oktober 21-én, Kisbéren rendezett XVI. Komarom Megyei Honismereti Szemlén.
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