magaénak vallva, szélesebb teriileten igyekszik megvaldsitani azokat a nemes eszméket,
amelyek a Néprajzi Tarsasagot alapit6 tudosokat és hazafiakat is futoteék.

Ez a honismereti mozgalom koszonti most a centenariumat tinneplé Magyar Néprajzi
Tarsasagot. Halasz Péter

IRODALOM: Bartucz Lajos tigyvezetd elnok beszamoldja a _.Ma_gﬁar Néprajzi Tarsasig 50
esztendejérol. Ethnographia, 1940. 1. 8-15. old.; Jokai Mor idvozlo beszéde a tarsasa alakulo
kozgyilesén. Ethn. 1890. 1. 7-9. old.; Hunfalvy Pal: Elnoki megnyito. Ethn. 1890. 1. 2-7. old;
Kosa Laszlo: A magyar néprajz tudomanytorténete. Gondolat. 1989.; Hetvenéves a Magyar
Néprajzi Tarsasig. Ethn. 1959. 4. 529-562. old.; Voigt Vilmos: A kilencvenesztendés Magyar
Néprajzi Tarsasag. Ethn. 1980. 3-4. 443-451. old.

Sebestyén Gyula
(1864-1946)

A Balaton-felvidék eé ik legkiterjedtebb nemzetsége volt a Sebestyén nemzetség, amely-
nek népes tagjai a XVI. szazadiol ismertek Veszprém megyében. A protestanssa lett
nemzetséget Padanyi Biré Marton piispok szorta széta XVIII. szizadban, igy keriiltek tagjai
a Balaton-mellékre és Komarom megyébe. Ebbél az ismert, nagy nemzetsegbdl sziletett a
hétgyermekes Sebestyén Gabor reformatus lelkész és Asztalos Eszter elsé gyermekeként
Gyula, 1864. marcius 7-én.

A gondos csaladi kornyezetbol, a szentantalfai reformatus parokiardl elindulva tette me
azt a magasan ivelé palyat, amely az MTA levelez6 tagjainak soriba, a Magyar Néprajzi
Tarsasag elnoki tisztebe vitte, nagyszamu tudomanyos munka szerzéjeként es az onkéntes
gyujtomozgalom megalapitojaként.

Iskolait Veszprémben, Pozsonyban és Debrecenben végezte, mar érettségizoként kitt-
néen beszélve németil és latinul. A budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemre
beiratkozva Gyulai, Heinrich, Be6thy és Budenz tanitvanyaként magyar és német irodalmat,
nyelvészetet, esztétikat és magyar 6storténetet hallgatott. E;clsébb éveskéntmodern filologiai
szeminarium szervezésével Eiztik meg. 1893-ban befejezte egyetemi tanulmanyait, s a
Nemzeti Mazeum konyvtaraba keriilt, ahol mar 1889-t61 gyakornokként tevékenykedett.
1894-ben feleségil vette a kecskeméti szarmazasu Varga Eteliét. Hazassagukbol 1895-1899
kozott harom gyermek sziletett. Leszarmazottaibol ma Balatonfiireden is élnek: unokaja és
egy dédunokaja.

1898-ban nyugat-eurépai konyvtarakat keresett fel magyar irisbeli emlékek utin kutatva.
1901-ben nyujtotta be doktori értekezését Adalékok a kozépkori énekmondok torténetéhez
cimmel. Ugyanezen évben nevezték ki a Magyar Nemzeti Mizeum 6révé. 1904-ben ujabb
eurdpai konyviarakat keresett fel, ahol a kataloguskészités modszereit tanulmanyozta, de
gondja volt az itt 6rzott Corvinak leirasara is. 1905-t6l igazgato or lett, s ugyanezen
esztendoben A magyar honfoglalis mondai cimi munkajaval elnyerte az MTA levelezd, s a
Kisfaludy Tarsasag rendes tagsagat.

Sebestyén Gyuf'a tudominyos munkassaginak legaktivabb, pontosabban igazin aktiv
korszaka: az 1890-es évek végetol 1920-ig terjedd iddszak volt. Személyér a folklorkutatas és
gyujtésszervezés apostola cimmel illethetnénk.

A folklér iranu érdekldése koran, pozsonyi didkévei alatt jelentkezett. Eloszor csak
népdalokat jegyzett le, majd egyetemi hallgatoként Zala megye népkoltészetének osszegyi)-
tését kezdre meg, felfigyelve az idegenben katonaskodok verses leveleire. 1897-t6] négy évig
gyujtotte a regosénckek minden elofordulé valtozatat négy dunantili és egy erdélyi megye
179 kozségben. Helyszini munkajat hirlapi felhivasokkal segitette, elinditva ezzel késobb
kibontakozo szervezomunkajanak eredmenyét, az 6nkéntes néprajzi gyijtémozgalmat. E
kutatasok eredményeként sziletett meg kétkotetes munkaja: A regosok (Bp., 1902.) és a
Regos-énckek (Bp., 1902.).

cbestyén Gyulat egész életében a magyarsag eredete, dstorténete foglalkoztatta. Igy
jutott el a székelység eredetének kérdéséhez is, amelyrél azt vallotta, hogy a hun-magyar
mondavilag értelmezésének itt keresendé a nyitja. Mellette a hun—avar-magyar kapcsolato-
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kat is vizsgalta. E meghatirozo érdeklodésének koszonheté a magyar rovisiras emlékeinek
és parhuzamainak Osszegyijtése, elemzé tanulmannyal ellitott kozzérétele: Rovis és
rovasiras (Bp., 1909.), A magyar rovasiras hiteles emlékei (Bp., 1915).

A Dunantil néprajzi feltarasihoz a Magyar Népkoltési Gytjtemény VIIL. kotetével jarule
hozza 1906-ban Bunintﬁli Gjtés). Ez a%unintﬁl szellemi muveltségét 6sszefoglal6 kotet,
t6bb mint fele balladikat, dafgkat, romancokat tartalmaz. Mellettiik a jeles napokhoz fiz6dé
népszokisok koltészetét is kozolte. Kutatisi eredményei kozil figyelemre méltok a
bégt:’mcoltaté betlehemezéssel kapcsolatos megillapitasai. %elfigyelt a misztériumjatékok és
iskoladramak kapcsolatira is.

A népkoltészet tanulminyozisit azért tartotta fontosnak, hogy dltala a nép lirai
alkotéereje teljes valésagaban ismertté valjon. Hangsulyozta, hogy az adatok 6sszegyijtése
csak az elsé lépés, ameﬁyel a kutaté nem elégedhet meg, tovabbi elemzést kell végeznie,
megallapitva az eredetit és az dtvételt: vagyis a leiré neprajz mellett az elemz6 néprajz
fontossagat hangsilyozta, kiilonds gondot torditva az etnikus sajatossagok megallapitasara,
a népkoltészet és mukoltészet kapesolatanak felfedésére. A balladakat elemezve megillapi-
totta, hogy gondolatritmusuk t6mor, drimai el6adasuk a magyarsag teljes balladaanyagat
jellemezte, amelyet legtovibb a székelység orzott meg. Azota ismertté valt a moldvai
magyarok balladakincse, valamint a székelytoldi (hairomszéki, ma Kovaszna m.) ciginysag
ilzj megdrzott magyar népballadaanyag is.

Vizsgalodasai soran Segestyén Gyula felfigyelt a népi kultira jelenségeinek torténeti
adatokEal valé osszefliggésére. Ez késztette a varadi tiizesvaspréba lajstromok (1208-1235)
tanulmanyozasira. Erdeklédése és vizsgilata a néphit, népszokasok és népkoltészet teljes
teriiletére kiterjedt. Rendkiviil fontosnak tartorta az elemzésben az etnikai szempontokat,
amely jegyek megallapitdsa szerint a sz6jitékokban alegszembetinébbek. Figyelemre mélté
a téli és tavaszi népszokasok vizsgalata, amelyben nemcsak az eredet kértfeséig jutott el,
hanem vazolta a kopis, keveredés és pusztulas {olyamatit is.

Munkassaga soran mindvégig kiillonos figyelmet forditott az 6sszehasonlité vizsgalatokra,
az interetnikus kapcsolatok gfe%téra‘\sira, hangstilyozva a tematikus kutatasok fontossagat.
Dioszegi Vilmos megallapitasa szerint Sebestyén Gyula ugyanazt végezte el a folklorkutatas
terén, mint Janké Janos az anyagi kultira kutatasaban.

Bir Sebestyén Gyula izig-verig folklorista volt, nem szabad megfeledkezni a targyi
néprajzi emlekek (")sszeg{ﬁ tésében kifejtett munkajarél sem. A szazad elején még 5{6
viseletek Osszegyijtése ce jiLél felkereste a veszprémi, papai és Pipa kornyéki vasirokat. O
szerezte a mai Néprajzi Muzeum egyik Luca-székét is Gyorszabadhegyrol a megléve vali
mellé. De a térsagalomnéprajzi vizsgalat sem volt idegen szamara. i néprajztudomany
barmely teriiletén tevékenykedve, a néprajzkutatis elsodleges és legfontosabb feladatanak a
terepmunkat tartotta. A Kelyszini yijtések legfobb tamogatdja volt. Segitségét élvezte
Szinte Gabor, Garay Akos, Bartucz Lajos, Gyorffy Istvan, Mészaros Gyula, de még Bartok
Béla és Kodaly Zoltan is. Tamogatasaval indulhatott kutatéitjira Princz Gyula, Bathory
Ferenc, Baratosi Balogh Benedek. 1898-1918-ig az Ethnographia tirs- majd 6nall6 szerkesz-
tojeként kezdte meg a néphit- és népszokasgytijtések rendszeres kozlését, s novelte meg a
folyéirat terjedelmét tiz ivvel, ami Janké Janos hathatés kozremikodeésével a Néprajzi

rtesité meginditasara adott lehetéséget.

Mar 1892-t6l a Néprajzi Tarsasag valasztmanyaban tevékenykedett. 1897-ben a Tarsasag
fotitkaralett, 1911-ben a{elnéke, 1917-ben elndke, 1920-t6] pedig tiszteleti tagja. Tudomany-
szervez6 munkaja 6sszefonodott a Néprajzi Tarsasaggal, kiemeﬁ(edé tevékenységet fejtve {i
keretein belil.

Nagy tervei kozott szerepelt egy dunantili kézponti mizeum és egy szabadtéri néprajzi
muzeum létrehozasa. Az el6zére Keszthelyt tartotta legalkalmasabbnak, hangsilyozva,
hogy a Dunintil viltozatos népi épitészetének teljes bemutatisat kell itt megvalésitani. A
magyar skanzent a févarosban kivanta létrehozni, 1919-ben komoly targyalasokat is
folytatva ez tigyben.

olklérkutatasai mellett munkissiganak masik legjelentésebb, maig hat6, megillapitasai-
ban ma is helytall6 teriilete a gysjtésszervezés, a magyar nyelvteriilet néphagyomanykincsé-
nek teljes feltirasaért folytatort tevékenysége, meggy6z6, érvelé munkaja. Az intenziv
terepmunka végzése és szorgalmazdsa kozben dobbent ra arra, hogy a magyar néphagyo-
manykincs és a hazai nemzetségek hagyomanyainak dsszegyijtésére egy ember keves. Ez az
oriasi vallalkozas egyediil még a szakemberek bevonasaval sem végezhetd el, szitkség van a
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néprajzkutatas 6nkéntes munkasainak bekapcsolodasara is. Gyjiési felhivasait az Ethno-
graphiaban tette kozzé.

1907-ben finn, sveéd, norvég, német és dan tudésok megalapitottak a Folklorkutatok
Szovetségét, a Folklor Fellows-t, anépkoltészet, népzene, néphit es népszokasok emlékeinek
megmentésére, s az anyag tudomanyos feldolgozas szamara valo kozzétételére. A skandinav
kutaték a magyarokat is szerették volna megnyerni az igynek, amelyre ckkor még nem volt
lehetoség. Uiaﬁb érdeklodésre és biztatasra 1912-ben megalakult a lgolklor Fellows magyar
osztalya, Sebestyén Gyula elndkletével. A Szovetség célja az volr, hoiy eloszor a magyar,
majd a nemzetiségi kutatok képzésével és bevonasival a nemzetiségek hagyomanykincsét is
teljességében felgyijtse, a teljes anyagot azonos modon tegye hozzaférhetGvé a magyar és
kilfoldi kutaték szamara, ugyanakkor a kiilfoldon kéziratban meglevé és megjelent
folkléranyag hozzaférhetévé valjon nemcsak a kiilhoni, hanem a hazai kutatok szamarais. A
Folklérkutatok Szovetségének munkajarél, a magyar osztaly orszagos gytjtésénck tervezett
programjarol az Ethnographiaban 1908-ban Katona Lajos, 1912-ben pedig Sebestyén Gyula
és Ban Aladar is beszamoltak.

A kiterjedt helyszini gyujtések elinditasakor Sebestyén Gyula munkatarsaival egyutt a
gyujtott anyagot betdhiv [ejegyzésének és tobb adatk6z16 megkérdezésének sziikségességer
emelte ki, {clﬁiva a figyelmet a lejegyzést végzo és az adatszolgaltato szemelyi adatainak
pontos feltintetésére. Mindezek ma 1s dtmutatasok, modszertani tajékoztatasok a néprajzi
terepmunkat végzo onkéntes gytjtok szamara.

A gyGjtomunkit anyagilag és erkolesileg a Magyar Nemzeti Mazeum, a Kisfaludy
Tarsasag és a Magyar Néprajzi Tarsasag, valamint maganszemélyek, kisebb intézménye
tamogattik. Sebestyén Gyula a villalkozast nemzetkézi jelentéségunek tartotta. Elképzelése
szerint a gyijtések kiadasi joga a Kisfaludy Tarsasagot illette volna, a kéziratanyag pedig
szakkonyvtarral kiegészitve a%‘lcmzcti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtara Kéziratta-
raban ke{lett keriiljon, amelybél kiilon folklérosztalyt kivant szervezni. Erre 1916-ban realis
lehetasége volt, hisz a Nemzeti Muzeum osztalyigazgatoja lett, azonban a habori megakada-
kgm a terv megvalosulasat. Csaknem 25 esztendo telt el, amig létrejott az Ethnologiai

atar.

A gyujtotevékenység eredményesebbé tételére vidéki vandorgyiléseket tartottak rendsze-
resen. Ezeknek és a felhivasoknak eredményeképpen alakultak meg a vidéki gytijtészovetsé-

ek. A gytjtémozgalomba bekapesolodottak szcﬂcmi iranyitasat Sebestyén Gyula végezte.

Isésorban a fo- és kozépiskolai tanarokra, a néptanitokra és az érettebb tanuléifjusagra
szamitottak a munkaban. Minden gyujtoszovetség megalakulisat a helyszinen tartott
el6adas elozte meg. Az elsé gytjioszovetség Sarospatakon es Egerben jott létre, ahonnan 53,
egész kotetet kitevo gyljteményt killdtek be. 1913-ban Papan, Szegeden, Kecskeméten,
majd Komaromban, Gyérot, Kaposvarott, Csurgon, Csiktornyan, l§isﬁjsza’lla’son, Nagy-
szalontan, Gyulan, Kassan sziilettek gyjtoszovetségek. A szervezésbe a Magyar Gazdaszo-
vetség és a videki Szechenyi Szovetség is bekapesolodott. A vartnal is nagyobb érdeklodés és
az intenziv szervezomunka eredménycként 14 varosban 41 {6- és kozépiskola, 2 népranitoi
testiilet allt készen a munka végzésére. Sebestyén Gyulanak koszonheto Szendrey Zsigmond
és Akos bekapesolodasa is a folklorkutatasba.

A skandinav orszagok példajara a gy Gjiok segitségére szerkesztettek meg és tettek kozzé a
Tajékoztatot, amely a Tudnivalok, E gyujtés modja, A gyujiok kérdoive cimi fejezetekbol
allt. Sebestyén Gyula legfontosabbnak az emberélet forduléinak és a jeles napok szokasainak,
a népszokasok koltészetének, a killonféle, munkaalkalmakhoz kapesolodo szokasoknak és a
jogi népszokasoknak Gsszegyujtését tartouta, ezekre hiva fel elsésorban a gyajiok figyelmét,
a munkahoz tomoéren megfogalmazott Gtmutatast adva. Az érdeklo'sés oriasi volt, a
Tajekoztato 11 ezer példanyban fogyott el. Tulajdonképpen ekkor kapott ) lendiiletet és
bontakozott ki igazan az onkéntes gyujtémozgalom, megmutatva a benne rejlo erér. A
mozgalom tagjainak ildozatossiga, s valtozatlanul él6 ereje egyik 6 timasza napjainkban is
a néprajzi gyujtémunkanak, kutatasnak. Méltin jutalmazza a Magyar Néprajzi Tarsasag
onkentes munkasainak legjobbjait Sebestyén Cyu}a Emlékércmmcﬁ Elmondhato, hogy ez
az dnkéntes néprajzi gyiijtomozgalom mais nagyszamu hivet mondhat magaénak. Ebrentar-
tasaban jelentos szerepet vallalt késobb Morvay Péter, aki koran, mar veszprémi gyakornok-
ként felismerte e tevékenység hatékonysagat és jelentoségér.

A szazad elején a gyujtések egyre szélesebb korivé valasaval, gytjtoszoverségek alakulasa-
val a gyujtok szerény megjutalmazisa, a palyadijak biztositasa, a kéziratok elhelyezése, a
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legkivalobb gytjtemények megjelentetése, s a teljes anyag hozziférhetové tétele fokoz6do
Eondokat jelentett a szervez6-iranyitok szimara. A munka hathatés timogatasanak érdeké-

en irta meg Sebestyén Gyula négy emlékiratit (Négy emlékirat a hazai néphagyominy
emlékeinek gyujtése tirgyaban. Bp., 1914.), ami megjelent az Ethnographia 1914. évi
koretében is.

Els6 emlékiratat a vallis- és kozokratist l§yi miniszterhez intézte. Benne a teljes magyar néphagyo-
manykincs dsszegytjtésének fontossagat, a Folklor Fellows magyar osztilya tevékenységének id6szeri-
ségét hangsulyozva attekintést adott a Kisfaludy Tarsasig altal iranyitott és kozreadott népkoltési
gyujtésekrol, ‘amelyek az iranyitasbol kovetkezden a néphagyominynak csak egyetlen teriiletére
terjedtek ki. Finn peldikkal igazolta, hogy a nemzeti kultira legtobb bizonyitékai a nephagyomanyok,
hangsulyozva ezzel a magyar vallalkozas fontossagit, amely nemcsak nemzeti, hanem nemzetkozi
tudomanyos toke is.

Vizolta addigi tevékenységiiket, kiemelve lehetdségeiket, rimutatva a munka korlitozott voltira,
amelynek okai a szikos anyagiakban keresendok. Az intézmények és maginszemélyek legonzetlenebb
timogatasival 6-7 esztendore volt sziikség a gy jtés elvégzéséhez. Pillanatnyi anyagi helyzetitk azonban
nem tette lehetové a didkok és tanitok terepmunkajianak honoralasat. A valésag ennel is szomoribb volt:
az anyagi fedezet, beleértve a konyvjutalmakat is, elfogyott, ezek hiinyiban pedig a tovabbi munka
lehetetlen volt.

Terveik ismertetése utan a néphagyominyok megmentésének fontossagat hangsilyozva aggodalom-
mal dllapitotta meg, hogy a néphagyomainy genericiokhoz kotott emlékeinek elpusztulisaval a magyar
mivelédés részei semmisilnek meg. Ilyen indokok alapjin kérte a miniszter erkolesi és anyagi
timogatdsit, hat esztendére évi 10 ezer koronat, amely szerény palyadijak kifizetésére lehetett volna
elegendd a gyujuési kedv ébrentartasira.

dsodik emlékiratit a Magyar Nemzeti Muzeum igazgat6jahoz irta. Benne megemlékezett az
igazgato hathatés tamogatasarol, amellyel lehetové tette a szerzonek kilféldi tanulmanyitjair, a
siandiniv allamok folklorgytjteményeinek helyszini tanulminyozasit. Hangsulyozta, hogy a hazai
folklorgydjtemény anyagi ¥eJezet hianyaban nem vilhat onallova, hozzatérhetoségének egyetlen
lehetdsége a Nemzeti Muzeumba vald elhelyezése. Az anyag nyilvantartasira és hasznalatira vonatko-
z6an modszertani Gtmutatdst is megfogalmazott (cédulizas, gyarapodasi naplé, betirendes katalogus,
miifaji jegyek alapjan csoportositas). Hangsilyozta, hogy a folklérjelenségek elemzéséhez nem elegendd
csak a gyajtott anyag ismerete, megfelelé konyvtarra is szitkség van. A kézirattarat a konyvtartol
elvalaszthatatlannak tartotta. Felhivta a figyelmet a tudomany elérehaladasaval jelentkezé kihivasokra, s
arajuk adando valaszok elkerulhetetlenségére: ez esetben ) intézmeény életrehivasinak sziikségességére,
amellyel a magyarsagnak az eurépai nemzetek soraban biztositanak helyet, eurépai szintre emelve
tudomanyos életér.

A harmadik emlékirat cimzeuje a Kisfaludy Tirsasig volt, mint a magyar néphagyomainygyjtés
legfébb tamogatja. A legnagyobb elismeréssel adozott a szerzo a tdrsasag altal szervezett {ltcncdt
gyujtomunkinak, ezek megjelentetésének, azonban meg kellett dllapitania, hogy 1912-re mar nem illt
elegendo kiadhato anyag rendelkezésre. Megjelentetésre alkalmas gyujtemények létrehozasiahoz megfe-
lelo gyujtokre volt sziikség, akiktdl folyamatos, szinvonalas munkit csak anyagi 6sztonzéssel lehetett
varm. Ezt elérve, ugy vélte, a hivatisos kutatoknak lehetéségik lesz a valogatasra, a legalaposabb
gyujtések megjelentetésére. Felhivta a figyelmet arra, hogy koribbi gytjtemények elkallodrak, ezért van
sziikség a teljes néphagyomanykincs feltarasara és a gytjtemény egészének nyilvintartasira. Ez amunka
azonban mar meghaladta a Kisfaludy Tirsasag lehetdségeit, amﬁynek tagjaitdl idegen volt az elemzé
folklorista szemlelet. Ezért a Fole)r Fellows magyar osztalya villalkozott ennek elvégzésére. A
rendszeres gytjtés érdekében kérte a tarsasagot egy allandé folilérbizousig létrehozasara, amelynek
feladatat a gyd)tések iranyitasaban valé részvételben hatirozta meg, valamint a gydjtéseket kozreado
katetek kiadasanak timogatasiban. Ez a leglényegesebb pontja az emlékiratnak.

A negyedik emlékiratot a Magyar Néprajzi Tarsasaghoz nyujtotta be. Ebben vazlatosan elemezte a
szakosztilyok tevékenységének és a magyar néprajzkutatisnak addigi eredményeit. Hangsilyozta a
folklorkutatasok hiinyossagit, amelynek felszimolasira a Folklor Fellows magyar szakosztalyinak
létrejottével megvan a remeny. Koszonetet mondott a Tirsasiﬁ:\ak timogatasiert, tovabbi segitséget
kérve, hangsilyozva a mellérendeltségi alapon val6 kapcsolat szukségességet.

A négy emlekirat egymisba kapcsolodo, egymast kiegészit egyseg. g{ﬁttescn jelolték ki a magyar
néprajztudomany elow allo feladatokat, meghatirozva a megvalositasukhoz szitkséges személyr és
do?ogi feltételeket. Egyik sem maradt hatistalan. 1916-ban mar egy eurépai szinvonali tudomanyos
intézet megteremtésének lehetGsége is felsejlett, a hibori és az orszag 6sszeomlisa azonban meghitsi-
totta realizalasar.

1919-ben Sebestyén Gyula aktiv tudomanyszervezoi és tudomanyos kutatéi korszaka lezarult. Korai
nyugdijazasaval tuddsi tevékenysége megszakadt. Szepezdre vonult vissza, ahol élete végéig csak a
muvészekhez fiz6dé barau kapcs;?atail es az elhunyt magyar irodalmarok emlékeit dpolta. Zarkozott
életének két szenvedélye maradt: a szélészet és a {oorgiszat. Szellemi és fizikai frissességét halalaig
megdrizte. A II. vilighabori okozta izgalmak megyviseltek idegrendszerét. Combnyaktérést szenvedve
a 82 esztendds tudos tobbet nem tudott labra allni. 1946. februir 12-én elhunyt. Sirja a koveskali
reformatus temetében talilhaté. S. Lackovits Eméke
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