HAGYOMANY

A Soroksari ut historiaja

Budapest IX. és XX. keruletét — a Ferencvirost, valamint Pesterzsébetet és Soroksirt — észak—déli
irinyban, a Dunival pirhuzamosan dtszeli a Boriros tért6l kiindulé E5-6s foit, egyike legforgalmasabb
utvonalainknak. Ma Soroksiri, Helsinki és Marx Kiroly at néven emlegetjiikk. Nemcsak jelentds hazai, hanem
tekintélyes nemzetkozi forgalom is bonyolédik le rajta. Soroksir teriiletén, a Gyili-pataknil kettévilik: a keleti
iga (5-6s) a Marx Kiroly it egyenes folytatisaként Ocsin, Kecskeméten it Szeged telé, a nyugati (51-es) dga, a
lfaraszti ut pedig Dunaharasztin, Kiskunlachizin, Kalocsan keresztil, tobbnyire a Duna mentén Baja, illetve
Belgrad iranyaba tart. Gépkocsival, busszal utazva vagy gyalogosan jarva rajta aligha gondolunk arra, hogy ez
az ut legalibb két évezrede, de talin még régebbi ic{é ota elevenen litktetd érként kapesolja be a vidéket
orszag-vilag vérkeringésébe.

A pesti—szegedi at, amely a I11. szazadban a contraaquincumi rémai tiborbol (Marcius 15-¢ tér) délkelet felé
vezetett, mdr a rémai uthil6zawnak is fontos vonala volt.' A Haraszti felé vezeté 1t jobb oldalan, a késébbi
Soroksir.és Dunaharaszti kozott pedig a pannéniai er6d, Campona (Nagytétény) védelmében rémai tabor és
ortorony vigyazta a barbar szarmatik mozgisat.

A rémai utak tiléleék a népvandorlis viharait, igy az Alfldon atvezetd it is, amely a honfoglalis koraban,
majd a kozépkorban sem veszitett jelentdségébdl. A hadak Gtjabol a kialakulé gazdasigi élet nélkilozhetetlen
eszkoze lett. A kereskedelmi forgalom a pesti rév felé irinyult, mivel ez volt Vic és Belgrad kozot —
Péterviradon kiviil — az egyetlen biztonsagos atkelohely a Dunin; erre tartottak az aruval megrakort szekerek,
a postak, az utazok, majd idével a delizsinszok is. A régészeti leletek tandsiga szerint végig a Duna mentén és
itlésan a Tisza felé kereskedelmi utak haladtak a X—XI. szizadban, amelyeknek nemzetkozi forgalma
Bizinctél a Keleti-tengerig terjedt.” Az oklevelek a leghasznalatosabbat budai nagyqt, Pest felé vezetd nagyqt,
Szegedre vezetd Gt vagy egyszeriien nagyt (via magna — 1264, 1332, 1389, 1411, 1449) névvel jelolték.* Ezen
érkezett évszazadokon it a s6 Erdélybol, s ezen haladrak a pesti rév felé a kalmirok keleti aruval megrakott —
olykor 15—20 loval vontatott — silyos szekerei.® Eligazasait az it él6 nép val6szinileg évszazadok 6ta
Haraszu, illetve Ocsai ttnak nevezte a mellettiik fekvé Arpad-kori falvakrol.

Mir a kozépkorban sem lakatlan tijon keresztil vitt az Gt Pest felé, keriletink teriiletén Haraszti utin
egymast érték a kicsiny telepilések: Kerekegyhiz, Szentdienes a rémai drtorony maradvinyaira épiilt gotikus
templomaval, Soroksar, Gubacs, s csatlakozott hozzijuk Szenterzsébetfalva (ahogy rovidebben nevezték:
Szentfalva), amely a Boriros tér déli kornyékén fekiidt. Csupa Arpid-kori, méghozzi templomos helység,
részben kirilyi birtok.*

A XIII. szazadt6l az orszig kozepének (medium regni) szimité Buda és Pest, valamint a kiralyi udvar
kozelsége mozgalmassa tette ezeknek a falvaknak az életét, novelte a nagyit helyi forgalmat. A XV. szizadban
mar a kulfoldiek is megesodiltik a gazdag pesti allatvisarokat, amelyek messze foldrél vonzouik a
kereskedket és a parasztokat, akik allataikat Eailoua'k fel, terményeiket hoztik puttonyban vagy lovon.
Utszakaszunk kozépkori forgalmit, a kornyék és a féviros kapesolatit jol elképzelhetjiik Zolnay La'szré leirdsa
alapjan: Ha megnézzik a Budat, Pestet 15—20 kilométeres sugdrban korilvevé teriletet, korzonk sorra
dtmetszi azokat a falvakat, amelyekben a fovaros hataratol szamitott elsé lovalto, mas szoval postaallomasok
voltak. A kozépkor gyakorlatiban ez azt jelentette, hogy ez az a piackorzet, amelynek falvaibol hajnalban
szekérrel indul, és darujit a fovdros piacaira szdllitja a vasarozé parasztember. Ott boven jut és marad ideje a
vdsdrozdsra. Majd pedig még aznap visszaindul, s estére mar otthon tér nyugovira.”’

A nemesek a XIIL szizadiél a megyei kozgyiléseket litogattik Szentfalvan, hivatalos tgyeik intézésére
Pestre vagy Budira mentek, esetleg az 6budai hiteles helyet keresték fel. A jobbagyok fuvarozasai és egyéb
koteles teendoi foldesuruk szolgalataban szintén szikségessé tették az utazgatist, amely nem volt veszélytelen
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a XIV. szizadban megszaporodott hatalmaskodisok miatt. A postival lovas futirok jirtak. Noha a
foldesurakra harult a birtokukon dthaladé utak karbantartasa, valéjiban nem sokat térédtek veliik. Az Anjouk
uralkodisa idején kezdtek gondot forditani a Duna—Tisza-kozének a kereskedelmet és a postit szolgilé
atjaira. Kialakultak az illandé 16vilt6 allomasok.*

A XVI. szizad torténelmi eseményei tokéletesen felboritottak a Pesttdl délre es6 taj virigzo életér. Mar a
mohicsi vészt kovetd két évtized német—idrok csatirozdsai sorin sok kis telepiilés lakossiga elpusztule,
rabszijra keriilt vagy elmenckiilt; foldje, amit senki sem mivelt, futbhomokos, mocsaras pusztasiggi valt. A
torok hoédoltsig 150 esztendeje alatt az dllandésult hadiillapot, az 6rokos katonai portyizisok okozta
zaklatottsig betetézte a bajt. A nagyart kozelsége valészinileg csakigy siettette az elnéptelenedést, mint Pest
hinyatott sorsa, gazdasagi jelentéségének gyors hanyatlisa. Evlia Cselebi, ,a torok viligutaz6™ megemlékezik
+Pest varanak” kapuirdl, két oldalt vasugiévcl kovezett, igen széles foutjairol.” A Pestrol kivezetd, 6si utak
csakugyan megmaradtak, forgalmuk sem hiinyzott, azonban amugy is gyatra illapotuk és a kozbiztonsig

teljesen megromlott az elvadult tajon, ahol még a torok j6sziga sem volt iztonsa’gb%t: w - . .az katona vilag

miatt . . . a marhikat akasztofanal kiviil (vagyis Pest hataran vil) nem merte hajtan:.”

Lassanként elmosédtak a faluhatirok — Pest hatara is —, fiives pusztava valt a korabban megmavelt teriilet,
ahol ki-ki arra vette Gtjit, amerre jobbnak ltta. A gubacsi rétet a Duna partjin — egyebek mellett — a torokok
kasziltik, és tltowtdk a barmok legeltetését is, egyébként azonban a legeloket szabadon jirtik Pest és a
tavolabbi, megmaradt falvak (Dunaharaszti, Alsonémedi, Ocsa) lakosainak joszagai. ' Ez volta helyzet atorok
uralom megszinése utani évtizedekben is, amikor a felszabadité hiboruk viszontagsigai, a torokok, a tatirok,
majd utébb a csaszariak elviselhetetlen zaklatisai el6l elmenekiilt — amigy is gyér — lakossag csak igen lassan
szivirgott vissza helyére, s ritka volt még a jovevények letelepiilése is.”” 1695 és 1738 kozott tobbszor ismételt
hatirjarasok és szamos tanivallomas alapjan prébaltik helyreallitani az egykori rendet. A legmegbizhat6bb
tijékozodast a szegedi nagytr nyujtotta; melléje 1738-ban, Pest és a Grasszrkovich-birtok hatarinak végleges
kijelolésekor testes, henger alaki kovet helyeztek egyik oldalin ,Pest”, a masikon ,Gubacs 1738 felirassal."
Mir az 1700-as években és a Pest megyei sommis tiblazatok adatai szerint még 1846-ban is mindossze egy hiz,
az Gn. gubacsi hatarcsarda dllt itt, a soroksari orszagut mentén. Ide ,a némedi, 6csai juhiszok a borital kedvéért
igen ol szokeak volt jarni a Duna horgassa felé és a mezot el élték”™ — hangzik 1736-ban, a hatirkiigazitasi per
tanivallomasainak egyikében."

Biztonsigos kozlekedésrdl Buda felszabadulasa utan még hosszu ideig nem lehetett sz6; kéborlo szegényle-
gények, bujdosé kurucok, kozonséges atonallok tartottak rettegésben a békés utasokat, kihasznilva a kihalt
vidék torvényenkiviliségér. Még 1737-ben is j6l emlékeztek a kornyék pasztorai, hogy .a torok vilag utin™ —
talan éppen elrettentésiil — Pcstghatirétél nem messze, Gubacson, a Soroksiri Gt mellett allt ,a régi akasztofa”.
(Belitzky szerint a HEV pesterzsébeti allomasa helyén lehetett.)”

A Rakoczi-szabadsagharc idejében, az 1703 utini évek soran Pest megye a kuruc—Ilabanc harcok
frontvonaliba keriilve tovibb pusztult. Kiilonésen a labanc kézen levé Pest kozvetlen kornyéke szenvedte meg
az évekig tarté ostromallapotot. , Egyik nap az kuruc csap be Pest ald, masnap a rac és a német lovassag st ki a
kurucsagra, de inkabb a ﬂl‘vakm, mert a cél inkabb a kizsakmanyolas. Mig el nem fogyott az dllat erril a
boldogtalan vidékral . . .™ llyen kérialmények kozott a postautak j6 karbantartisival — I1. Rikéczi Ferenc
intézkedéseinek végrehajtisival — nemigen gondolhattak sem a megye, sem a kozségek, amikor a tijon
elhagyott vagy alig tengédé falvak, kiterjedt pusztik sorakoztak szinte megszakitis nélkil Kecskemédl
Pesug.

A nagyut XVIIIL. szizadi siralmas allapotira leveleknek, utinaploknak a magyarorszagi orszagutakrél
panaszkodo leirdsaibol és a helybélick tudositisaibol egyarint kovetkeztethetiink. , Az st Budatol Ocsaig két
postadllomas, négy mérfold: goringyés és nagyon bomoius. Mar a megtett elsé fél mérfold utan eghangﬁ, stvdr
puszta.” A tdjon nagy sarak voltanak”, amelyek csak forro nyaraion szaradtak tel teljesen.” Az 1ddjaris
viszontagsagaitol fuggden tobbnyire égig éré por, futéhomok — az el6z6 két évszizadban erd6itdl
megfosztott és parlagon maradt, pusztasagga sillyedt teriilet bosszija — vagy kerékmarasztalé sir, godrok és
katyuk jellemezték utjainkat; vonalukat csak a surd szekérnyomok, esetleg a magasabbra hanyt, irkok kozt
hazodé foldioliés jelezték. Karbantartisuk a virmegyére harult, természetesen ingyenes jobbigymunka
igénybevételével. . . .a parasztok a varmegyei hajdik feliigyelete mellett javitottak oket” — figyelte meg
Richard Bright angol utaz6 1814-ben."*

Az Gtviszonyok egy szazad leforgasa alatt, a helytartotanics feligyeletében sem javultak.'” A kévezett utak

Dr. Hennyey Vilmos: A magyar posta térténete. A magyar posta monografiija. gg 1939. 23. old.
viia sz'& 10rok viligutazd magyarorszagi utazisai 1660—1664, gp.. 1985. 296. old.
:,gcfuxg].inos: Sziz s a pesti hatar életébol. 1663 tajito! 1756 tijaig. Tanulminyok Budapest milyjabol IV, Bp., 1936. 116, old.
elstzky: 1. m, 114.0ld.
Kosdry Domokos: Pest megye a kuruc korban. Pest megye miltjibol. Tanulminyok. Bp., 1965. Tablizatok a kecskeméti jaris
lakott helyeirdl és portaszimairdl 1647 és 1695 kozouw. I, 11, 111 tiblizat. . o
DBelitzky: i. m. A ranuvallomisok és hatirjirisok részletes ismertetése a fovirosi Levéltir iratai alapjin. — Pestszenterzsébet,
Kispest és kornyéke. Magyar virosok monogrifidja XV. 111. Bp., 1936. 37. old. — Belitzky: 1. m. 111. old.
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még sokdig virattak magukra. J6zsef nador 1805-ben, Pest szépitése tirgyiban a kirilyhoz intézent
folterjesztésébol szemléletes képet kapunk Pest kornyékének atjairél. Kiderul, hogy mir koribban sok
munkaval és pénzzel igyekeztek a postautakat rendben tartani, mégis alig jarhatok. A tavaszi héolvadis és az
Oszi esék sirtengerré vihozut'ilf az egyébként csupapor utakat, tonkretéve a szakadatlan fuvarozisra
korelezett jobbigyok igavoné ilfatait. szeei);reit, veszélyeztetve az utazok életét. A kocsik, még a postajiratok
is gyakran kénytelenek letérni réluk, szimralan mellékittal szaggatva fel a mezoker.

A pesti Széna téren (ma Kailvin tér), a Kecskeméti kaputdl indult a Soroksagi it (1776), amelynek a Fa vagy
Alsé fa térig (ma Boriros tér) terjed6 szakaszit (a mai Riday utcat) Haraszti (1777), Ocsai (1782), Kecskeméti
(1784) utcinak is nevezték. 1803-t61 1906-ig Soroksiri utca lett a végleges neve.?' Ezeket az utcaneveket azoktél
a helységekidl kaptik, amelyek irinyiba vitt az Gt, és ahonnan a hetipiacok arusai, a visirok litogat6i
rendszeresen bejartak a virosba. A Soroksiri utca folytatdsit az Alsé }: tértdl kezdve Soroksir hatardig
1777-ben Schorokscharer Strasse (Soroksiri ut) néven jegyezték be a pesti szint6foldekrsl vezetett rég
telekkonyvbe.” Ez az elnevezés kozismertté, a IX. keriileten beliil méig hasznilatossa vilt.

A Soroksiri utca és Gt kornyéke, a Ferencviros 1734-ben — kériilbeliil Soroksir betelepiilésével egy idben
— kezdett lassanként beépulni. Pest polgarai nem nézték ezt j6 szemmel a legel6k megfogyatkozasa miatt, de
megakadilyozni nem tudtik.” A ,Buda-Pest, a magyarok f6 virosa” cimi utikalauz ismeretlen szerzdje még
1845-ben is ,a legkisebb és legtekintélynélkilibb” kulvirosként mutatja be, ahol a lassan szaporodé lakossag
jobbara szalmaval vagy niddal fedett valyoghizakban él, ahol jovéje ,a nemesitett marhatenyésztésnek és
terjedelmes kerti és mezei munkilkodésna{" van;™* kiilsé teriileteire és a szomszédos Gubacsra pedig jol illik az
erre utazok megjegyzése: roppant homoksivatag S.ungcheucre Sandflache”, ,Sandwiiste”), pesti puszta
(wPesther Heide™).” Egyetlen figyelmet érdemld épilete a Duna és az orszagat kozort, a soroksari vimhazon
kivuil a Pest varos tulajdoniban lévo, egyszerd, de igen tagas tabori korhaz (Lagerspital) — részben laktanya —,
amit ,I1. Jozsef épittetett azon katoniak szamara, kﬁ( a tigorozisokban megbetegednek”.* Az Alsé fa téren tal
(koriilbeliil a ferencvirosi Duna-parti teherpilyaudvar hclyén, a Hiaman Katé és a Soroksari ut talilkozdsanal)
1780-ben épiilt fel az els6 hiz, a Pusztatemplomhoz cimezve.”

Az orszagut allapota ugyan sok kivinnivalét hagyott maga utin, mégis akadt olyan idegen, aki festinek
talilta kornyékét. Nem egészen egy Orai séta — a Kecskeméni kaputdl kifelé a varosbél, a Soroksiri Gton —
maris megmutatja a tij Iényegét. Az idegen — Johann Tobold — 1803-ban igy latta ,,a hat évvel korabban mé
kopir, terméketlen homoksivatagot”: az tt egyik oldalin karcsi jegenyesor, balrél hazak, kertek, maiﬁ
szantofoldek, rétek, oreg fik kisebb, szétszort csoportjaival, jobbrél a soroksari téltés, azutin a vimsorompén
kiviil, a Duna partjin egy nagy fehér épiilet, a tabori kérhaz. Innen tavolabbra tekintve megpillantja a rendkiviil
széles folyamot néhiany kozelebbi-tivolabbi szigettel, hajékkal, a hattérben a nagy Csepel-sziget csicsaval.
Hajémalmok sokasiga — tobbnyire lépcsozetesen dsszekapesolva egymassal — eleveniti a képet. A tdj it
egészen sik; a kildtds belevész a messzi lathatirba, amelyet csak a tilsé part tivolabol szegélyeznek hegyek.”* A
Soroksiri at kornyékének hiteles rajza ez a XIX. szizad kozepén is, amikor a vimsorompé még éppen ugy le
van zdarva éjszakanként, mint szaz évvel korabban.

Az un. kirilyi Gt vagy kecskeméti féut két oldalin rohamos fejlédésnek indult a Grassalkovich Antal iltal az
1730-as évektdl betelepitett Soroksir, kihasznilva féldrajzi fekvésének, az itt talilkoz6 orszigos forgalma
utaknak gazdasagi elonyeit. 1738 utin megkapta fldesuratol — Kerekegyhiaza-, Szentlérine-, Szentdienes-,
Péteri-pusztik mellett — a lakatlan Gubacs-puszta bérletét is, amitale cléK kedvéért Pest varosa bérelt Vattay
Janostol 1695-ben, és birt — némi megszakitassal — 1738-ig, utébb Grassalkovich-csal kotot szerzédes
alapjan, szinte sajitjanak tekintve ezt a teriiletet.”” Gubacson, a nagytt mellé, a Segité Maria-forris (Maria Hilf
Brundl) kézelébe a soroksariak a XVIIIL. szazad végén copf stilusi kapolnat épitettek, amely — hatterében a
Dunaival és egy kisebb erddsivval — a meglehetdsen sivar, kitlvarosias titszakasznak maig egyetlen hangulatos
részlete. A Soroksari at folytatisaként nagy forgalma ,csindlt Gt” — amint a Kozhaszni Esméretck Tira nevezi
még 1844-ben a f6ldbaol készilt utakat is —, némiképpen gondozott postavonal vezetett a kozségen keresztil a
XVIIL szizad kozepe tajatol. A Hazi és Gt ) kalendariom 1745. évi menetrendjében mar megtalilhaté az erre
haladé Buda—Ocsa—Kecskemér—Szeged—Arad—Nagyszeben felé kozlekeds postajarat. Itt bonyolodott le
a levélszillitas hetente kétszer, az utazis viltout postalovakkal, majd 1752 utan négyhetenként erre jirt a
delizsansz, a kor legmodernebb jairmive, amellyel Erdélybe lehetett jutni. 1785-ben a foldesir, Grassalkovich

rof kérésére a virmegye engedélyével Soroksir postaillomist kapott.”® Ekkor mar két mellékpostavonal
orgalma is erre zajlott le: az egyik 1788-t6] Buda—Soroksir—Szabadszillis—Halas—Szabadka—Pétervirad,
amasik Buda—Soroksir—Ocsa—Nagykoros—Csongrid—Oroshiza—Arad irinyaban.”
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altjabol X11. Bp., 1957. 169—171. old. '
gl’nl Megyei Levéltar: PPS VM Nemesi koz ;Glési iratok, icﬁyzékényv. 1785. jan. 26/27.
Y Antalffy:i. m. 125. old. — Hennyey: i. m. l§ —128., 146, old.
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A szazadforduléra jobbrol-balrél beépiilt a nagyt soroksari szakasza; tobb mint masfél szazadon at Fé utca
volt a neve. A nagyvirossa fejlodé kereskedelmi kozpontnak, Pestnek a vonzisa révén mindennapi szerepe
egyre nott a mezoviros életében: lakosai szekéren szillitowdk a tejet, a tejtermékeket, zoldségféléker,
burgonyit, kenyeret, szalmat, szénat és az uradalmi magtarbol a foldesur gabondjat részben a megrendeloknek,
részben a vasarokra, valamint a keddi és pénteki hetipiacokra. A nagyit soroksiri eligazasanal, a Nagykocsma
téren — ahogy a kozség betelepulése utin nevezték — illt 1727-ben (valészinileg mar korabban is)
borpincével, istalloval, szekérszinnel a csirda. Soroksar maig meglevd, legrégibb épiilete (Marx Karoly 4t 209.),
amit 1729-ben urasagi kocsmanak nevez a kecskeméti jaras laxalisu'i:sc (adofizetdinek) osszeirisa. Az elsé
ismert kocsmaros Andreas Naiman (1727—1729) volt, 1732-ben iakob Forster szerepelt az ad66sszeirisban.
Johann Lehmann német utazé Pestrél elindulva 1785-ben Soroksiron egy jol felszerelt fogador talilt. Vilyi
Andras lexikonja szerint is gl 799) itt ,j6 vendégfogadé™ virta az utonjarékat és a visirozéEal. akik kocsival,
l6val éjjeli szllast is kaptak.™

1821-ben Franz Schams, az els6 részletes pest-budai atikalauz szerz6je megallapitja a Soroksari Gtrél, h
egyike a harom hadidtnak, a Vici, valamint a Hatvani at mellett a legfontosabb ki- és bevezeté utja Pestnek.
Nevét a hatirihoz legkozelebb esé illomasrél, Soroksarrél kapra, ahol eligazva a kecskeméti vonalon
Délkelet-Magyarorszigig és Erdélyig, illetve a Duna partjit kovetve ,nagy kereskedelmi atként” (der grosse
Handelsweg) Torokorszagig halad. Az idegen — ha egyébrdl nem — a viros altal épitett és bérbe adou
hatirfogadorol (Hotterwirtshaus) ismerhette fel, hogy Pest teriletére érkezet.™ Ez a fogadé a pasztorok és
kornyékbeliek nyelvén dltalaban gubacsi hatircsirdaként (1737) szerepelt, hivatalosan pesti vagy virosi
hatirfogadonak (1827), esetleg gubacsi hatirkocsmanak (1785), soroksari hatircsirdanak vagy -kocsminak
(1827, 1852) nevezték.” Lechner Tobids 1785-ben 135 forintért bérelte a hirom szobibél, két Kamribél. egy
konyhibaél, kocsiszinbél és istallobol all6 épuletet és az italmérés jogat. 1827-ben Wienerl Andrasé volta bérlet,
haszonbére 510 F.**

Vidékiinkon — akarcsak masutt az orszagban — az egykori l6vilté allomasok helyén telepedtek meg a torok
csardakok, s ezek nyomiba léptek a csardik, hatarcsirdik a féforgalmi utak és azoﬁ keresztezddései,
eligazasai mellett. Hasonlésagon alapulé névitvitellel vették it ezt a vandorszor, a katonai ﬁh:tir) 6rhaz nevét
czaj( a maginyosan all6 pusztai ,utasellitok™.”” A soroksiri nagykocsma a kozség belteriletén allt; nemcsak
itallal, hanem élelemmel és szallissal is el tudta latni vendégeit. A gubacsi hatircsirda utin a varosba érve a
Soroksari uton az un. Voros haz fogado el lehetett Szegedre ,au alkalmatossagokat” talilni, a Soroksari
utciban pedig egymist érték a ,cégéres” vendégfogadok: Hirom rozsa, Két medve, Fehér farkas, A
Szovetséghez, Két fekete oroszlin, Két arany oroszlin, és itt volt a Petz-féle serféz6hiz is, amint errdl a pesti
utikalauzok rendre tajékoztatnak.

Jozsef nador szépitési terveinek megfeleloen a XIX. szazad masodik negyedére sokat javultak Pesten és
kornyékén az Gtviszonyok. Befejezéséhez kozeledett 1821-ben a Soroksari ut rendezése még Pest hataran vil, a
gubacsi vonalon is, a tabori korhaz és a kincstari raktar mellett egészen Soroksirig. Pest varos legjelentésebb
utjavitasit végeztette itt a maga idejében a legkorszeribb Gtépitési eljarissal, mintaszerd munkgval 2000 6l
hosszisigban, mintegy 40 000 Ft koltséggel. A minden alapozis nélkili, puha homokualajt kével és
lérmclékicl rcndkivﬁf{cmén)'cn fehélxéuéqﬁ gondosan felhinytik és kétoldalt vizelvezetd arkokkal lattik cl‘
megtartva az t régi vonalat.”® Soroksiron karbantartort foldit vezetett tovabb Szeged, illetve Szabadka felé.”
1815-t6l éjszakinként olajmécsesekkel viligitottik mar a Soroksari utcat.

A korabeli kalendiriumok menetrendi tijékoztatéi szerint 1803-t6] kéthetente jart erre a lassa delizsinsz
Budir6l Zimonyig, majd Temesvaron at Nagyszebenig, illetve Debrecenen at Kolozsvarig vezetd utjan.
Természetesen kozlekedett itt szamos mas utasszallité jarma is: magan tarsaskocsik, hintok, a ,gyorsparaszt”
konnyu, gyékénnyel fedett szekerei, amelyck a Széna térrdl indultak. Pest hatirinil, a gubacsi hatircsirdinal
mar pihendt tarthattak a szomjas utasok és kocsisok.*!

Az 1848/49-¢s szabadsagharc ismét a hadak utjava valtoztaua a nagyutat. Szinte allandé katonai felvonula-
sok, beszillasolasok, kisebb csatirozasok tartottak izgalomban Pcstﬁ(érnyéké(. Kiilonosen mozgalmas 1849
tavasza, amikor az isaszegi csata (dprilis 6.) utin visszavonulé Windischgritz hadai idéztek Pest el6tt; majd
Aulich tibornok manéverezett a Il. honvédhadtesttel Dunakeszitél Soroksarig. Buda visszavivasa idején és
azutan is folytatédortt it az allandé magyar katonai mozgis, julius 24. utin pedig Haynau nyomult erre
seregével Pestrol Szeged felé; elotte a szabadsigharc 6sszeomlisinak el6hirnokei, menekilok kocsijai lepték el
tomegesen az orszagutat.

“Pest Megyer Levéltir: Conscriptio Taxalistorum in Processu Kecskemétiensi 1727/1728,, 1729, 1731, 1732. Cp 11. 107, 118,,

A7.1
l'Lzl)m.cml: i.m, 118. old. — Fényes Elck: Magyamrsu'ﬁ‘gcoﬁriphiai sz6tira: Pest 1851, 1V. 40. old.
MSchams, Franz: Vollstindige Beschreibung der koniglichen Freystadt Pest in Ungarn. Pest, 1821, 98. old.
*1737: Belitzky: i. m. 139. old. — 1827: Dorffinger, J. A.: Wegweiser fur Fremde und Einheimische durch die kon. Fuzuadl
Pesth. Pesth 1827. 184, 239. old. — Matkowitz A. L. Ubersichts Karte der Umgebung von Ofen und Pesth. 18 . . .2 — Schmall:
i,m. 1.289. old. — Palugyay Imre: Buda-Pest szabad kirilyi virosok leirisa. Pest, 1852. 540, old.
Schmall: 1. m. 289. old. — Dorffinger: i. m. 239. old. ) )
"Va. ﬁ’ magyar nyely toriéneti-etimologiai szotira. Bp., 1967. 1. 482. old. és Zolnay Liszlo: Kincses Magyarorszig. Bp., 1977,
77. old.
Jozsef nidor iratai, i. m. 11, 93. old. — Schams: i. m. 98. old.
"Matkowitz: Ubersichts Karte . . .
“Antalffy Gywla: Reformkori magyar virosrajzok. Bp., 1982, 206. old.
Y Antalffy: 5. jegyzetben i. m. 214. old, — Antalffy: 40. jegyzetben i.m. 221. old. -
“Gracza Gyorgy: Az 1848—49-cs magyar uabur:a’ harc torténcte. Bp., ¢. n. IV. 616. old. — Galgécz, Kn'mlhr Pest, Pilis & Solt
torvényesen egyesult megye monographidja. Bp., f876. 1. 236—237. old. — Doberdoi-Breit Jozsef (Binlaky): Magyarorszig
IBMS/Q'). évi lugﬁlemégl arcinak katonai torténcte. Bp., 1897. 11.99. old. — Podmaniczky Frigyes: Egy régi gavaller emléker.
p., 1984.275. old.
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A sokat prébilt Gron 1850 tdjin még j6 harminc éven it immair naponta jartak az drut szallit6 szekerek mellett
a csiskiri-ririlyi postakocsik, a pénzt, csomagokat és leveleket kozvetitd, kisérés karioljiratok, a maginkézen
levd gyorskocsik, a nehézkes delizsinszok. Pest hatrinil, a Soroksiri it és a gubacsi Hatdr Gt (ma is ez a neve)
szogletében, a vimhaznil rendérok ellendrizték az utleveleket, osztottik a vimjegyeket: csak igy lehetett a
févarosba be-, illetve onnan kiutazni.”’ Az 1860-as években meggyorsult az elhanyagolt kézutak he{yreillilisa,
minden évszakban jirhat6 burkolattal valé boritisa. Az igen nagy forgalmi utat az dllam ekkor kéalapra
makadimmal épittette ki, ami annak torténetében Gj korszak kezdetér jelezte. Uj arcot 6ltote, rohamosan
beépiilt és benépesiilt a torok hodoltsig idején évszazadokra lakatlanni valt vidék. Eltintek a Ferencvirosbél
és az Ut kornyékérdl az 1850-es években még 41 darabra tagolt szant6foldek, legfeljebb a soroksiri hatir 6rizte
meg mezogazdasigi jellegét. Az utazék szemét mar aligha bintotta a sivir, homokos, buckis végtelenség. A

esti hatirt, az Gn. ,soroksari vonalat” az 1877-ben megindult fisitis nyoman hamarosan erdésiv kisérte a
Kora’bbi szarazirok helyett. 1873-t6l a Soroksiri utcin és iton a gubacsi hatircsardaig l6vasat kozlekedett. Az
ipar fellendiilésével {\"m jart az utat szegélyez6 gézmalmok, gyirak, tizemek gyors szaporodisa. A
viligvirosi rangra emelkedé Budapest és a jomodu Soroksir nagykozség kozou, a kozépkorban elpusztult
Gubacs, utébb Puszta-Gubacs helyén, a Soroksari it mentén az 1870-es években 0j telepilések alakultak ki:
Erzsébet- és Kossuthfalva, melyekbdl a kovetkezs szizadban Pestszenterzsébet, Budapest majd hetvenezer
lakosu munkaseldvirosa, végil ;oroksiml egyitt a XX. keriilete fejlédore ki.**

A kozlekedés forradalmi valtozisit a kocsiposta megszinése vezette be. Utunkon 1882-ben, véres
eseménnyel — postakocsirablassal — tirsulva zarult helyi palyafutisa.*

Az orszigit tobb évszazados szerepének j6 részét 1882-16l dtvette a MAV és 1887-16] a Soroksiri it mellett
kiépilt helyi érdeki vasat. Ezek korszeriségiikkel, gyorsasigukkal, teherbirisukkal nagyobb tivolsigokon
felulmaluak, és igy hauérbe szoritottik a kozat elavult jirmiveit; a kornyéket dsszetartd, helyi forgalmat
azonban nem tudtik elldtni.

A Soroksiri at krénikijabol talan elég ennyi ahhoz, hogy a Budapestrél Szegedre tart6, a torténelem emlékeit
gazdagon 6rz6 ,nagyGt” maltba meriilt histonidjanak vizlatos kérvonalai kirajzolédjanak.

Dr. Papp Gézdné

A falukutatas hagyomanyai
Sarospatakon’

Talin nem tévedek nagyot, ha azzal kezdem, hogy Sirospatakon, kézelebbrél annak kollégiumiban nem
annyira a falukutatisnak, mint inkibb a néphez kotouségnek, a nép felé fordulisnak vannak szizadokra
visszamen6 hagyomanyai. Ennek dokumentalisat az 1700-as évek masodik felébél kiindulva, a zémmel didkok
iltal 6sszeillitott melodiiriumos kotetekkel, majd a Vers- és Mindenes Gyijteményekkel szoktik kezdeni. Am
a gyokerek messzebbre nyilnak vissza! Meggy6z6désink, hogy mindaz, amit a nép fogalma ald vesziink és ami
leginkabb a faluban és annak népében jelentkezik, a reformacioban kapott erésebb, magit a mozgalmat is
meghatirozé hangsilyt. A XVI. szazad magyar nyelvi reformaciés irodalma, féleg a prédikiciok nyelve nem a
prédikitoroké csupin! Ahhoz, hogy az, amirél bizonysigot tettek, amit tanitottak, eljusson oda, ahovi
szantik, az agyakba éppigy mint a szivekbe, ismerniiik kellett a prédikicié hallgatéinak, a .népnek”
eszejarasat, annak sajatossagait. Figyelemmel kellett lenniok akarati és érzelmi életére, s ezek motiviléira. Nem
beszélve arrél, hogy ismerni kellett konkrét helyzetér, életmédjat, politikai, tirsadalmi dllapotit és gazdasagi
viszonyait, sot allast is kellett foglalni ezek jelentkezéseiben. Nem lehetertt elhanyagolniok a mindezektél is
fliggd észjarasukat s az azokat tikrozé példiikat, szélismondisaikat, s6t ahogy erre dr. Szabé Lajos kutatisai
is felhivtak a figyelmet: it kellett venniok, magukévi kellett tenniok s mintegy pillérekként be kellett épiteniok
tanult egyhazi nyelviikbe.

Bizony vannak el6zmények! Bizony voltak szizadok, amikor nép és vezetdi egy nyelvet beszéltek:
ugyanazon forrisbél meritve, egy médon gondolkoztak. Sét, egyre erésodik bennem az az érzés, hogy a
melodiariumos kényvek és versgytijtemények mintha csak akkor keletkeztek volna, mikor ez az egzisztenciili-
san szoros Osszenovése nyelvben, gond¥>lkodisban. szellemiségben, lelkiségben: kultiriban, népnek és

'Elhangzotta XV. Orszigos Honismereti Akadémiin, 1987. julius 1-jén, Sirospatakon. Ennck az irisnak a kdzlésével kdszontjik
85. sziletésnapjin a szerzdt, s kivinunk neki tovibbr egészsé t6 kedvet, hogy még sokdig szolgilhassa nemzetink mi-
velddését. (A szerkesztbizottsig)

Y Antalffy: 2 5. jegyzetben i. m. 259. old.
‘*Pesterzsébet, Soroksir. Budapest XX. kerileténck multja és jelene. (Tanulminyok) Bp., 1972. 126—127., 216., 259, old.
“Pest Hirlap Emlékkanyve. 1878—1928. Bp., 1928. 100. old.
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vezetbinek, a kollégiumok népébdl toborzédott ifjasagnak, a beldle lett értelmiségnek, miért-miért nem, olyan
szétfejlédésnck indult, hogy ami tegnap még kdzés kulturilis kines volt, az sorvadni kezdett benniik. Le kellett
hit jegyezniok, hogy ha ,novényszaritéban”, konzerviltan is, de a holnapnak is maradjon valami beléliik.

Nos, valahogyan ez a még a kotoségnél is 1obb ,eggyélevés”, egynek maradisra, identitisra torekvés
hatirozza meg, i?' is mondhatjuk: szili azt a szellemet, amely a rauki Eollégium nép felé fordulasar taplilta és
wiplilja. Voros fonalként hizédik végig az ,arccal a nép felé” pataki viltozata minden korban és a
legkiilonfélébb formaban! Vallom, hogy sohasem sziilettek volna meg a melodidriumok és tarsaik e nélkul a
Jhawér” nélkil és az elsé magyar népiéltési gytdjtemény sem lett volna meg a maga koriban, ha az ungi
foldmaves fidt, Erdélyi Janost csak a hasonlé kiulféldi példik inspiriltik volna és nem az egynek maradis, az
identitis Grzése, megtartisa néppel és tijjal. Nem kivilrél, felalrol, nem akadémikusan, hanem egzisztenciili-
san, beliilrél gond, program, Feladat Patakon a tébb mint ,egyiitt a néppel™ helyett az ,egynek a néppel”
kimunkalasa!

Ez a nem alkalmilag, hanem illandéan jelen lévé tendencia keresi és talilja meg kifejezodését, mir a
szizadforduldn, a szintén ungi szirmazisi Deik Geyzanak, a magyar néprajztudominy i‘tal egyre inkibb
szdmon tartott munkassagiban. Ennek a munkissign:z az a sajatossaga, a koribbiakkal szemben ) volta, hogy
nem dltaliban, hanem a szikebb hazira, a szilofoldre koncentriltan; tijban ugyan, de annak teljességében
kotédik népéhez és munkalja identitdsat azzal. Ez magyarazza, hogy a szul6foldet feltiré munkaija univerzalis.
Elférnek benne a 1t a'talakula’sinak kérdésenol iezdve a varosokba kényszeriilésnek, st az indulé
kivindorlisnak problémii is. Elfér benne, amit a szulofold népe, az ,ungi lapily”, versben, dalban,
miivészetben, tirgyakban létrehozott. Régészeti és kifejezetten néprajzi tirgyi emlékek, a tdj szellemiségét
6rzd régi irisok, feljegyzésck, konyvek begyijiésével dokumentilta a sajatos pataki profilt, a nép felé
fordultsagnak, a vele egyuttélés akarasinak, a tole leszakadni nem akarisnak hangsulyossagat.

Indokolt volt tehat, hogy amikor a Folklor Fellows programjit hazank is villalta, zaszlobontisra

legalkalmasabb helyként Patak mellett tortént a dontés, Deak Geyzaban és tanartirsaiban, a kolté Novik
Sandorban és a fokonyvtirnok Harsinyi Istvinban talilva meg az orszig szamira is példinak szant
grﬁ't(')munka szervezoit, amely azutdn a didksdg bevonasaval mennyiségében és mindségében is, a szakemberek
altal megbecsilt eredményeket hozta.
Melggiiriumos konyvek, Erdélyi{énos népkaltési gyijtése, Deik Geyza szil6f6ldi munkassaga és a Folklor
Fellows munkija nem egymaisbol folyé villalkozasok. Nincs kozorik kontinuitds az idében. A gyokér,
amibél tiplilkoznak, a néphez kotddés, az ,arccal a nép felé” fizi ossze oker. Egymasrol csak tudnak,
egymastd tanulnak, dtvehetnek, it is vesznek feladatokat, de a maguk keretei kozott, azokhoz alkalmazottan,
sajitjukként. Egymassal nem kozvetlendl, hanem az azonos gyokereken at vannak kapcsolatban. Egyébként
mindegyik a sajat korit, nemzedékét reprezentil6, annak gondjitél, problémiit6l, meghatirozott torténeti
képzésmény.

*

Nyilvinvalé, hogy amit eddig el6adtam, nem annyira hagyominyai, csupin el6zményei a pataki falukutatas-
nak. Maga a pataki, falukutatisnak is minésitheté munka, mint az elézményei is, mindenestdl a sajat korihoz
kotort, attél meghatirozott. Nem szilethetett volna meg a Trianonban a koribbinal is meghatirozobb
mértékben agrirorszaggi lett és tobbségében falvakban, tanyikon, mezégazdasighol él6 Magyarorszag nélkiil.
Ez indokolja a falu felé valo fordulast orszagszerte, dontéen azonban az apro- és kisfalvas, ugyanakior mé
valéjaban viros és ipar nélkili nagytaj iskolijiban, Patakon. Patakon, ahol ennck az 4j hclyzetn:E
kovetkezményeit tigy vonta le az iskola és az iskolit fenntarté egyhiz, hogy ami eddig csak hattér, mélytalaj
volt, ezt elGtérbe hozta, és az ,arccal a nép felé” koncepcidit az ,arccal a fzru felé” megfogalmazisban tette a
kollégium munkissiginak teljes egészét meghatirozé nevelési kovetelménnyé. Mégpedig nem elsésorban
azzal az indoklissal, hogy a kollégium ifjisiga a virostalan tijban zommel falurdl keril az iskoliba, hanem
azzal, hogy — tobbségében legalibbis — a teologus lelkipasztorként, a tanitonovendék tanitoként, a
gimnazista falusi értelmiségként keril oda vissza. Az intézeti igak jegyzokonyvei s egyéb foljegyzései
tanusitjik, hogy mennyire atgondoltan sziiletett meg és valt programma az ilyenfajta dontés a falu mellett és
hogyan keresik amédjat pl. a teol6gidn, elsésorban a gytlekezeti élettel foglalkoz6 targykorok hangsalyviltoz-
tatasival, a tanitoképzében pedig foleg a cserkészmunka ismereti anyaginak megfelelo dtformilisaval.

Mindez azonban csak nevelési programként, pedagégiai irinyultsigként érdekes. Ebbol magibol , falukuta-
tis” sohasem lett volna. Ehhez az kellett, hogy a falu telepiléstorténeti {nobléma’bél sorsproblémava valjék, s
mint ilyen a nemzet egzisztenciilis tgyekeént jelentkezzék. Ezzé, ilyenné formilédott az 1920-as évek

azdasagi vilsiganak esztendeiben. Ennek gondja, megoldasra vir6 gazdasigi, szociilis és politikai kérdései az
ifjisighoz eljutva adidk azt a gyujté anyagot, amelynek nyomin nemcsak egynéhinyakban, hanem egy
nemzedékben — Patakon didk- és tanirnemzedékben — konkretizilodott az az igény, hogy fu etlenﬁfz
falutél valo, volt vagy leendd kapesolatitl keresse a modjat, formajit, eszkozeit a ?alu érdéseivel
foglalkozasnak. Igy szuletett meg tehit, Gjraa kortél meghatirozottan — abbol kinéve — az a munkakozosség,
amelyik egy szélesebb szociologiai tijékozodisba dgyazva tette kérdésévé a harmincas évek egzisztencialis
magyar kérdését, a falut. Mégpedig tgy, mint ami az 6 jovéje mellett a nemzetnek is j6vGje, és mint ilyen
szamara hasonlithatatlanul tébgemim életlehetdség, munkahely: feladat, szolgilat, hivatis.

Ennek a munkakozosségnek — elébb szociolégiai szeminariumként indulva, és igy elég széles mezon
tijékozodva — két esztendore volt sziiksége ahhoz, hogy mintegy leszikitse magat a faluval v:fé foglalkozasra
és ennck kovetkezményeit levonva, 1933 Gszén nevében is atmindsiiljon azzi, aminek mar koribban is
emlegetni szoktik: faluszemindriumma. Mint ilyen legyen hittere is, tobb esetben inditéja is ugyanauél a
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kortél formalt és — amit itt kilonosen hangsilyozunk — életnedveit ugyanabbél a gyokérbél szivé egyéb
munkiknak, amelyek szinte vele egyid6ben gyors egymisutinban keletkeztek. A regos munkira, a tchetségiu-
tatdsra, a kilonbozé intézeti igak néprajzi szemindriumaira, f6ként azonban a Neépféiskolira kell gondolni,
amelyek nem voltak idegenek a szemindriumi munkitél, sét rokonok voltak azzal, ha nem éppen abban
fogantak, gyakorlatukban azonban mir nem fértek el kialakult keretei kozott.

A faluszemindriumnak ugyanis donté meghatirozéja lett nemcsak a neve és nem is csak a kerete, hanem az,
hogy voltaképpen egy fclsé?okli oktatisi intézményen belil maradva, végig szeminarium formiban mikodott.
Hogy fiiggetlenségét megtartsa, nem sorjizédott be ugyan a teolégiai akadémiai szeminiriumok soriba, de
azo ozﬁfmnléan. onmagit szemeszterekként, onkéntes kotelezettséggel megijitva a hét azonos napjin
azonos idépontban — szerda esténként — mikodott. Mint faluszeminarium is magaval hozta szociologiai
szeminariumi miltjabél és meghagyta munkija gerincéiil azt a gyakorlatot, hogy egy problémiban valé
érdemleges eligazodisban nem annyira az el6adisforma, mint inkibb a probléma irodalmanak megismertetése,
a vele valé megismerkedés a legbiztosabb segitség. A faluszeminarium igy egyfajta ,tanulékor” is, és ettdl csak
abban kiilonbozott, hogy munkija mintegy szervesen beépitve, médot a§ott arra, hogy amit tirgykorébol
szak- vagy éppen szépirodalom formijiban a szemindriumi Gsszejoveteleken megismert, szemeszterenként
kételezégzisu'ﬁ:‘sokon is megfigyelhesse, mondhatjuk igy is: ellenérizhesse. Ebbol kovetkezik az is, hogy a
faluszeminiristik, mis szeminariumok gyakorlatitél eltéréen, nem a tirgykorbe tartozé dolgozatokat,
tanulminyokat irtak, hanem a kiszillisokon — elére megbeszélt tairgykorben — szerzett megfigyeléseikrdl,
tapasztalataikrél in. jelentéseket készitettek. Hogy ezek a jelentések ne csupin a kovetkezé megbeszélések
témii legyenck, hanem a bennik foglalt adalékokkal a birmikori tudominyos kutatis forrisaivd is
mindsilhessenek, ezt mozditotta elé cgy?clél amegfigyelt teriilet (Hegyalja, Hegyko6z, Bodrogkoz) kériilhati-
rolisa, misfel6l az a vezérfonal, ami segitett a kiszilloknak a megfigyelésben, Eﬁlénéscn p«fig a megfigyelés
eredményeinek elrendezésében, azaz a jelentések elkészitésében.

Az, hogy a megfigyelés egyéb lehetséges formii s foleg a jelentésekhez mellékelt fényképek, tiji
levelezdlapok, rajzok, aprényomtatvinyok és egyéb, foleg a szellemi és kisebb mértékben a targy: néprajz
korébe tartozé mellékletek, s maguk a jelentések is a jovébeni felhasznilhatésig szempontjabél megérzenddk,
mas szeminiriumi munkik gyakorlatinak megfeleléen szintén szerves részét alkortdk a szeminiriumi
munkinak. Gondozisuk, egyutt-tartisuk ugyanis olyan forrastorzset eredményezett, ami addig is, amig a
szeminariumi munka mikodot, azaz 1951-ig, a Teologiai Akadémia megszinéséig, magihoz vonzott és vonz
az6ta is minden és barhol a tijban, s6t az orszigban keletkezett, a kiszillasi jelentésekhez hasonl6 jellega, fole;
helytorténeti vonatkozasi irast és egyéb dokumentumot, és mint ilyen egyfajta honismereti adattar bontakozi
ki bel6le. Ebben a formaban, a most mar fél évszazad alatt egybehordott és szinte 5nmagabél folyéan is tovabb
fejl6do, egyre bovilé anyagban, mint az Egyhazkerileti Tudominyos Gytjtemények Adattira él tovibb a
S:irospax:ﬁn Féiskola Faluszeminariuma — ez volt a hivatalos neve — s él mindaddig, amig nem olyan a kor, ami
a szeminariumi munkat, a falukutatisnak ezt az egyedilillé formijit nemcsak sziikségessé, hanem lehetségessé
is teszi.

Amint ebben viltozas torténik és Gjra sorsproblémaként jelentkezik a nép, a nemzet, valamint a dobbenté
tapasztalat, hofy ezeknek egyébbel nem helyettesithetd, potolhatatlan rezervoirja, fenntartéja, horgonya is —
legyen akiarmilyen cseppnyi, viljék akirmilyen torpévé, toredék hinyaddi — a magyar falu, a falukutatas,
vaﬁamennyi velejaré tarsaval egyiitt, az adott torténeti, taji intézményi, személyi adottsagoktsl meghatirozort
formiban bir, de kényszeritéen, el nem keriilhetéen jra jelentkezni fog.

Merem ajinlani, hogy amikor a példat keresik hozza, legyen ott egynek a sok kozott a ,Sarospataki Féiskola
Faluszeminariuma” is.

*

Mindaz amit elmondottam, hagyomany Patakon: milt! Hila a torténelemnek, hogy van jelen is. Errél sz6lni
azonban mir nem az én feladatom; meg azutin nem is konnyd elgondolni, hogy a jelenrél olyan beszéljen, aki
mar maga is a malt. )

Uyszaszy Kalmdn
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