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Kényvek az Arpad-korrél'

A magyar torténcttudomany maig egyik legked-
veltebb kutatasi teriileee az a négy évszazadnyi
idészak (895—1301), amclyet a tudomanyos élet és
a kdzvélemény egyarant Arpad-karnak nevez az elsé
magyat uralkodéi dinasztia mepalapitéjarél. Erre
vall, hogy nemegyszer évenként tdbb olyan kotet is
napvilagot lat, amelyek e korszakkal foglalkoznak.
19B3-ban példaut cgy taautmanykater és egy for-
rasgydjtemény kerilt az érdekloddk €lé, s mindkettd
alapvetS scgitséget nyajt a korszak megismeréséhez.

Keito Gyula az 1960-as évek eleje 6ta faradha-
tatlanul és nagy eredményességgel kutatja nemesak
az Arpad-kornak, hanem a honfoglalas <lénti
magyar Gstérténetnek €s az  Arpad-kor utdni
idGszaknak (a magyarorszagi Anjouk uralkodass-
nak) histridjat is. A kotet valogatds dolgozataibol,
ameiyek kozal az elsd 1965-ben, az utolse pedig
1983-ban jelent meg. A szerzd sakoldalil tudos, aki
a kor palitikatirténetével és tirsadatomtortcnetével
is behatoan foglatkozik, s kozben nagy intenzicassal
vizsgalia a korszak intézmenyrendszerenck €s kuleu-
ealis életének lényeges kérdescit is. Kutatomunkajs-
tan a komplex modszer hive, ami azt jelendi, hogy
nemceak a toreéneti modszerek alkalmazasa jellemzo
ra, hanem segitségul veszi és fethasznalia a nyelviu-
domany, a cégészer, a filologia & a rértencti foldrajz
mixdszeceit és eredményeit is. Kristd ketségrelent]
kedveli & vitakat, s azt vallja, hogy ledorongolo
kinyilatkoztatasck, avagy aktualpolitikai koncep-
cidk helyert mindig a nyilt szakmai polémiak segitik
¢lé a magyar torénettudomany fejlddését.

A koeee tizennyolc — politikacéeéneti, insez-
ménytdecéned, névtedomanyi, irodalomiéreénei,
folklorisztikai és cszmctérténcti — tanulmanyit
a szerzd tematikar szempontbsl négy nagyobb cso-
portrza (A régi é& az Gj hataran; Etnikumok,
tartominyok; Hagyomany és irashagyomany; Hely-
névanyag) osztotta. Minden nagy fejezer elitr egy-
egy 6nallé bevezetd rész olvashato, amely a szerzd
legfontosabb nézcteit foglalja tssze egy-epy altala-
nosabb kérdéskir kapcsan, amclynek ¢sak néhany
reszieriilerée érintik a fejczetben talalhate tanul-

' Kristé Gywla: Tanulminyok sz Arpid-koerdl. Magvetd
1983, 598 old. — Erizegi Géza: Arpid-kori legendik ¢
intehmek. Suépirodsimi 1983 227 old.
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minyok. E bevezets dolgoratok réven vialnak igazan
érthetdve a kitlonbozd cészelemzésck. Természete-
sen itt ¢s maost nincs lehetdségiink arrz, hogy
valamennyi tanulmany megallapicasait ismertessik.
Csak arra tchetiink kisérleter, hogy Kristo Gyula
vizsgalédasainak credményei kdzel a iegfontosab-
bakra hivivk fel a figyelmet.

A szerzd tobb tanulmanyaban foglalkozik azzal
a kerdéssel, hogy a feudalis magyar allam ¢és tarsada-
tom kialakulasiban milyen szerepet jatszottak a
nemzetségek €5 a torysek. A oriéacttudomanyunk-
ban ma uralkodo felfogds szecine az ezredfordulé
tajan megsziletd magyar allam nemzetségi alapokon
jorr lécee, amennyiben a korabeli nemzetségi terile-
tdk alkotrdk a kialakuld feudalis dllam legfontasabh
kbzigazgatasi cgységeinek, a varmegycknek az alap-
jar. E nézct szerint a magyar allam megsziilecéscben
a torzsi kereteknek semmiféle szerepiik nem volt.
Ezzel szemben Kristo azt bizenyitja, hogy a hazai és
a kulfsldi irasos forrasok alapjan egyértelma: 3
895-0s Katpit-medencei honfoglalast kévetSen a
magyacsignal csaknem egy cvszazadon at a targs,
illecve a hét magyar ¢oczs altal alkotore 10rysszdveség
velt az alapvetd policikai szervezet, s egy évszazad
soran — az czredforduld edjan — ez a (drzsszoversép
alakule at allamma. Nagy nyomatékkal hangsulyoz-
2a, hogy a X. szazadi politikai szervezet atalakuldss-
ban jelentds és sajitos allomast képvisclnck az
On. torysi dilgmok, amelyek az dsszes térzs rerhletén
kialakultak. Ezeknek a kizdelmebsl Arpad Féfeje-
delem utodainak térzsi dllama kerble ki gydztesen,
maga ala gyarvén a tobbit. A feudalis magyar allam-
és egyhazszervezer kiépilése hosszu folyamat cred-
menye, amelyben déntd fordulat a kirallyd korona-
zott — kéobbi Szent — Istvin idejében ment
véghe.

Ténénelemtudomanyunkban szakadarlznul ctart
ma is a vita arrdl, hogy a kdzépkori magyar allam
milycn idegen hatascknak kaszonheti létrejoreée.
Egy idéhen a frank-német hatase tekintereck megha-
tarozénak, késibb eldrérbe kerilt az a nézet, amely
szerint a magyar allam kilonb6zé sxldv  cléz-
ményekre megy vissza: ujabban pedig tick-kazar
fejleménynek vélik azt. Krista clismeri: bizonyos
kilsé tényezdk (mint pl. a frank-német megye-
rendszer, egyhazeérités &s torvéayhozas) nagy
hatast gyakoroleak Szent Istvdn allaminak kialaku-
lasara, dec véleménye szerint a déntd szercpet belso
tényezok jatszottak: a kozépkori magyar allam —
mis zllamokhoz hasonloan — betsé gazdasagi, tarsa-
dalmi &s politikai fejlddés eredménye. Egyébként
a szerzG ¢ koncepciojat részletesen kifejretre a Le-



vedi  tOrzsszoverségétdl  Szem
(Bp. 198%) ¢im0 kinyvében.

A kozépkori magyar torténelemben két idoszak-
ban talilkozunk nemzerségekkel: a honfoglalas
koraban létezd nemzeceségek az cgész tarsadaimat
atfograk, mig a XII—X11L. szazad forduléjan je-
lentkezd feudilis nemzetségek csak az uralkodo
osztaly ragjait foglaltak magukban. Elterjede felfo-
gds szerint a magyar nemzetségek e kétféle esoportja
k6zott szoros kapeselat alt fenn, minthogy a feudalis
kori uri nemzetségek a bomlé dskézosségi tacsada-
lom nemzetségeibdl alakultak ki Kristé clurasitja czc
a nézecet, 8 a farrasok gondos clemzése nyomaén
kimutatja: a kétféle nemzetségi csoport kdzott sem-
miféle genetikus kapesolat nincs, hiszen az dllamata-
pitas idoszakaban az egykori dskdz0sségi nemzerse-
gck megszontek Ictezni, s az un. elokels ori
aemzetségek mdr feudilis alapon 6nalle, kiidn
tarsadalmi  fejlddés eredményekéne jortek ictre.

A magyar torténelem korai idészaka — kilénosen
a X—XI11. szizad — iroce forrasokban rendkiviil
s2egény, ezérr érehetd, hogy az'irott kutfok mellee
a szakemberek a foldrajzi neveket is felhasznalidk
kutatomunkaiuk soran. Ujabban divat leu ezckre
a — ncpnevekbdl, torzsnevekbdl és foglalkozasne-
vekbél létrejiee — helynevekre nagyszabasu tarsa-
dalomtoriénedi és  policikatdrténeti koncepcickat
épiteni. Kristdo maga is rendszeresen foglalkozik
névtani kutacdsokkal. gy példaul cgyik taaul-
minyahan a helynevek segitségével arra a kérdésre
kecres  wvalaszt, hogy a IX—XII[  szazadi
Magyararszagon a keleri szlav {orosz) crnikum
milyen merva elerjedesé gnek drvendctt. A koter cgy
masik dolgozatdban a torzsck €s a térzsnevekbol
szarmazo helynevek kapcsolatat vizsgalja, E kérdes
vsszefugg a kdecpkori magyar dllam kialakulisanak
problematikijaval. Kozismert elmelet szerint a Kar-
pat-medence teruictén talalhato tdrzsnevek eleer-
jedrsépénck oka a2, hogy az 4n. allamszervezd
harcok idején Géza fejedelem ¢és Szent Istvan kiraly
— ellenségeik bekeritése és megfikezése érdekében
— a szovetséges torzsck €s nemzetségek népeit
tudatosan telepitettek ke a strategiailag  fontos
helyekre. Kristo véleménye szerint azonban a torzs-
nevekbdl szarmazé helynevek kesoblbr esemenyek
kaveirkeztében teredeck e, mivel a XI. szazad
kozepérdl kibnntakoze — orszages mérerd — belsé
lakossagi migracin eredmenycként véletlenszerden.
spontan modon alakultak ki ¢és terjedtek ¢l Bar
a szerzo igen fontos tortencti Forrasoknak tekinti
a foldrajzi neveket, modszertani szempontbél azon-
ban hangsilyozza azt, hogy a helynevekkel szemben
¢ppenugy, mint akarmely mas kutfovel szemben,
szigoru forraskotikat kell alkalmazni. E nélkut
fethasznalasuk csak dnkényces lehet. Tételének iga-
coldsara a szerzé kulon kotetben elvégezte a toreé-
ncti helynevek csoportositasat ds tipologizalasat
{Szempontok korai helyneveink térténcti tipologia-
jahoz. Szeged, 1976.).

Kristé a kulonbozé forrastipusok kemplex alkal-
mazasanak clve alapjan azt vallia. hogy cgy-egy
kérdéskar kutatasahoz minden Ichetséges kutfa
tanulminyozasara szukség van. E felfogasa alata-
masztasara szolgal azon tanulmanya, amelyben a
honfoglalé  magyarsag  életformajarol  Folytatote
evszazados vitdhoz kivan hozzaszélm. A régésaeti,

Istvan allamaig

nyelveszeti és néprajzi adatok nyoman a kutarok hol
a magyarsag nomad, hol félnomad, hol pedig fld-
miveld életmadia mellets térnek landzsat. Kristo —
nem ohajtvan a problémat Iczarni — ¢supan felhivia
a figyelmet acra, hogy a X. szazad kozepe tajan
harom fonros kilféldi irott forras is azt mondja
a magyarckrél, hogy nomad életer élnck. A szerzéd
szerint a2 probléma elddntéschez az irott kuefok
adatait 1s fel kell basznélnt 2 covabbiakban.

A szerzd szamos tanulmanye és gy onallé miver
{Historia ¢és kortdrténet a Keépes Kronikaban.
Bp. 1977.) szenuelt az Arpad-kori magyar ideologia-
és eszmetdrténce behaté vizsgalatanak. Jelen ko-
tethben 15 tobb dolgozac foglalkozik ilyen jellegi
kérdésekkel. Egyik cikkében arra keres felelerer,
hogy & magyacrsagnak volte eredendéen hun
hagyomanya. Szerinte a magyaroknak &si hun
hagyomanya nem volt. A hun-magyar rokansag
gondolatz {az ti., hogy a magyacok a hunok le-
szarmazottai) kiolféldi irastudok nyoman, a X110
szazadi hazai torténetirak tollin nyert megfogalma-
zast. A bun-magyar rokonsig clmeleteénck kidolgo-
zasaban volt némi szerepe a rejtélyes Anonymusnak
is, akinek move Kristdo cgyik kedvenc kutardsi
wemaja. Kristé egyrdszt megéllapiga azt, hogy a
magyar féurak politikai torekvéseinek hangot ada
néviclen jegyzé 1210 tajan irta munkajar a 895-0s
honfoglalasrol, masrésze pedig aze vallja, hogy a re-
geényes gesta — amely 895-ben comanokat szere-
pelter Erdélyben — alapvetéen €s elsdsorban nem
a [X. szazad végénck, hanem a XIII. szazad elejénck
politikai €s etnikai viszonyaira hasznalhatg fel
farraskéne. 1ly médan az anonymusi mil egyatealin
nem alkalmas acra, hogy az ecdélyi etnikai priacitas
kérdesében (hogy ri. magyarok vagy rominck vol-
tak-c closzor Erdélyben) megbizhato és hiteles
forras legyen. Utobbi vonatkozasaban azonos cred-
ményre jutott a2z orosz Nyesztor-kronikaval kapcso-
latban s.

Az Arpadok allamac a X111. szazad végén a telies
széthullis fenyegette. A feudalis anarchia és s2étea-
rolodis eedi — miként az kulénboz2d formakban mas
eurdpai orszidgokban szintén lcjatszodore —
Magyarorszagon is létrehozedk a kozponti hata-
lomtol cgyre jobban figgctlenedé tartomanyok cs
részallamok rendszerér. (A kérdéskor osszefogiala-
sat Id. Kristo Gyula: A feudalis széttagolodas
Magyarorszagon. Bp., 1979.}. Jelen kotetben a szer-
26 cgyresze teljesen Ujszeril ¢lemzését adja az erdélyi
vajdasag és a horvat-szlavon bansag kialakulasanak,
maseészt részleresen foglalkozik a Készegick du-
nantuti ¢s Kan Laszla crdélyi tartomanyurasagaval.
Kan Las2lo crdélyi vajdasagat némely kutatdk az
crdélyi romansag politikat szervezete megnyilvanu-
lasanak tckintik, amcly a magyar kiralysiggal
szemben a roman fuggetlenségr torek véseket képvi-
selee. Kristo mepgydzden bizonyitja ¢ nézet tartha-
tatlansagat, s igazolja, hogy Kan Laszlo erdélyi
tartomanyurasiga a X11I—XIV. szézad forduléjan

egyaltatan nem roman eenikai alapokon jotr létre,

hanem a rwibhi fcuddlis taromanyurasaghoz ha-
sonféan a kirdlyi hatalomed| cifordulo Kan Laszté
onallasodasi torekvéseir fejezte ki.

Hatarozott meggydzddésiink, hogy Kristé Gyula
tanulmanykotete hazank kézépkori torténete irant
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érdeklido olvasok és kutaték korcben napy figyel-
met ¢és komoly vitdkar fog kivaltani.

Hasznos munka: végzett Erszegi Géra azzal,
hogy az Arpad-korban élt magyarorszagi szentekedl
készult ~— latin ayclv — legendak és az on. Intel-
mek kitonbozd helyen megealdlhacd magyare fordité-
sait Osszegyupotte és egy koretben kozzérerce. Ezek
a muvek a kozépkori magyac irodalom jeles alkora-
sai, amelycket (az Intelmek kivérelével) vallasos
celzareal tiibbnyire ismeretlen egyhazi szerzok készi-
tették. A kozolt legendak ¢s az Intclmek azonban
nemgsak irodalmi alkotisok, hanem igen értékes
torréncti Forrasok is az Arpad-kor canulmanyozdsa
szempontjabol. E vanatkezasban kalénssen fonto-
sak szamunkra a2 dllamalapitd Szenr [stvan kiraly.
rol, a fiarél: lmre herceprol, a herceg nevelajeral:
Gellére csanadi puspokrol €s a Szent Laszlé kiralyrol
s20lo legendak, valamint a tronérokés Imre herceg
részere irodott Incimek (cz utébbi az Eurépaban
sokfclé honos kiralytukor mufajdhoz tarcozik}.
A kétctben ralilhato bevezetd dés a forditashoz
készitett jcgyzetek — amclyek ralan cerjedeime-
sebbek is lehettek volna — megkonnyitik a legendak
és az Inwelmek megértéset a mai olvasonak.

Makk Ferene

PUSZTASZERI LASZLO:

Gorgey Artir
a szabadsigharcban

(Maguets, 1984. 775 old.)

A szerzd a bevezetoben folvazolja irasa céljac:
elsdsorban hadtdriénet jelleggel tekinti at a honvéd
ubornok szabadsagharc alatti tevékenységet. s meg-
prabalia folbivai a figyelmet azokea a fontosabb
kérdésckre, amelyck koré szerinte az wjabb vizsgalo-
dasoknak 6l kell épulniuk. A politikai sszefliggese-
ket csak annyiban ¢rinti, amennyiben az escmények
megértéschez  elengedhetetlenck.  Hangsulyozza,
hogy nem, vagy csak a legszikseégesebh mereckben
kivan allase foglalni & Gorgey-kérdésben. § mindeh
hez példamutare szecénységgel région hozzateszi:
belathato idén belisl valgszindleg helyesbitenie kel
egyik masik megallapitasat. Tanulmanya ugyanis
kizarolag hazai farrisanyagra ramaszkedik, am
clképzelhet, hogy az osztrak levéltacral valamint
a jelenkori osztrak, német, s a gyorsan szaporodo
angol &s amerikal szakirodalom szambavételével
arnyaleabba valik a Gorgey-kep-

Obijektivitasra torekszik tehat Pusztaszen Laszlo.
Nem von glaridt Girgey feje koré, nem hallgatja et
tévedéseit, gyarlosigait. hibait sem. Ellenfelei hus-
vér alakok: nagyra hivarottak. rendkivii] tehetsége-
sck vagy atlagos képességark, de kivetel nélkol hia
emberek. Olyanok tchat, mint amilyen Gorgey
5. A cselekederck mozgatorugoinak foltarasahoz
a szerzd mindenckelon tényeket, bizonyitékokat
keres, s ahol nem raldl ilyencket, mas (ron-modon
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probilia folfejteni az csemények fonalat: beleéli
magit a szevepldk helyzercbe, clképzeli lelkivilagu-
kat; ice-ote clejtett mondatokbol és félmondatokbal,
mozaikokbol igyekszik oOsszerakni 2 keper. Ko-
rilidrja a témat, s ha nem lat egyéreelmG megoldast,
tovabbra is nyitva hagyja a kérdést. Uj szempontok
bevonasaval gazdagitja a Gérgey-icodalmat, tullépve
& hagyomanyos — és még mindig elég merey —
szemléleemadon.

Az 1B4B. XII. 30-i pesti haditanics alapjan
Kossuth utasitotta GoOrgeyt, hogy a budai varra
tamaszkodva doned otkdzetben verje meg az ellensé-
get, de dvia meg a fovarost az dgyhzastol, vereseg
csctén pedig menekitse 4t seregee a2 Duna bal
partjara. Nem kell kilondsebb katonai eloképzettsey
ahhoz, hogy belassuk: ezt a pacancsot kehetetlen volt
végrehajtani,. De micléee még  gondolkodhatort
volna Gérgey azon, vajon mclyik parancsot hajtsa
vegee, méris madosult a feladat. A kormany végiil is
ogy hatarozott, hogy a sereg cgy tamadisra és
védelemre cgyarant alkalmatlan terepen foglaljon
allase. Gorgey a parancsot ¢sak az dsszeriség
mértékeig teliesitette, ugyanis a berd szerinti ¢rtel-
mezés kataszerifat okozhatort volna, A parancs
kiadasival és megragadasaval viszont a bizalmatlan-
sag legkore alakult ki a kormany (a Honvcdelm:
Bizottmany) és a hadsecreg, illetve Kossuth és
Gorgey kozott. Az egymas irdaci hizalmatlansag
a tovabbiakban sem mait ¢l, sot, még Fokozodott —
nagy kdrokat okozva a szabadsagharc ugyének.

Gorgey  tiszafiredi magatartasac  {Dembinski
felreallitasac) politikailag é ecikusan is kifoga-
sclhaguk ugyan — wvélckedik Puszeaszeri —,
katonai hasznossagat azonban nem kérddjelezhetjuk
meg. A Dembinski-féle vezerés a veszeett ¢satanal
{Kapolna) silyosabban veszelyczeette a szabadsag-
harc legnagyobb hadsercgénck egyscégetr ¢s Gtokeé-
pességér a {ohadszintéren, & a  visszavagasra
aikalmas idépontban. Es amikor Kossuth jévahagyta
a tiszafiiredi eseményecket. katonailag helyesen jart
cl, politikailag pedig meg kellere tennie ¢zt a Jépést.

A tavaszi hadjaratban megmuratkozort ugyan
Gorgey katonai  zsenije, de sulyos hibakat s
etkovereee (a falderités ¢lmulasztasa, crélytelenscy
a felelGsségrevonashan stb.). A tronfoszeissal ¢s
Buda ostramival kapcsolatban okkal kérelkedhe-
tink mind Gargey., mind pedig Kossuth teljes
szavahrhetascégeben.

Sok a bizonytalansdgi tényezd a vilagosi fegyver-
letételhez veaetd cseményck értelmezéseben is. Va-
jon Kossuth rendelte Arad helyett Temesvar ala
Dembidskie? Ha igy téreent, mi volt az oka? [gy
akarta Kossuth megakadalyozii a Gorgey fovezérle
tével létrejvendd aradi seregosszevonast, valamine
Gorgey befolyasanak rovibbi novekedesée? Vagy
csupan arrol van s20, hogy Dembinski fedezte volna
Orsova — a menekulss — lelé vezerd utar? Es vajon
igaz-c, hogy Kossuzh titokban, lemondasanak kozze-
tétele elote {ellenfeleiszerint cehat gyavan) utazote ¢f
Aradrél - hatralckos  fizetésének  folvételéve]?
Targyalhatott-¢ Gorgey az orosz riszickkel masrol,
mint a folecrel nclkoli megadaseol? Meganny:
kérdejel. Puszraszeci Laszio szevine Gorgey Vilagos
elote mar ¢sak a koverkezd kérdéshen donthecete:
onként vagy keényszerlien adja meg magae ¢s sercger.
A wovabbi cllenallast értelmetlennck talalta, seregee



nem akarta lemészaroltatnt, az a ichetdseg pedig fol
sem mewilt bennc, hogy esctleg torok  féldrol
folyrassa a habont.

A konyv megjetentetése annal is inkabb drvende-
tcs esemény, ugyanis kiaddink nem kényerrettek el
benninket a szabadsagharcrol szélo mivekkel. Ami
eddig megieleae, csak csepp a tengerben. De vajon
szhkségiink van-e (még) 1848--4%-re? Es, ha igen,
akkar miért?

[gen, s2hkségink van ra. Azért is, mert a jelen &s
az cliovendé nem érthetd meg a mule nélkil, és azért
is, hogy multunkbol ne mindig csak a legfajabb,
a legmegalazobb  torténesekre  emlékezzink.
Nemcsak Mohacsunk és Trianonynk volt, hanem
1848 49.es szabadsigharcunk is. Es amennyire
szuksegink van fajdalmainkra az okulashoz, leg-
alabb anoyira buszkénck kell lenniink gyozelmeink.
te (még, ha dcmenetiek voltak is) — nemzertuda-
tunk kifejlédéschez ds megszilardulasahoz. Eppen
ezért rendkivil sajnalatos, hogy arcdl az eseményrdl
beszélink a kelleténél javal kevesebber, amely
kivivia Eurépa, 56t a vilag csodalarie.

A korars Engels igy Iclkendezik: 1793 dta
cldszér meri megtenni egy nép, ametyer kérilzart az
ellenforradalmi talers, hogy a gyava elienforradalmi
dihve! a foecadalmi szenvedélyt allitsa szembe.”
{Marx ¢s Engels Magyacarszigrol. Kossuth, 1974.}
Szekfu Gyula véleménye szerint akkor, amikor
a kiffaldet még cvtizedckkel a bukas utdn is
lebilincselte szabadsdgharcunk tiindéklése, nevetse-
ges. sOt szégyenletes volna, ha dnmagunk nem
talalnink meg az¢ a tivlatot, amelybdl visszanézve
szivitnkhoz szél a kor. Elismeri ugyan Kossuthnak
& a Honvédeimi Bizottmanynak az 6riasi szerepet
a folfegyverzesben, az utanpétlas és a kozigazgatis
megszervezeséhen, mégis — ceszi hozza —, ami
1gazan naggya teszi szabadsagharcunkat, az ennck
a martir seregnck — ahogy & neveri: a , hallgatd-
nak"” — masté! cves dics6 kiizdelme, és végil nem
kevésbé vértana clmulasa. {Negyvennyolcas tésténce-
tink mai dlldsa Napkelet, [V. k 1924, 6—10. sz.)

Németh Lasz!o szecint 48-ac ban iefieymalni: ez
a legeobb, amit a torék idok 6ta a magyarsag tett,
Negyvennyolc ingadozo, iw-ott karikatura forra-
dalmai kdzott a magyar az cgyetlen, amely laben
marade. Milyen cldzmények utan, milyen férfiallo-
minybdl Ichetete egy frissen sziletett, s léteben
fenyegetect zllamot herek alatt  allamférfiakkal,
hadvezerckkel, katonikkal, izgatokkal kistafi-
rozni, & kérllostromoitan fonntartani! Gondoliuk
cl, fcjtegeri, a mai reformifiisagot hasonle heiyzec-
ben — osz2trak, orosz nélkil . .. Elbukai igy: ncm
bukas: 48<al sem veszeettink ¢} semmit vissza-
vonhatatlanul. 1848-cal inkdbb nyertiink: cgy
magyar mitologiac. Ez a mitoldgia ugyan csupan
a magyar allivium mitologidja, de az egyetlen,
amelyet  hasznalhatunk. (Magyarsig & Eurdpa.
Franklin, 1935.)

Az utobbi idoben mintha elmezdultunk volna
a holtpontrgl. Jé néhdny, a szabadsagharccal faglal-
kozé ma megiclene, kéztik a ,.Magyarorszag
hadtirténete 1" cimi gyonydrs kotet, amcly igen
részletesen ¢lemzi a szabadsiaghare hadi eseményeit.
Minél tobb dokumcntumot, emlékiracet (Dembins-
ki, Gorgey, Klapka, Mcészaros Lazar, Szemere
Bertalan stb.), térténeti miver (Horvath Mihdly,

Marczali Henrik, Ristow stb. munkai) és egyéb irast
(pl. Gorgey Isevan visszaemlékezéseit) kellene kozzd
tennunk. Mcrt nem cleg megallapitanunk azt, amit
a ,,Marx é Engels Magyarorszagrol” cimi kotet
szerkesztol a bevezetoben leirnak, hogy ti.: nemzeu
torténelmonk legragyogobb szakasza az 1848—49-¢s
magyar forradalom, amelynek emléke és hagyoma-
aya ma is clevenen hato rényezd. Akkor lesznek
valojaban elevenen hato tenyezék, ha tesziink is
értik valamit.

farza lajos

A magyar
polgari atalakulas
kérdései

Szerk.: Dénes fvan Zoltan,
Gergely Andrds, Pajkossy Gabor

{Kiadja az ELTE, Bp., 1984. 480 0ld.)

Régi nemes hagyomanyt kovetve, ranitvanyainak
egy csoportja 1anulmanykstectel koszontérte Szabad
GyoGrgy professzort szuletésnapjan. A szerzék tuda:
manyos palydjanak alakulisiban — sajae hitvallisuk
szerint — jeleneds hatdsa volt ¢s van Szabad Gyorgy
professzor tirténcszi és pedagogusi személyiségének.
A magyac polgdrt atalakulas szertedgazé probiéma-
korér kulinbozé szempontok szerint kizelitik meg:
gazdasag-, tarsadalom-, hely-, politika-, eszme-,
mivelddés- & diplomaciatorténeti  tanulmanyok
cgyarant szecepelnek a gyojteményben. A szerkesz-
tok ligyes kézzel témakdrdk szecint csnportositottak
a tanulmanyokat.

A viltozo tirsadalom. A korszak rirsadalmardl
nagy vonalakban felvazolt kép 2! cendelkezésinkze.
A jobbagysig torténetének kutatisa mar jelentdsen
clocehaladt - ¢ kutatas egyik kiemelkedo alkotasa
Szabad Gybrgy professzornak a tatai és a gosztesi
Eszterhizy-uralom gazdalkodasa dtalakuldsardl ier
monografidja. De a nemességee és a lassan kialakulo
polgarsagra vonatkoze mélyrehatd vizsgilatok csak
néhany éve indultak meg. Az itt serakozo ca-
nulmanyok a helytorténcti kutatasok jelentGségée és
a toreencti statisztikai forrasok felhasznalasanak
fontossagac bizonyivak. f. Ujvary Ziuzsanna a né-
pesscgosszeirasok, axr adGosszeirasok és a kulonbozd
varosi konyvck adatainak creckelése réevén mutatja
be Kassa tarsadalméban a XVI. szazadban a XVII.
szazad ¢lsé harmaddig bekdvetkezert etnikai és
pelitikat valtozasokat. Doka Kidra a XVIII—XI1X.
szazad forduléjan atalakulo budai tirsadalmat a va-
ros 1793, évi adofclosztasi konyve segitsegével
icllemzi. Felirja a budai polgarok crés vagyoni
rétegzidéser, foglalkozasi csoportjait, s a varos
tovabbicilddésénck korlatait. Gergely Andras Szeged
ceformkori tarsadalmansk polgarosulesigar a de-
maografiai fejlodés adatainak, a foglalkozasi meg-
oszlds ardnyainak és a legnagyobb adofizetdk
iovedelemforrasainak  az  elemzéséwel mutatja
be. Palmany Béla tisztazza a XV[—XI1X. szizadi
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nemesi tarsadalom kutatasa sordn sziukséges, a ré-
tegzGdéssel kapesolatos szakkifejezéseket s felhivia
a figyelmet a statisztikai feldolgozdsea alkalmas
levéltdri forrasokra, a jobbagyi szolgaltatasok alapjat
jelentd, valamint a nemesi adézassal kapcsolatos
Gsszeirasokra.

Az italekulé koxélet. A korszak politika- és
mivelédéstoriénetének a feltirdsiban igen jelentds
szerepe van Szabad Gyorgy professzor szamas
tanulmanyanak ¢s kilénosen Kossuth palitikai
palyajarél ire monografiagjanak. Az e témakorbe
tartozé irdsok a XVIII. szazad vepéed! az 1840-cs
évek kozepéig iveld idaszak nchany jelentos proble-
majdt vizsgaljak. A magyar ¢rdckegycsitcsi politika
clézményeit és kialakuldsat, a liberdlis cllenzck
helytallasat és az elleae fellépd kotmanyzat intézke-
déscit, a mivel§dés kérdéseit bemutaté tanulmanyok
elmelyitik c korrai kapesalatos ismercteinket. Ring
Eva a XVIII. szazad végi Lengyclorszagban megfo-
galmazoet crdekegyesitesi koncepcidkat vizsgalia,
dsszehasenlitva Hugo Kollataj és a  magyar
felvilagosult rendi mozgalom képviseldi, illetve
Swanislaw Staszic és Hajnéczy Jozsef programijat.
Geré Andrds azzal foglalkozik, milyen szercpe volc
a Lengyclorszag iranti hagyomanyos rokonszenvnek
a magyar rcformmozgalom kialakulasaban, a gon-
dolkodas polgarosodasaban. Rosdy Paf az 1832--
1834 kézotr megjelent, magyar nyelvid  romai
katolikus teolégiai folydirat, az Egyhdzi Folyoirds
tocténetée mutatjia be. Pajkossy Gabor Kossuth
hatlenscgi perét és a per hatdsae ismerteti. A kor-
many altal az alkotmanyvédelemmel indokalt,
a liberalis cllenzékiek ellen az 1830-as évek masodik
felében inditott persorozat — amelynek Kossuth
pere is része volt — nem éree el a kitazore ccle,
aliberals ellenzék politikai megsemmisitését, A libe-
ralisok helyzete megerosodott, a reformellenzék
éppen az alkotmany védelmere hivatkozva, a rendi
cllenzék nagy részét is maga mogeé sorakozeaua.
Erdmann Gyula az 1839—1B40. évi otszagpyilésce
késznlddd kacrmanyzat intézkedéseit foglalia Gssze.
A kormanyzat nem kéverte Dessewffy Aurélnak, az
ujkonzervativok vezeté egyéniségénck a javaslatat,
hogy vegye at a kezdeményezést a rcformok terén,
hauem a megfeleld megyel vezetds megteremedsére
tirekeders. Igy kerilt sor Gp foispanok, illetve
adminiszrratorok kinevezésére: az & feladatuk vale
a megyckben a konzervativ tébbség kizlakitasa,
a kévervalasztasi harcok iranyitasa, hogy a ké-
vetkezd orszaggyGlés alsotablaja a  kormanyzat
elgondolasa szerint mokodick. Melezer Tibor a
magyar rodalom 1795—184B kazotu korszakahan
a  koltészetnck, mint menedéknek  {azilumnak)
a szercpét vizsgalia.

Az atrdrés. Az 1840-es évek kozepere konzervaci-
vok ¢s liberdlisok egyarant clérkezettnek lawdk az
ot partjuk megalakitasaca ¢s programjuk dsszege-
zésere. Az utolso rendi orszaggyalds idején az
cllenzék szémiara egyre vilagosabba valt, hogy
a polgari aralakulast mar nem lehet a reformpolitika
Grjan  megvalasitani. A kovetkezd tanulmanyok
a konzervativ ¢és a liberalis programmal, tovabba
a forradalom ¢s szabadsigharc néhany kérdésével
foglalkoznak. Dénes fudn Zoitin az Ellenzéki és
a Konzervativ Part programiat hasonliga 6ssze az
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1846—1847-ben keletkezett dokumcentumaik alap-
jan. Alapverd chtérésck voltak a kolonbdzo re-
formkérdések és a birodalomhoz Fizédo kapesolat
liberalis & konzervativ megkozelitdse  kdzdet.
A konzervativ program az ellenzék visszasxoritdsat
¢s a birodalomba valé gazdasagi betagozoddst akacta
elérni, az Ellenzcki Part kivaltsagok helyctt sza-
hadsagot, polgaci allamberendezkedést és a Habs-
burg-birodalom két része kazore allam- & vamszo-
vetséget kivant létrehozni. Miskolczy Ambrus Er-
délynek az 1848. majusi valsaghan betdliote
birodalompolitikai jelentéségér mutatja be. A hécsi
udvar az unio megakaddlyozasira torekedett —
sikertelenil —, hogy Erdélyt felhasznalhassa 2 pol-
gari acalakulas utjara lépett Magyarorszag es
a magyar liberalis nemzet t6rckvések kézbentarta-
sara. Kowodes Istudn ésszefoglalia a mapyar sza-
badsagharchan a honvédsereg oldalan  harcolé
lengyel 1é2i6 toriénetét és tolhivia a figyelmer a rola
szolo emlékitatokra. Erdédy Gdhor azt vizsgilia,
hogyan vélckedere a magyar politikat kozvélemény
1849 janudrjatél a Fuggetlenségi Nyilatkozar ki-
bocsatasdig Magyarorszag curopai helyéral. Meg-
gybzden bizonyitja, hogy a Fuggcetlenscégi Ny:latko-
zat kibocsdtasa nem volt elhamarkodott és megala-
pozatlan.

Megegyerén vagy kiegyezés. Az 1867, évi ki-
cgyczés clokészitésersl, lécrejoreéed) ds értékelése-
ol szamos tanulmany ¢és monografia szbleteet. Az
onkényuralom valsagat, a kicgyczes clézménycit
vizsgalo kutatasok csucspontiat jelenti  Szabad
Gyorgy Forradalom és kicgyezeés vilaszitjan cima
konyve. A kiegyezés eldzményeird] és Magyarar-
szagnak a Habsburg-birodalomban elfoglalt he-
ty¢rol ire, itt kovetkezé tanulmanyok csaknem mind-
epyike aagy teret szenrele Magyarorszdg eurdpai
megitclésenek. Frank Tibor Marx egyik anonim for-
rasat — ¢gy angol nyclvi diplomaciatérténcti muon-
kit — clemezve megallapitja, hogy a mu szerzo-
iwnck — nagy valoszinGséggel — Szabad lmrée, a
magyar forradalom ¢s szabadsagharc cgykori diplo-
marajér Jehet tekinceni. Borsi-Kdlmdn Béla a XTX.
szazadi roman téreénelem egyik legjelentdsebb alak-
javal, Mihail Kogalniceanuval faglalkozik. A Ko-
galniccanu vezerte moldvai roman liberalisok elkeép-
zelésel ¢s 1848 magyar liberalisainak programia ko-
z6tt tobb hasonlé vonas fedezheto Fel. Ress Imre
a szcrb kblpolitikdanak a Habsburg-birodalom dua-
lista avalakulasihoz Flzon reményeit mutatia be.
Heiszler Vitmos a kicgyczés elérei évek csech—ma-
pyar kapcsolatait ismerccti. Az 1860-as évek cle-
1én mind a szerbek, mind pedig a csehek rokon-
szenvet tanusitottak a magyar politikar térekvé-
sek irane, s felmerolt a szorosabb kapesolacteremtés
gaondolata is, kozvettenill a kiegyezés elder azonban
mir elutasitoteak az egyteemikodése. Crorba Ldszlo
Augusz Antalnak a kiegyezés elékészitesében be-
toltort szerepere hivia fel a figyelmet. jeszemszky
Géza a ,.magyar kerdés''-nck a brit  politika
1848 1914 kozétu korszakaban clfoglalt helyée
elemzi. Az angol diplomacia az vurdpai hatalmi
egrvensuly — amely az egységes Habsbucg-dinasztia
létée is magaban foglalia — megbrzésére torekedett,
és ez a koncepcio hatarozta meg Magyarorszag angol
megitélésée is.

Szabad Gyodegy professzor 1951 —1983 kézot



s2akirodalmi munkassagar
2arja az annepi koretet.

A magyar tortenclem cgyik legfontosabb korsza-
kat sokoldaluan mcgkozelitd tanulmanygytjremenyt
nagy haszonnal forgathagak a torecnelem rdne
crdcklodak, a koret irasai kibavitik & celmélyitik
a magyar polgari atalakulas idoszakaval kapesolacos
ismereteinket.

bemucato  bibliegrafia

Csapi Mara

Arany Janos
Békés megyei élete
és levelezése

Arany Janos levelezésebo! kbzvetlenil kozcled)
ére2zik, hogy mindvegig Békds megycben vagyunk.
A omdvekbd! ugyanis nem latjuk Aranyék bekési
héckoznapjair, a békesi tdjat. A négy kotetre
tervezete levelezéshol az elsé kée koeer jelent meg
A leveleker felkutatea, sajté ala rendezte, jegyze-
tekkel és mueardkkal licta el, a bevezeréscker ina
Sdfrdn Gyédrgyi. Az [. kéter 1828—1851-ben i
levelezése 1975 bep, 2z 1852—1856-ban  irtakat
{982-ben adea ki az Akadémiai Kiadd, a kritikai
kiadas XV. és XVI. kétctekent.

Az [. korer egységes césze Arany Janus és Petdli
Sandor levclezése. A 177 Arany-levélbsl csak 16
nem Nagyszalontan irodorr. A 11 kitet tartalmazza
¢s lezarja Arany Janos és Tisza Domokos levélvalea-
sat, 6 kivétclével mind a 202 Nagykorosrd) keltezert.
Safran Gybrgyi 2000 darabra beesuli Arany leveleic
és ¢z az egész levelezés fildrajzilag csupan e kicsi
teruletrdl. a [I. vildghabora cidewi Bekés  var-
megyebol indult el és érkezere ada. Arany 65 €ves
palyafurasa ¢sak négy varosban zajlott le. Sziileteer
Nagyszalontan 1817, maccius 2-an. tanuicéveit
Dcbrecenben  toktore  1832— (836, évben. Sza-
lontan alapitote ¢salddot, onnan tart tanitani Geszt-
re 1851-ben, de ekkor dsszel mar a nagykorosi
gimnazium ranara,  csaladiaval  koltozik  oda.
1865-ben Pesten az Akadémia fotickara lete. Pesen
halt mcg 1882. oktéber 22-¢n.

Arany. mig Nagysratontan lakott, rdvid idor
toltott a szomszédos Geszeen. 1de, geof Tisza Lajos
hivta meg, fia, Domokos tanitdsara. Kapesolatuk
nem szakadt meg a nagykérosi iddszakban sem.
Levelezésik Arany Janos élctrajzanak cgy téves
adatat helyeshiti. Ugyanis Arany ¢letrajziréi kozil
Ercsey Sandor, Szeremley Barna és Kolozsvaci
Aladar ezt az idészakot 1850 kozepceo! 1851 maso-
dik Felére keteezeék. A 1. katet levelezeésehal tudjuk,
hogy Kovics janos, Tisza Domokos nevelgie 1851,
januar 9-én kérte fel Aranyt a tanitasra. 1851
februar I3.an irt bemutatkozo levelet a grofnak.
1851. okebee 21-én mar kozolee a Nagykorosi
Reformarus Egyhaztanaccesal. hogy elfogadia meghi-
vasukat a gimnazium magyar icodalmi tanszékére.
Minden bizonyralansagor kizar Aranynak, a nagy-
korosi tanari allassal kapcsolatban az akkori okeatasi
minisztériumba 1851, november 9-¢n bekuldott
¢letrajza. Ennck részlere: (1851, majus clsé napjarél

fogva, mi igen sokak elre tudva van, okeober
kozepdig ¢s. kir. kamaras Tisza Lajes ar hazanal
Geszien, mind a koliészet €s gorog nyely maganokta-
t6ja mikodeem.” Az életrajzot kiadta Benko imre,
Arany nagykorosi tandrsagardl irt munkajaban.
A levelezés és az életrajzi adat szerint bizonyos, hogy
Arany 1851-ben 6t ds fél hénapig tanitott Geszeen.

Rovid beszamolonknak egyik cime s Ichetne.
Arany Janos Geszten. A 1. levelezéskater soraibol
¢rezzlik, hogy ¢z az idészak mély henyomase tchetete
¢rzésvilagara. Nagyszalontan  irnokoskadaw  a
fiszolgabirénal, otthona cgyszera falusi haz. Eazt
a falusi élctmadot esceéite fel a gréfi kaseély nagyiri
pompajaval.

A 11 levelezeskatet alcime lehetne meg: Arany
Janos nagykarasi évei. ke a2z clhelyczkedés, a la-
kasmegoldas is gondokkal jart. Tompanak irra 1852.
december t-¢én, hogy szallasanak egy része leomlarr,
a tobbi is lcomlassal fenyegeti. Arany 1853, marcius
2-an Ercseynck panaszalta: | Szalontin sem élrem
nagyon valtozatosan; de itt az egyhangusag megdl.
Ac emberek idegenek és nekem agyhiszem azok
maradnak ha szaz ¢vig itt lakom is, mire ugyan nincs
kildcas . .. 1B54. auguszrus 14-én visszahivtak
Nagyszalontira, az algimnazium canari dllasara.
Tompanak, 1854. auguszrus 24 én irr levclében
olvassuk: ... .. fuggoben vagyok, ne hagyjam-e itt
ezt a draga Korost, minthogy meghirrak Szalonedca
algimnaziumi tanarnak . . " Szeptember 25-én mar
hacarozott, Ercseynck irca . Nem fogadam biz én ¢l
a szalontai rectoridt v, tanarsagor: pedig magam is
vagytam haza ...

A levelezés Arany Janus ¢lecrajzainak, monogra-
fiainak, méveicd] készalt tanulmanyoknak szerves,
netkulézhetctlen, kiegeszito cesze. A levelek tar-
talma maga a mindennapi élet. Erdeklodés a csald-
dok hogyléte irane. beszamoldé az irodalmi ese-
ményckeol.  Meghivasok, latogatdsok surgerése,
utazasok ¢lmeényei. Tobbek kozore Arany, a Tompa-
nal tete latogatasarel irta Ercseynck 1855, oktdber
19-¢n: . MHamvarol hazafele jovet . . . arba cjrertvk
Banyacskae, azaz Széphalmot . . .7 Aranyr a tiszeelet
és a kegyeler vitte Széphalomra. Safrin Gytirgyi
a I1. korer ranulmanydban irta: , Acany szamara az

elérhetetlen  levélird-idedlt  Kazinczy jeleatette.’”
Ezért is kazélnénk levélrészlecer, hagyan lata

a uszeelgé Vendég az [dedlia elhagyort atthonar.
Kazinczy Széphalman, .. ... hol djonnan elavulr,
soha reljesen ki nem ¢pult, s mas rozzane — felig
fustés hazban éppen 2sido zsinagogar talakunk, de
azere bementunk ; harom szobadja vole csak kész, egy

. ebédle . .. abbdl nyilt a Kazinczy dolgozdja,
s aztan konyveara, kicsiny szobak. A Kertben,
melynek akaczaie maga lectgerte, all szurke grani
siremléke, — sinan a zsido pulykai legelnek. Az
clhagyatotetsag szomord képe az egész Széphalom:
fajdalmas crzeteel rivoztunk onnét.” A Kazinczy-
birtok szomorl sorsarol most nem szolhatunk. Nem
torodronk vele, elpuszeult.

Az 1—I1. kéree leveleinek talnyomo tobbsépe
teliesen  ismercelen, elészor lesz nekink és az
irndalomeareencinek  kozkincse, Az egyénr, sz
mélyes adatok tdlarado baségével a kér korer
terjedelme valosaggal lenyagézé. Annal nagyobb
clismerése érdemel a feldolgozo, Safran Gyorgyi. aki
az adatok rengetcgehen, bdséges [cgyzetappard-
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tusban tclies biztonsaggal iranyitja ¢djékozédé-
sunkat. Az [. kétethez irt ranuimanyabol meg-
smertuk 3 négy kotetbd! dllo Jevelezésre érvényes
tudnivalokar. Ezek fejezcrei a kévetkezak: 1. Beve-
zctds Arany levelezéschez. 11, Arany Janos leveleze-
sének gyopemeénye. [I1. Arany Janos levelezésénck
keitikai kiadasa. A 11. kotet Bevezetésében csak az
ujabb adatok magyarazatat kapjuk. A kotetekben
2 levelek sorszamozdsa folytatodik, az utolso levél
a B65. Az [. koter cerjedelme muratékkal cgyiitt
947 és a [I. koteté 1262 aldal. A lcvelek természete-
sen idGrendi sorrendben kovetkeznek. A jegyzetaca-
datban minden létczd adator megtalalunk, a kézira-
tok leléhelyée, kinck a hagyatékabal kcrult az
intézmény tulajdonaba. Megtudjuk, ha a kézirat
kiadatlan, clveszett, ki masolta, vagy milyen publi-
kaciobol kerilt Gira kiadisra. Tudjuk mennyi
a levélkézirar terjedelme, a levélpapir szine. mérete,
ha van a2 postai pecsét szovege €s a viaszpecsét
allapora és szine. Ezuran koverkezik a levélszovegek
@®soronkenti szamozasat Feltuntetve a nagy gonddal,
részletességgel, Acany Janos személye és mavei irant
érzert  kegyeletes szeretctrel készéh jegyzceelés.
A kotetekben anekintést nyujt az Adareae, Nev- €5
cimmueacéd, lddrendi murare, Bewgrendi mutatd.
Arany altal irt és hozzaintézetr levelek ¢venkénu
tablazatos feltuntetése.

A Il kotet kritikai kiaddsdaval egyidiben, Arany
halalinak {00. e¢vfoduleja alkalmabol Safran
Gyérgyi a nem tudomanyos olvasokozanség sza-
mara Arany fdnos teveleskonyve cimmel 250 levelet
valogatore, szerkesztete, ellatoee bevezetéssel, jegyze-
tekkel €s muratokkal. A Gondolat Kiadonal jeilent
meg 700 lapon. Ebben a kotethen valaszlevclek
nélkul, kizarélag Arany levelcic talaljuk, ac clso,
1828-ban it verscslevelto! az 1882-ben, a haizla
elowi négy honappal irt levelig. 1tt a jegyzetek cgy-
egy levél wan kévetkeznek.

Ez a kiadvidny sokkal kézelebb all hozzank minc
a szigora, rudomanyos igénnyel feldolgozote Arany-
levelezés: ennek minden sora cgyedul ¢s kizardlag
maga Arany Janos. Nem is levelezés ¢z, hanum
konyv, igy konyvve formalodott gondolatek, érzé-
sek, 6romék ¢s gondok. Olyan zavartalanul bensdsé
ges. kdzvetlen kapcsolatba keralunk Arany Janossal,
amit ¢sak ez a szemclyes, egysc€gesen Arany irodalmi
alkotds adhat. Régen varunk ecgy Arany-teve-
leskonyvree, mert ezt megelézden ilyen valogatas
1887—1889-ben jelont meg. Arany Laszlo rendezte
3a3jté¢ ala, Arany Janos Levelezése [eo-Bararaival
cimmel, kér katecben.

Az evtizedek éta sok ismeceden Arany-levéllel
gazdagodotr hagyatékbol valogatni ¢gy kis kotctre-
valot, bizeny 6! argondolr, nagy szakértelmet
kéveteld, tudomanyoes feladat. Ugy valogatni, hogy
a levelek tartalmuk szerint folyamaros eseményeket
kapcsolianak  egymashoz, erezzuk Arany Janos
allandé jelenlétér, az cmbert,  életkérulmenyeit
a csaladjaban, irodalmi munkassagaban és nemzeré-
nek  Eletéhen. Az alvasds nagyszerd  élményét
kaszonjuk Safran Gybrgyinek.

Emliékezés: Dr. Safran Gyorgyi, Arany Janos
cleténck, miveinek €s muveszetének tudés kutatda,
a MTA Koényvtaranak ny. tudomanyos fomunka-
tarsa 1985, februar 22-én clhunyt. Olyan kivalé
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irodalomtdriénész tavozott kozalink, aki tobb, mas
munkaja melletr is mindig hiséges maradt ¢gy-cgy
irdhoz, igy Safran Gybrgyi Arany Janoshoz. Elvé-
gezte a [IT—IV. levelezéskitet anyaggyGjrésér,
a 1. ktet sajto ald rendezésér, amikor ¢l kellett
meanie. Aki majd folytatja az Arany-levelezes
munkalatait, mar jol kiépitett aton haladhat csak
tartsa meg a levelck és adatok rendszerezésénck azt
a wdomanyos, szigury felépitését, ami minden irdnk,
tudosunk levelezésének Feldolgozasahoz kavetends,
kotelezd szabalyunk kell hogy maradjon, a Safrén
Gybrgyi-kotetek mintajara. Aki személygsen nem
ismerte Safran Gyorgyit, megismerheti az Acany-
levelerés jegyzerelésébol. Atcrezzik, tarink, hogy
ugy ragyogia be gyongcdségével Arany Janost,
ahogyan kornyezetére sugdrozta aldote élecében
tiszta, nemes szivenck igaz szeecretét,

V. Busa Margit

Levelek Szantodrél

Szantodi fuzerek, VI1IL
(Ssétour, 1984. 112.)

A formailag ¢s tartalmilag egyarant igényes
Szantédi Fizctek sorozata 198D-ban indult meg
dr. Kanyar )ozs¢f szerkesztéséhen, Somogy Megye
Tanacsanak ldegenforgalmi Hivatala, a Sidtur
kiadasaban. A peldamutato helytdreénen sorozat
clsé kotete Pécerffy Ida tollabdl jelent meg Pdlocxi
Horvdih Addm Srdntodon cimmel, s mose, az immar
VIII. fuzet ismét a népdalgydjed pogcanak, Csokonai
dunintuli baratjanak szantodi venackozasi irasaibél
ad koezee. A kivalo Horvath-kutaro, Péreeffy Ida
mar elsd Fuzetében is gazdag és szorakoztato anyagot
cert kozkincesé; az lsmeretlen somogyi levelck
1788—1789 alcimi munka nem  csupan iroda
lomtérteéneti érecka leveleket mutat be a |, foldméed,
polihisztor, puéta” hagyat¢kabol, hanem pachuza-
mosan ismerteti a kolté életénck dundncali ese-
ményeie, j6iza  verseivel, wverses levévaltasaival
faszerezve, ([lyen pl. a Balatort dtuszié Hompesch
bararol 2616 fejezer, vagy a szaneodi ,.parasze
mulatsag™ leirasa, mikor 1789 farsangfarkan a be-
fagyort Balatonon kelt at szankojaval Furedrol
Szantodra Horvath, s dudasokkal, hegedasokkel,
«furuglyasokkal™ szerzett cgy j0 napot hirtoka
nepenck. De obvashatunk verses leirase a ,.Balatoni
veszedcelem'-16d, azar cgy IélekvesziGben — bi-
donhajéban — valo atkelésérdl a vihacos Balaronon.,
Muvelddestdreénct, helytdreénce. néprajz fonodik it
cgybe {a haborgo vizen felelmuk clozesere, akaszto-
fahumorral a ,Korcsmarosné kapolnaja a pince’”
kezdeth dalt éncklik), akarcsak Horvath Adim
sokoldaly, szines egyéniségében s az G VIIL
fuzetben, amely ezt a cimet viseli: Levelek Sydntod-
rof. Alcime szerint levelcker, verscket s - prozai
miveket tartalmaz Horvath Adam 1787—1790-
korszakabol, vagyis felig-meddig kicgészitése az
I. fiizetnek. Ez az elsonél egy ivvel terjedelmesebb by
katet kisse | icodalomtartenctibh™, mint amaz : ¢bbol



sem hidnyoznak a helycoriéneti, néprajzi csemegek
{pl. Tihany varanak 1787-i leirasa, a nadfaklyakkal
folytatort rakhalaszat: |, Tihany kdsziklas parjai
mint annyi lampacsakkal / Jatszodtatjak szemeimet
rak fogodeo Faklyakkal .. ." sth.), de a leveleker
clsésorban a cimzettck szerint csoportositia. Igy
ismerjtk mecg a kulonben nyakas kalvinista, de
Felvilagosult szellemG Horvachot, aki ¢ppugy levele-
zik Vajda Samuel tthanyi apawal, mint a Totoa
megyei Nagydotrogon lelkészkedd reformatus Ko-
madi Nagy Miballyal vagy az ex-jezsuita szanyi
plébanossal, Nagy Janossal, a vidam. néhol szabados
hangu Nydgjes Muza cimi kéter szerzdjevel, s
Szechenyi Ferenc groffal vagy Kazinczy Ferenccel.
Két fejezet Morvath ekkoriban ire munkdjaval,
a filozofiai cvargyl 1789-i Pszychologid-val (elsd:
sorban keletkezése koritlményeivel) s a , verses
csiliagaszattal”, 2 ma is érdekes | Legrovidebb nyari
€jtszaks' -val foglalkozik. A tizeakér fejezetet elso-
sorban az flzi egybe, hogy mind a verses és prézai
levelek s mitvek Szantédon, Horvath Adam szamadi
karigjaban keletkezick, ahol most muizeem 6rzi
emlékér (s most mar a jeles szerzdée is, akinck
kezchil 19B4 Gszén kihulle a toll, mieldu megkezdert
nagy Horvith-monografididt befejezhette volna.)
A feiczercker képek s alapos jegyzetek vilagicak
meg. Nem csoda, hogy a kolonben kevés nyilva-
nossagot clvezd kiadvany fuzcrei igen kereseteek
a Balaton-kéirnyéket jacd utasok korében. rigylesre
méled szép vallalkozas a Szantadi Fuzcrck, kalang-
sen annak szamara, aki ot ¢ve probalja elérni —
credménytelenul —, hogy induljon meg a | Furedi
Fizetek™ az oly gazdag multa &szak-balatoni
fovaros”-rol. Pedig azt, hogy meanyire .clkelne’”
egy ilyen vallalkozas {520 szerint s acvitt értelemben
cgyarant), azt bizonyitja, hogy cgy csonka ayari
idényben is tébb mint S0¢ példany faogyott el Fired
cgyctlen parti pavilonjaban a szantodi sorazatbél.
Hat mcg ha orszagosan, vagy legalibb az egész
Balaton-kérnyeken terjesztenék!

Szilagyr Ferenc
Az érsekijvari
muzeum évkonyve
(Castrum Novum 2. szdm. 1985. 221 old.)

Megiclent az érsekujvari (Nové Zamky) mazeum
Castrum Novum cimet viselo évkdnyvénck 2. szana,
Orvendetes wnyként kényvelheeguk cl tehar, hogy
ma mar a legtibh dél-szlavakiai, nemzetiségi terale-
ten mik6dé muzeum {igy a komaromi és a du-
naszerdahely) is) évkonyvet jelentet meg. Ez azt
iclenti cgyben, hogy ezekbdl a  kiadvanyokbél
a mazeoldgia ¢s a helytorténet irant erdeklédo
olvasok atfogd kdépet kaphatnak cgy-cgy muzeum
kutatd- &5 gyditdtevekenységéral, valamine szakebb
hazajuk mivelddéstorténceenek feiceetcicdl. Az ér-
sckujvari  évkonyv hasszabb-rovidebb  lélegzetis
tanuimanyait, beszamoldit a muzeum belsd és felkért
kulsé munkatarsai irtak, s szlovak és magyar
nyelven jelentek meg.

A tanulmanyok sorat Tocik Antor vezeti be, aki

a tragikusan kordn cthunye Szoke Bélardl, a kiting
régeszral, az ersckujvari muzeum egykori megalapi-
tGjarol és késdbbi igazgatdjardl emlékezik meg.
szuletésének meg nem ért 70 éviorduldia atkalma-
bol. Tocik hangsilyozza, hogy Széke korai halala
potolhatatlan vesztesége mind a magyar, mind pedig
a szlovik régészettudomanynak. Ezt kaverden
a katetee cégészeti tanuimanyak vezecik be. Elséként
Kuzma lvan az 19801982 kozotti években a
Muzsla-Csenkén (Muzla-Cenkov) végzent asatdsai-
ol ad behaté kepee. Tt a Vilmakert nevd hatar-
részen Gskori €5 kora kozepkori tclepuicsmarad-
vanyok keriltek ¢lo. Ligka fozsef kisgyarmati
{Sikenicka) leletmentéscrol szamol be, ahol kelta és
avar kori sirokat asoat. Az évkonyv legtartalmasabb
ranulminya Yocik Anmtoné, a Nyitrai Régeészeti
Insézer kivalé régeszeé. O az Udvardan {Dvory
n/Zitavou) 1960—1961-ben felrice, 99 siras avar
kori temetd ieletanyagic és éackelésér kozli. El-
mondhatjuk, hogy. az eddig kozoletlen VII—VIIL.
szazadi leletanyag publikalasat szakmai kérékben is
bizanyara 6rommel fogadjak majd.

A régeszeti irasok utin Kopcan Vojiech Ersck-
ujvarrol, mint az egykori osz2min rarromanyck
egyik kazpontjarol ir. Tanulmanya annal is 1ddsze-
rabb, mivel az elmale évben Gnnepeltok a varos
torok aléli felszabaditasanak 300. éviorduldjae,
s tudjuk, hegy Ersekijvar egy idében Kozép-
Eurdpaban az oszman birodalom legeléretoltabb
hastyaja volt. A kovetkezd iras Haver! Mirosiav
tollabol szarmazik, €s a mizeum pgydjteményében
levé IT. vilaighaborus kézi lofegyverckkel ismerteti
meg az olvasékat.

Az c¢vkonyvet néprajzi tanulmanyok zaridk. Az
interetnikus kutatisok keretében Prockizkova Md-
ria egy szlovak és egy magyar nyelvi kézség, Kisvar-
da (Nitriansky Hradek}, illetve Zsitvabesenyé (Be-
scnov) tavaszi kortancait ¢s jatckait vizsgalja, mig
Gudmonné Filép lons Nagylot (Velké Lovee)
szlovak lakossaganak népviscletéral szamol be. Vé-
gezetul Lisrka Jorsef a kisujfalusi {(Nova Vieska)
szGlGhegy népi épitkezescirdl értckezik, kiemelve
azok hagyominydrzé, archaikus ¢lemeit. A kotetct
Kadlecikovd Meldnia ismentetése zinja, aki a le-
véleari farrasok Fontossagae hangsulyozza a helytor-
téncti kutatdsok vonatkozdsaban.

Az érsckujvari mizeum jorészt szinvonalas ta-
nulmanyait tartalmaze, fénykep- €s cajztablakkal
gazdagon cllacott  kiadvanyinak megielenterése
figyelemre melto vallalkozas. Bizonyara igy rekint
majd ra a helycorténet irant erdekiodo olvasoke-
20nség is.

Trugly Sandor

BAKACS ISTVAN,

Iratok Pest megye
torténetéhez

(Kiadta a Pest Megyes levélidr, Bp., 1982.
5320ld.)

Lakatos Erné levéhir-igazgatd mar 1965-ben
megirta az akkor indula kiadvanysorozatuk — Pest
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megye multiabsl — 1. kotecében, Pest megye
torténetéack forrasai ¢. ranulminydban, hogy bdr
a leveltar téréncte a kozépkorig nyolik vissza, A
levéltdr folyamatos iratanyaga csak a XVI1I. szdzad
elejétSl marade meg, a régi iratanyaganak nagyabb
tésze Filck varanak ostromakor clpuszeult™. A ne-
mesi vérmegye ugyanis a térok idészakban Fulekec
menekdlt, Thokoly Imree pedig 1682-ben felrebban-.
tatta a vdrat.

Ez utan azt hihetnéak, hogy Pest megye
kozepkari téreénetének alig maradeak irdsos emlé-
kci, bar a lennmarade oklevelcket Bartfai Szabe
Laszlé Pest megye torténctének okleveles emlckei
kiteteben 1938-ban kiadta.

A szakemberek tudtak, hogy noha a megye
thrténete k6zépkori szakaszanak alig 2%-a talalhato
a megye levéltaraban, a Magyar Orszagos Leveltar
kb. 190 000 darabos oklevélgyljteménycben, s a kul-
fildi levéltarak magyar vonatkozasu okleveleirot
készide Fardmasolatok segitségével a megyere vo-
natkozé iratok szama nagymértékben névelhers.
Mindczcket jol ismerre Bakics Istvan, aki hoss2u
idén ac volt a Magyar Orszagos Levéltar feudalis
kor: osztdlydnak vezetdje, tovabba tudta azt is, hogy
milyen hazai levéitarakban folytathat eredményt
hozd kutatdsokat.

fgy az 1938-ban kiadotc oklevélkivonat-gydjte-
meny anyaga Bakacs kutatasai sorin megsokszoro-
zodott. Bakacs figyclembe vette az Arpad-hazi
kiralyok oklevelcinek kritikai jegyzeke cima maben
hitelesnek elismert okleveleker {997 oklevéiregesz-
ta), s a Zsigmond kor (1437) okleveleit is hozzavéve
osszesen 1587 oklevél pontos, alapos kivonatac adja.
Betathatatlan ercdményekes hozhat ez Pest megyei
helytartenetirasunknakt Eddig a helytorténeti kura-
tonak a Magyar Orszigos Levéledr majd kérszaz-
¢zres allomanyaban, a kuolénbozd forraskiadva-
ayokhan kellett a kdzségre, varosara vonatkoza
20—30 okleveler osszevadasznia, ¢ md nyoman
azanban részietes névmucaroja segitségével kezdheti
kutatomunkajar. Itt olvashatd a falunév-varosnév
mai alakja, utina az ©sszes eredcri ornografiaval
leict névalak, pl. Ocsa—Olch—Olcha—Qlchwa.
Ugyanitt olvashatiuk a megye kozépkori bircokosai
nevének jelentékeny részée, akiknek neve wui. tol-
nyomoérészt helynevekbGl keletkezett.

Az 1938-as kiadvany &s Bakacs [stvan 1982-cs
regesztagyujteménye teriletileg is mas megye emlé-
keit Osszegzi. A csaknem 1600 regeszta gazdag
anyagot tir fel és kézaliuk szamos, tdbb helyen is
megjelent. Factalmaz a gyUjtemény eddig kiadartan
okleveleket is, ezeknek kilon érillher a kutara! lyen
pl. az 1151, szamu regeszta 1401-bél, Marothi Janos
macsoi ban birtokan vegzctt hatartarasrol. Bakacs
Istvan ax ilyen gazdag ismeretsort, duldncveket
kizlé oklevelckee kivonatolia a icgbdségesebben.

Orémmel latjuk a megye moljac feltdro sorozar
gyarapodasat. Az emlitert 1965-0s elsé koteter
1969-ben kovette a 2. Iratok Pest megye t6rténete-
hez 19181919, majd Kaiidy-Nagy Gyula nagy
értéku forcasktadvanya, a Budat szandzsak 1559. éw
oeszeirasa (1977), a 4. kioret Vigh Karoly Voros Pest
megyéie (1979), végil a nemrég megjclent 6. kotet,
Kaldy-Nagy Gyula: A budai szandzsik
1546—1590. (Bp. 1985. 746 old.)

Dr. Kovdcs Joysef ldszlo
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ARPA PETER—FULE MIKLOS—PUSPOKI
NAGY PETER—PUSPOKI NAGY SZILVIA:

Szazéves a pozsonypiispiki
szervezett tizvédelem

(Kiadta a Tizvédelmi Szévetség belys alap-
szervezete, Bratislava, 1983. 000 old.)

Pispoki kozség, a hajdani virdgzo mezdvaros
ondllo leee 1971-ben szunt meg, amikor Szlovakia
favarosanak, Pozsonynak II. keriletéhez csatoltzk.
Az irceni szervezett tuzvedelem cvszazados multra
tekinthet vissza, amclynck torténctér a négysze-
mélyes szerzdi munkakozosscy tagjai ., onkent vallale
tarsadalmi munka keretében tartak fel és irtdk
meg.”" A szerzék legismertebhje — egyhen a ké-
z20sség vezetdjie — Puspoki Nagy Péter roriéncész,
a kozség szilotte, aki ma is itt, a szlovakul Podu-
naiské Biskupice névre hallgaté virosrészben lakik.
A tocténeimi segédrudomanyok ncemzetkézileg is
clismert tudésa. aki elsé monografidgjir méz a
pozsonyl Komensky Egyetem hallgatgjakéne Pis-
ook mezdvaros tarténete cimmel 1968-ban jelentette
meg. Ezt kovertdk nagysikerd munkai (Dunaszer-
dahely vdros cimere, 1971, Rozsnyd vdros cimere,
1973, Zseliz vdros cimere, 1976), végil a nyugar-
szlovakiai kis magyar fale, Baldogta 1981-ben
megjelent monografidja. Régi varoscimercker fel-
Gjité &s cimeralkota tevékenysége elismeréscként
mar [974-ben levelezé tagjmi soraba vilaszeocta
a Nemzetkézi Hcraldikai Akadémia {Académie
internationale d'Heraldique, Geaéve-Paris). Sok-
irdnyn tudomianyos munkassagat most természetesen
nem lehee célunk jellemezni, mégis emlissik meg
a Pais Dezsd bacatsigar és tamogatasit  eced-
ményczd, a felsdszemerédi rovasemlékrgl, a magyar
iras ¢lso hiteles szlovakiai emlékéral irt tanulmanyat,
tovabba a Nagymordvia fekveéserét cmi, 0 ko-
vetkeztetésckre jutd €s szakkarokben élénk vissz-
hangat kivalté irdsat.

A kényv négy részee tagolt. Miként az Efdizéban
olvasharjuk ,,az elsé harom rész iddrendben tarja fel
a helyt tizoliasag torténciét, a negyedik rész pedig
a s.z.:izévcs cpylet tagizinak névijegyzekét tarcalmaz-
za.

A2z elsd résy — szerzdje Puspoki Nagy Péter —
cime A pispoki onkimes tuyolidsdg ay osytrdk—
magyar monarchiabar 1882—i918. A toncénceti
atckintes a tazoltatestulet megalapitasa clott idok-
kel kezdodik, majd a masodik fejezetben tisztazza
a szerzd a Piaspoki Onkéates Tiazoltdé Egylee
mcpalakulasanak hiteles idejét (1882, majus 28.).
A kovetkezd fejczet reszletezi a megalakulas ko-
ralményeit. ,, Az egylet alapita ragjai helybeli gazdak
¢s iparosok voitak, akik az cgylet vezetd tiszeséget-
nek visclésere a helybelt helyettes jegyzée, a pléba-
nost €s 2 kantortanitot kéreck fel. Az alapitas idején
dsszesen 45 makode ¢s 22 partfogd tagia volt az
egyletnek.” A negyedik fejezet a cestolet alapited
tagjairdl és szervezeti beosztasukeol s20i az 1882 és
1918 kiizotei években. A cesebleti €leter ismerterd



fejexet a tisztajitasokrdl, a csapat- &s egyéni felszere-
iésekedl, a testitler jovedelmi forrasairol, a tagok
katclmeirél, a testilet fontosabb csemenyeirdl —
nehany cves belse valsagrol —, veégul a tazesetekedl
ad attekintése. A ket utolsé fejezet az egyleti élecrdl
{az elndkokrol, az cgylet tevékenységérdl, balok,
mikedveld szinielGadisok szetvezése, nyilvanos
uanepségeken valo fellépés, ,rezeshanda™ fenn-
tartasa) € az cgylet tagsaganak szamacol, Hlecve
onallé fcjczetben a tdzoltézenckarrol szdl.

A masodik rész, — szerzije ugyancsak Puspéki
Nagy Peéccr — A pozsonypiispéki nkéntes tizolta-
testilet ay elid Ciehizlovak Koztarsasag &s e szlovak
atlam idejen, 1918 —1945 cimet viscli. 1tt clabb az O
viszonyok, megvaltozott korilmények kazotei testi-
leti illeeve egyleti életrél olvashatunk, az elfed
résznél megemliten szempontok szecine, majd kulon
fejezetben szdl a szerzé a tlzoltozenckarrol &
a puspOki tOszamszédsigaban fckvd, az 1930-as
években mar vele cgybeépult Szunyogdi koézscg
tizoltorestiiletérol.

A szoctalisia tizvedelem keydetet €5 felvirdgzdsa
Pozsonypiéspikin 1945— 1982 cimd barmadik rés2
szerzOi Arpa Péier és Fale Miklas, a tdavédelmi
szaveeség hely: alapszerveacténck titkara és pa-
rancsnoka. Mindketten akeiv  résztvevoi  voltak
a koeszerd tizvédcelem alapiainak lerakasatsl kezdve
amunkanak. igy 4 szemranuk hitelességével ismerte-
tik a testiilet — természetesen kelld merékben az
iratanyagra is tamaszkodo — toreénceér. Puspoki
felszabaditasat 3 Csallokozon at Komaromon és
Dunaszerdahelyen kereszcul kézeledd szoviet csapa-
ok 1945 aprilis 2.4n fejezeék be, s Iehetdvé tetrék,
hogy a tOzoltosdg a lakossaggal cgyite felszamolia
a német katonasag altal ukozott tuzcker. A Hdrom
nehéz esziends cima fejezetben ezutan a kaverkezd-
ket olvashatjuk : ,Kéztudote, hogy a felszabadulas
utin 1948 gyozelmes februdnjarg Csehszlovakiat
a Benes-féle burzsoa kormany vezerte. Tekintertel
arra, hogy testutetink és cgyletunk tapsaga teljes
cgeszéhen magyar nemzetiségha  volt, mOkodésér
a koztarsasagi elnék 1945. augusztus 2-dn kelr 33,
szamb  alkotmanyerepd  rendelete  értelmében  be
kelleer szimeernie. Fadl fogva, mindaddig amig
Cschszlovakia Kommunista Partja nem verte dt az
orszag iranyitasal tdzoltésagunk nem €1t restileti és
epyleti  élerec.  Tagjaink™ szambeli  csékkendsét,
amelyte a  csehszlovik—magyar lakossdgesere-
egyezmeény ¢s a cschorszagi deportalis is hatot, j6l
mutatja kée adat: amig 1944-ben 44 fécfi ¢s 6 nota-
guk volt, addig az 1949. julius 4-i Ojjdalakulis
alkalmaval a régi tagok kozél mar csak 15-cn
jelentek meg."" A koverkezd kée fejezet az ujrarende-
26sr3) {1949—1950), majd a szocialista tuzvédelem
alapjainak lerakasarol és fefleszeéserdl {1950—1982)
ad képet. A korabb! részekben kialakicotr beasztas
szerint szolnak a szerzdk a testbleti, majd az egyleti
éleerdl, a thzohtdzenckareol, végul kuldn fejezet
szamo] be 1978. november 11-rol, arrol a naprdl.
amikoe fennallasanak 96. esziendcejcben dcvehergk
elsd, kifejezetrten a tuzoltotestilet €5 -ugylet ¢éljaira
cpuit sz¢khazukat.

A negyedik rész A poysenypuspiki taroltdsdg
tagregycéhe 1882, mdjus 28. — 1982, mdjus 28.
cimmel tablazarokba gyajtve kozli a helyi s2ecvezet
ragjainak névsordt telies szaz éven kergszrul. Pus-

poki Nagy Szilvia ismertet: a tagjegvzék forrasait, az
Osszedllitas  alapelveit, majd kaverkezik 28 jol
sikerile fényképfelvéte), Nagy llona munkajakent.
A mindossze czer példanyban megielent mo
helytoreénedi és szakmatoreéncti érdekesség, de ezen
wilmutatd ranulsagokkal is szolgald ¢s «zért a hon-
ismereti mozgalomban részt vevok érdeklGdésére

feltécleniil szamot tarto, igényes alknras.
Dr. Polgardy Géza

FEJES IMRE:

Veszprém megye
kozigazgatasi
beosztisai

és tanacsi vezetdi
1950—1981

(Kiadja a Megyei Levéltar, 1983. 227 old.}

A Veszpeem Megyei Levelar érickes  koeteel
jarult hozza szocialista kozigazgatasunk tortcneté-
nck feldolgozasahoz. A megyei tanacs clnokénck
ajanlo sorathél érdemes kiragadni néhiany gondola-
ot ,, ... a valeozdsok nagy szama (a kozigazgatasi
beaszeas terén) mindenképpen gondolkodasra kell,
hogy készressen bennunket a jovot illctdoen. Nagyon-
nagyon sok credményt ertunk el a kdzigazgatasban
& ami czzel dsszefipg, a telepilesfelesztésben. de
ncem tedwnk megemeészteni mindent, Vannak ¢bben
kis ¢s nagy dolgok cgyardne . .. példaul . . . a kéz-
igazgatasi atrendezddésck drvrendszere egyes ese-
teckben nem talilkozott az érintetr lakondpesség
felfogasaval.” Ugy gondolom, hogy a fentiek
nemesak Veszprém megycre, hancem az  orszag
minden szeglecére, minden megyéiére is vonackoz-
nak. Hogy ezekrét a jelenségekr@l mar sok szo esett?
Minden hizoanyal, de a s26 elszill, a veszprémick
tisztelete és feleldssége a tanacsok és az azokban
dolgozo emberek irant ¢ kotetben kitérotheretfentl
megmarad,

Sorainkkal természetesen csak a kiadvany szerke-
zetére kivanjuk Felivin az olvaso figyelmét, hiszen
ez a kotet altaldnosithato, valamennyi megye
szamara hasznosithatd része. Az allamigazgatisi
hatdcok és welephlésck rendie évszazadokon at nem
valtpzote annyit, mint 1945 ata. Persze azt s meg
kell jegyezni, hogy neépunk ¢lete, Felfogasa, szocialis
helyzete, politikai ¢retesége 1945 dta viharosan —
sokszor tulsagosan viharosan — is véltozorx, tchar
a kozigazgatas az alralanos valtozasok részekem
foghaté Fel.

A szcr2d asszegezte 1945, januar 1-t0) a megye
igazgatasi hatarait, jarasok, varosok. kozségck
beosztasat az egységek elneverdését érimé valtozaso-
kat: 1950, jonius 15-¢ ota pedig a  tanacsok
tisztsépviseldmek €és a megyei tanacs v. b, szak-
igazgatasi szervei vezewinck munkaviszonyaval
kapcsolatos adatokat 1981. december 31-ig. A ko-
tetben techde csak a szervezet és személyi valtozaso-
kat rogzitenték. A tarsadalam fejlodésénck  ké-
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vetkezményeként kerilhetect sor a fejleccebb ta-
nacsigazgatasi formdk szervezéséce: Varpalota,
Keszthely, Ajka, Tapolca, Balatonfured kozségek
varossa valisara, a Kkis teruletd és alacsony lé-
dekszamu jardsok megszintctése, bizonyos telepiilé-
sek nevének megvaltoziatisa, dsszecpiilt telepiilcsek
egyesiilése, kozscgi kézés tanacsek szervezésének
uralkodova valasa, Varpalotan atmenetileg varosi
keriileri igazgatasi egység létrehozdsa, a nagykozségi
kategoria (ismételt) bevezetése, varoskornyéki
kozségek halazatanak kiépitése, a jardsi randcsok
megszuntetése, helyetee szakigazgatasi jellegd szet-
vezee letrchozasa.

A korer elso fejezetében a megye kozigazgatasi
teciletében, szervezeu eletében bekévetkezett valto-
zasokat taldljuk iddrendben, a valtozast clrendelé
jogforrds jelalésével. A fejezet végén a szerzd
felsorolia a kozségeker. A mdsodik fejezetben
a megyci tanacs tiszrségviselSinek és szakigazgatasi
szervei vezetdinek nevjegyzeke olvashato a vezetok
munkaviszonyainak kezdd ¢s befejezo idopontjaival.
A harmadik é5 @ negyedik fejezet a varosok és jarasok
igazgatasi helyzetében bekovetkezetr viltozasokat
tartalmazza. A virosi és jarasi tanacsok tisztsegvisc-
16inck, valamint a jarasi hivatalok clnikecinek,
elndkhelyettescinck a cimedra is cbben a fejezetben
tatalhatd. A kiadviny utolso, 6t6dik fejezete a leg
terjedeimesebb. [tt soraknzik betirendben a megye
valimennyi kozsége. A feldolgozis tartaimazza
a kozség igazgatasi jogallasat, hovatartozasiae és
a szervezeteben az elmule 31 évben bekovetkezert
valtozasokat. Ite is kozlésre kerilick a tandcsok
fuggetlenitett vezetol munkaviszonyanak tartalmara
vonatkozé adatok. Nevicgyzekbe keriiltck 2 kozségi
tandcsok vb-elndkei, tandcselndkei és — ahol valuak
— a foggertenitett vb-elndkhelyettesek adatai.
Minden kozségben szecepel a vb-titkarok munka-
viszonyara vonatkozo idépont is. )0l segiti az olvasot
a személy ¢s helységnévmutato. A tajckozodast
csatolt térkép segiti.

A rendkivo! precizen ésszeallitote szinvonalas
munkar nemcsak a veszprémiek, hanem a koz2:gazga
tas Fejlodését figyelemme! kiséedk s drémmel
vchetik kézbe. Valami hasonlo osszedllitas vala-
mennyi megye szamara hasznos lehetne. A tanacsok
munkdjdnak korszerasitése policikai &lctink to-
vabbfejlesztésének egyik dénes teriilete, nem are, ha
tobbet tudunk meg muoltjabol, ha haszaositjuk az
indokole, az élet dltal igazolt tanclsagokat.

Gazdae lstvin
BALINT SANDOR
Szeged-Alsoviros
(Szent Istvdn Tdrsulat, Bp. 1983. 201 old.)

Balint Sandor, szdzadunk egyik legnagyobb
magyar néprajztudésa 1984-ben lett volna 80 cves.
1985-ben pedig halala 5 évtorduldiara emlékezhet-
nink mar. A sziletés és halal egymashoz kazel esé
kerck évforduldi mindig figyelmeztetnek beoniinket
cgy tragikuean viratlanul lezarule éietre é8 munkis-
sagra, amely befejezeticnil hagyott sok szép clkép-
zelést, kidolgozatlanul sok szép tervet.
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Az alsovarosi ferences templom és a karéje néte
telepilés életét bemutato kényve mar csak haldla
utan jelentetete meg, tisztelgésil a 80, sziletésnapra.,
Balint Sandornak pedig cz volt az cgyik legkedve-
s¢bb, szivéhcz legkdzelebb alle munkaja, irasa.
Hiszen az Alsévaros volt folneveldje, s az alsévirost
templam volt lelki arculatinak formaloja. Sugarzéan
tiszta emberségében és cgyéniségében sok tulajdon-
sag volt a ferences lclkiségbsl, szellemiségbdl.
Sokszor &s sokar irt szildvarosarol, Szegedrdl.
Korabbi évtizedek munkai utan ¢sak nemrég jelent
meg A szogedi nemzet cimi haromkotetes, nagy
mive, amelyben dsszefoglalea kutatasi credményeit
szuldvarosardl, s amellyel Szeged a néprajzilag
legiobban feledze magyar telepiiléssé lépetr ¢lb.
Ezekben a konyvckben szerepel az alsovirosi
népéler is. de bizonyos tematikai atfedések ellenére
Jteljesen O) movet kap kézhez az olvase” — ina
closzavaban Erdeélyi Zsuzsenna Eutépa-dijas nép-
rajzkutaté, Balint Sandor munkassaganak orokose,
a vallési nepratzi kutatas legismertebb magyarnr-
s2agi képviseldje.

Az elsd és leghosszabb fcjezet a templom ¢s
a fercaces kolostor sok €vszazados torténctct mutatja
be. A templom, amely a késé gotika egyik legszebb
hazai, emléke, a XV, szazadbaa keriile a fercncesck
kezebe, akik 1950-ig megszakitds nélkul mikidrek
tt. [nnen iateak cl nemcsak a varos, hanem szinte az
egesz Délvidék lelki gondozasae. E2 urebbi munka-
juknak jelentésége kilondsen a torok hodoltsag alaet
note meg. A kolostor falai kézt a magyar téregne-
lemnek es miveladéstbecénetnek sok peles alakja
megfordult: Kapisgiran Szent Jdanos, Zakdny Baldys,
Telek }ozief, Kiss istvdn és masok. Részben az
& tevekenyseguik, de méginkabb a névtelen ferences
bardtok munkalkodisanak hatasara alakule ki az
a sajatos ncpi vallasossag, amelynek jeles alakjai.
szent emberei kozal Tdpas Pista vagy Engi Tida
Virce nevet maig szamon tartja a ncpi emickezet,
s amelynck sajatos formai reliktumszeruen maig
dlnck a Dél-Alféldon. Szorosan korddeek az alsova-
rost kolostorhoz a kilénbozé szegedi, gyakeasn
kozépkori credetd vallasos tarsulatok is.

A gotikus ferences templom asylum vole, 5 a ko~
rotte 1évé, a XVIIL. szizad vegéig hasznalt temets
pedig az alsovarosiak vegsdé mencdéke, nyughelye.
A temetdrd!, majd pedig a szegedi nagy drviz
alsavarosi kovertkezmenycirdl kitdn fejezetek szél-
nak.

Részletesen clemzi az alsovaresi templom be-
tendezését, amelynck nem egy darabja miveészettor-
téneti ritkasag. A templam berendezése mindenkor
tukre és részben alakitdja a vallisos népéletnck.
Ilyen kélcsénhatasban szemlélhetjik az alsdvarosi
templom bereadezési targyait is. A magas mivesz:
szinvonalat kepviscld szobrok, képek mindegyiké:
nek pem ismerjuk az alkotgjat. Ez vanarkozik
a fooltar kegyképére is, amelyet kulén fejezethen,
a bucsijacashoz szotosan kapcsolva, a kéréje Fazdda
ajtatos kultuszokat és szokasokat ismertcrve ir le
Balint Sandor. Az oltdrok, a szobrok ¢s a képek
kézdl csupan a czenstochowai kegykeép oltarat
emeljak it ki, amelynck Fekete Mdridiaré! Juhdsz
Gyula irt meghato, szép verser.

A miig €16 €5 népes, kozépkari gvakerd alsévarosi
Havi Boldogasszonyi bucsut részletesen bemucatia



Balint Sandor. A fejezer nemcsak a szegedick,
hanem a  kornyékbeli &5  cavoli  zarandokok
hagyomanyait, sajatos szakasait, énekeie is pontosan
ismerteti, nagy figyclmee szentelve a hagyomanyok
valtozasanak. E szincs, gazdag vallasos hagyomany
ezer szallal gydkerezik az Alsovaroshan, a ferences
templomban és a ferences multban.

A kdnyvet Balint Sandor szandéka szerint cgy
dokumentaciés fcjezet zarja. Ebben a részben a Havi
Boldogasszony napt iinnepi misét {1525), a templom
bucsukivaltsigait inja le, s azokeol a szeczékeal idéz,
akik munkaikban megemickeztek az Alsévarosed,
annak bocsujarol. Tre olvashatuk Telek fozsef,
Diugonics Andras, Gdrdonyi Géra, Mikszaih Kétmin,
Cierzy Mihdly, Tomorkény Istvin, Csandd Béla,
Békss Gellért prozai irdsait és verseit, valamine sok
szép hacsus népéncket.

A kéziratot nagy kozzicrréssel, Balint San-
dor szcllemiségének megfelelsen, gondelaeainak
tiszteletben tarcaséval Tomisa Hona fiatal néprajzku-
tatd rendezte sajeé ald. A konyv szep fekete-fehés
fényképeit Lantos Mikios késziterte. A Balint Sandor
emiékéhez mého kis konyvecskér lapozpatva csak
sajnathatjuk, hogy az nem a Balinr Sandar-féle
eredeti jegyzetckkel &s wvalcozatban jelent meg.

Barna Gabor

CSAKY KAROLY:

Honti barangolasok

(Maddch Kiadé, Bratislava, 1985. 220 old.)

El a hajdani l{ont virmegye Szlovakianak jutot
¢szaki feleben, Ipolysag varosihan ¢gy hagyomany-
0rza lelkes fiatal tanarember, koltd, anulmanyok
irpja, tarténesz: dr. Csaky Kérofy, A magyar mult
kutaeoja, 2z Ipoly volgye tdceénclmenck hiv onzo-
jc. megarokitdjc. mondhatnam vgy s, hogy a tér-
ténclmi idék riportere. Evek dea gyliti a répi Home
varmegye muvelodestoreenerénck megannyi emlé-
kér, czeker élvezetes formaban a pozsonyi magyar
lapok-hasabjain kozz¢é 15 adja, mikdzben egyike lere
a szlovakiai magyar irodalom — clsdsorban a kél-
teszet — jeleseinek. Kisebb-nagyobh — Hone var-
megyére vonatkozd — tanulmanvair nemrég fuzce
ossze kitetté s adta ki a pozsonyi Madach Kiado,
a szlovakiai magyar konyv- ¢s lapkiadas vezetd val-
lalaca.
~ Toudnunk keil. hogy Hont varmegye mar a korai
Arpadok koraban megatakal, Ipolyon inuen s
ITpolyon til, a hatalmas kiterjedésd Zoilyom-erdérdl
délre e a Dunaig, azaz a mai Szobig, Zcbegénvyig,
Nagymaresig A Borzsony-hegység nyugati felé
foglalta ¢]. magacnak mondhatta ¢gyik legrégibb
varosunkal, Korponat — amelynek mar a ko-
zépkorban Brassdval ¢s Budaval cgvenlé kiralyi
szabadalmas jogai voltak — s hogy az irodalomitéres
neter is telekeverjuk a multha: egyképpen moandha-
tok Balassi Balint foldjénck ¢s mikszathi cajnak 1s.

Azo ayilvan jol tudja az olvaso, hogy crre a tajra
az ¢lsé Arpadokrdl a Hunt-Pazman lovagok kaptak
birtokadomanyt s nevik mindmaig acmesak a vae
megye neveben, banem a Magyarorszaghoz rartozo

Hont k6zség neveben is fenmaradt. (A turistak még
a ,,Honti szakadck™ clnevezési mini-tajegyseget is
i6l ismerik Eszak-Borzsényben, nem messze a le-
gendas Drégely varatol.) A Bars, Nyitra, Zolyom,
Nograd kozoet fckvs, kozepes nagysigd, inkabb
hosszant, mint széles itdnyu virmegye clsé szék-
helye is Hont volt, késébb Kemence kozség lent
aszékhely (a barokkos killemi megyehiza ma is all
még) — végiil [polysag valt székhellyé a milt szdzad
¢lejen. Annyi bizonyos, hogy Hunt varmegye egyike
vole a torékék alial legsiriibben tdmadott, sokszor
felporkale, népével rabszijra jutott megyéinknek.
Erthetd oka volt: innen is probalta a 1érék a
binyavirosokat, Ujbinyit, Bakabianyit, Korméc-
banyat, Selmec- ¢s Bélabanyac megkdzeliteni. Nem
a bécsi udvaron mult, hogy ez nem sikerile.

A varmcgye, amelyrdl itt sz0 van, Nagy-Hont
vitmegye voit, mert volt egy ,figgeleke” is,
Négraden i, Gomér megyérdl nyugatra: Kis-Hont
vicmegye. Alig cgy jardsnyt terilet a Rima
villgyében, a kizépkorban ez a folyé adra is a nevét:
Rima varmegye vol. A Kis- és Nagy-Hone kozéte
azonban a Zélyomesl a Dunaig leéro Nogead
varmegye terpeszkedert, ennélfogva Nagy-Hontbol
kormanyozni Kis-Hontot, kulénosen a ¢orik idok-
ben, rendkiviil faradsagos. sokszor sikertelen koz-
1gazgatasi feladar vole. Ugy hogy végul, hivatalosan
mir 1802-ben, valésigosan azonban 1870-ben Go-
morhoz csatoltzk, igy lete Gomiic-Kishont vairmegye.
(A szlovikok sem tudeak jobban leforditani, mint
wGemer-Malohone™.)

Nos, ennck a rorténelmében rendkivil gazdag,
sokszor felemelkedety, sokszor clpusztuic Nagy-
Hontnak alliv emléker a gondosan, sokat kutato
Csaky Karaly. Természetes, hogy ogy illusztraciok-
kal is ellarotr, a 220 oldalas munkaban csak ma-
zsolazhat mind az ird, mind az alvasé, viszont —
hogy a szoképnél maradjunk —— ez a mazsola j6iza,
kdnnyen étvezhetd, mégis tartalmas, hasznoe hajpo.

A knzéleti, torténelmi, movelddési, a harci mak
clevenedik fel az vlvasmanyosan szérakoztaté, mégis
minden oldalan tudast nyajto kényvben, a Hone
barangalisokban. Elsdal is sorra veszi Hont neveze-
tesebb kdeségent, czeresztendos maulta seran meg-
jclent, felrane, majd eltine urait. a katondkat s a
bekéseket, a varakat, a kastélyokat, a nyert s vesz-
tete csacakae.

A nchez dokedl négy fejezet is sz6l: a tdrok
hodoitatasa, nehéz adoztatasa Homban; Tinodi
lantos Sebestycn kronikat honei veszedelmekrdl;
a drégelyvari Szondi-emlékmd toreéncre és a honti
Szondi-kultusz. (A hires vir romja még vala-
mennyire allnak, noha a varfalba crdsitett marvany-
emlekeablae a huliganok edg dsszetdrték, a Simor
hercegprimas aital 1885-ben felszentelt diszes ka-
poinat nemrdg lvbontottak, Szondi Gyorgy sirac
nem ralaljak, egyéh baj nincs Drégelypalinkon,
viszonc az Ipoly-vidéki Erdogazdasag igerete szerint
a romokat s kornyékdt, amennyire lehet, rendbe
wszik.)

Haoot megye azonban, tobhek kozot a palocairé!
is neveacres: az L, lpoT-parti kozségekben az si
palocsag utodait talathatjuk. Természetes, hogy
Csaky Karoly a palocsag cgyik clsé kutatojarol,
a Hont megyei Csab kogséghen 1774-ben sziletett
Szeder Fabidnrol, a késobhi bencés rendi tanareol,
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néprajzkutacdrdl is boven megemickezik, hiszen az
elsé tudomaayos crecki tanulmanyt Szeder Fabian
jelentrette meg errdl a népcsoportrol 1319-hen
a Tudomanyos Gyiljteményben. Szeder Fabian
mukddese kapesan Csaky Karoly écdekes osszcfogla-
ioban azt is jclenti, hogy a palécok crcderérdl még
marg sem, tisztazottak a veleményck s clmeletek.

1823-ban sziletett Ipolykeszin régi német csa-
tadbal Ipolyi Arnold, a hires tirténész, néprajzku-
taté — s egyitral puspok. Egy ranulmany rehat
lpolyi Arnold korszakalkoténak mondhato munkas-
sagat ismerteti, majd ujabb Ffejezet a hires  --
Széchenyi buzditisara alapitote  Honti Kaszindrol
tarsadalmi szercpéral s az utobbi haberu soran
elpusrtuit, elveszent — (e sarok iro)a szenint részben
el is lopott) — Honti Muzeum gybjreményésél
cmlékezik. A sokat ide-odacipelt, helyezete, kialli-
tott gydjteméay mindcnnek ellenére egyre gazdago-
dott, majd nyomaveszert,

Volt azonban Hont varmegye s benne lpolysag
191CG-¢s tarténcteben egy olyan mozzanat, amcly
Bactok Bélar €5 a folklorista tudos Gyorffy Istvane is
fogialkoztatta, sét — némileg arkalidte — réréne-
tik még Mora Ferenc humort araszié tollira is
kerile. Hont varmegye tudos, aldozatkész, minden
szép irdant ¢rdekloda hajdani falevéltarosa, a berne-
cei Foldhirtokos, Szokolyt Alajos segitségével rendez-
ek meg Gyorffy és Bactak eldet a honti kandszok
duda- s Ffurulyaversenyér. Nagy esemény volr,
Bartok szdmara cgyedilli az orszagban. Sokiig
emlékezete ra, irashan is.

Maga a bernecei foldesor viszont az 1890-¢5 &5
1900-as évek egyik — ma igy mondanink —
élsportoléja veolr; az clsd, athéni Olimpian a sikfuras
harmadik helyczettje, Magyarorszag ¢s Cschorszag
futdbajnoka, Az Athletikai Szovetség megalapitdia.
Réla is szol az irds, amely végul Moricz Zsigmond és
felesége, Simony: Maria ipolysagi szereptésének
emlékeive] zarul,

Im, ily svkat tartaltnaz cgy honismentetd konyv,
amelynck Folytatasa cgycbként maris készil, s
amelynck Szlovakidhban tarsai vannak: Zalabai
Zsigmond, Csontos Vilmos, Mdcs Jézsef, Dobos
{aszlo, Tézsér Arpid s misok gondoskodnak arrél,
hogy a valamikari Felvidék, azaz a mai Sz2lovakia
molya, néprajza, mivészere irashan s fennma-
radjon.

Szombathy Vikior

GAAL KAROLY:

Kire marad
a kiskodmoén?

Adatok a burgenland: uradalm: béresek el-
beszélokultirajihoz

(Kiadta a Savaria Mizeum, Szombathely,
1985.)

A Puszta magyarul nemgsak azt a regenyesen
szabad, tengervégeelenség legelor jclenti, amelyen
Peréfi ménescinck kérme dobog, a dunantuli magyar
nyclven egyaltalan nem ezt jelentt, abbol az egyszer®
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okbol, mert ott ilyenck nimcsenek. A Dunaneil
a nagybirtok Razepén épilt s néha egész faluszamba
mend cselédlakasok, istatiok, fészerck és magearak
cgyittesée jelentd, amelyet azért nem lehet tanyanak
nevezni, mert a tanyan csak egy-két csalad €l ezeken
meg ncha szaz-kétszaz is.”" — irja 2 puszta szulone
Ilyés Gyula. ,,Magyarorszag mivelheté teriileteinek
csaknem felée a puserak cselédjei mivelik. Erkélcs-
ben, szokasban, vilagfelfogishban, de még észja-
rasban es karjanak mozgatasaban is ¢z a népréteg
minden masiktol élesen kilonbozik. Mcg a falvak
mogott is cldugva és elzarva, tékéletes clszige-
teltségben ¢l. Egész napi, sét vasarnapi clfoglaltsiga
miatt a pusztat szinte sohasem hagyja e, lakhelyén
hozzaférni pedig a nagy tivolsag, a rossz utak,
a kolonleges hazai viszonyok miat, de a nép osi
bizalmatlansaga miatt 15 ochezebb vallalkozas,
ahogy gyakran emlegettem, mint egy kozép-afrikai
torzs tanulmanyozasa. Az irodalomban is csak
a hahorut koveté dvek folyamin kczdrck feltanni
Valam: furcsa, aporodott, dc mcgis cror adé
kazisségben  élnek, anyagilag ¢s  szellemileg
cgyarant; ¢z a kozosseg nem egy voenasaban inkabb
hasonlithaté a gyari munkassag osszetartonzasihoz,
mintsem a falvakéhoz. Persze azért lényegében attal
is clue. Egyéni kulon vilag ez is, lakdinak nemesak
szokincse, hanem még dlomvildga is reljesen cgyedul-
allo, ami termésrzetes is.”' — oivashatuk tovabhbi
a magyar irodalom klasszikus mivének ickinteee
Pusztak népeben.

Silyuk van ¢ szavaknak, solyuk akkor is, amikor
megaliapitia, hogy az veadalmi cselédséghez | hozza-
féent” nchezebb  villalkozas, ,.mint egy kézép-
afrikai térzs tanulmanyozasa”™. A kanyargos életuta
Gadl Kdrofy, a bécsi Néprajzi Intézer professzora
vallalta az ilyen munka nchezségeit, és néprajzi
modszerckkel — amely leginkabb a magyar néprajz-
tudomiany ,cletmodkutatasahoz’ hasaalithatd —,
twwdomanyos megalapozottsiggal ifja le a nyugat-
magyarorszagi uradalmi cselédek sajaros kozossége-
nek hagyomanyos kultirajae.

A XVIII. szazad végén vette kezdutét a majorok,
a mezdgazdasag arutermeld nagybzemek kialakula-
sa. A szerz6 a béresek mar lethnt, még ma-
radvanyokban élé tarsadalmanak és kultirajanak
megfigyelisére ¢ elemzéscee  valialkozhatatt
1963-ta] kezdidden. [gy szilctert meg b konyve,
mely Vas mepyc ranicsa tamogacasaval 2 Savaria
Muzeum kiadasaban larotr napviligot. Az uradalmi
berescktdl gyvjtate prozat, epikus alkotasok elemzé-
s¢n keresztul ismerhetjik meg a kdzésséget magat
s annak keliedjae. A gazdasagi, tdrténeri ¢
tarsadalmi hiattér, a majorok és lakoi Eleténck,
dlettercnek vazolasa utan az clbeszélgket ismerhet-
juk meg kizelebbrél. Ezutin pedig a 218 lejegyzect
prézai, epikus folkloraikotast olvashatjuk.

Nem emlitve a .laikusokat' — a Ffolkloristak
halas fogadeatdsira, nagy oromére szamithat a
kdnyv, hiszen az ausztriai magyarok meséit, mandait
vddig rulajdonképpen nem ismerherék. A német
anyanyelvi Anna Schmicd 24 szdvegén  kivul
minden mas  szoveg eredetije magvar  nyelven
hangrote ). Maga a vizsgilt tarsadalmi csoport is
alig ismert a prozai, epikus alkotasai tekintcrében,
uradzimi cselédekal gyijrdte meseket ¢ddig Dobos



Tlona publikalt az Egy somogyi parasztcsalad meséi
¢imd konyvében (1962).

Gail Karoly viligosan megfopalmazza minden
wdomanynssag alapelvét a ,,sine ira et stu-
dio'"-t. , Fiiggetlenal awdl, hogy az eldirdsokat
a munkaado mennyiben tartarta meg, {nagyon jol
tudjuk, hogy szamualan embertelen visszaélés ¢z
tent) arra ncm tériink ki. Szamunkra it most az
a fontos, milyen faktorok jarultak ahhoz hozza, hogy
az uradalmi béresck €s csalidiaik dnallo kozosseget
alkossanak, hogyan alakulnak ki a belsg iratlan
torvényck és a csaladszervezeti formak. Nines
szandékunkban cgy ¢letformat megszépiteni, de az
egyeldald kizarélagos szocialis itéleter is el zkarjuk
kerilni” — irja. Ennck eredményeként plasztikus
képee nyup az uradalmi beresekrol. Csak helyeselnt
tudjuk srandékir, hogy s2ocidlis helyzettk ne
domborodjon ki talzott mértékben, azonban idon-
ként mégis az az érzésink, hogy ennck hianyaban
kevéshé teljes képet kapunk az uradalmi cselédek
kozossegérdl, az emberekrdl magukeol. A velok
szemben megnyilatkoz6 rarsadalmi megveteteséy ds
kivetereség, mely a tarsadalmi felépitménybsl mind
fentrél, mind lentrd] megnyilvanule, leginkabb
a paraszt—cscléd  viszonylataban rajzelédik
ki. A nagybirtockosok—cseledek kapcsolatanak ilyen
értékelésére nchany solyos megallapitas  vilagic
cd. A kidregedere beéresedl példiul megtudhatjuk,
hogy ,.az urasig megadea ncki a lakast, de csekely
fizetésér a cselédség adta Ossze. Latszélag nem
figgort az uradalom vezerditdl, de egy rossz szavuk
kvetkezeeben, kitilthateak oket a majorbdl, el
veszthettek  konyoradominy jellegii lakdsukar és
koldusbotot vehettek kezikbe.” A falusiak, a pa-
rasztok viszonyat jelzi az egyik clbesz¢éld, Soas Lajos
életatja: |, A torpeparaszt gycreke beres akart fenni
A torpeparaszti szegénysegben irigycite a majorok
lakéit, akiknek akkor is volt legalidbb mit ennidk,
amikur a falubelick mar marhar¢paval sem [akhat-
tak jol." Béres lett, majd Amerikaba verddore: , Az
egyedulléctol menckulve hazajott. Annyi pénze valt,
hogy harzat meg tudea venni, de asszanyt nem kapatr
bele . . . A Falubo] kiszakadt Soost megtireek, de be
nem fogadeak.” Halila utan a falu szélén allo hazat
lebontortak, s a néprajzkutatonak ,a haydani
szomszéd csak anpyit jugyzett meg: Jobb igy. Nem
idevals vot.” | Nem valt véletlen kényszero-kellet-
len csclédkozosség vallaldsa: orchonga ax uradalmi
cselédeknek is szukséguk volr.'" A féloronyi urada-
lomban (Halbturm) dolgozo Bognar bacsi a major
bucsuiarél igy emlekezik: | Jottek a [lalusiak s,
fizettck 65 tancothattak, de ha parasztkodeak,
murateak ki, mi, akkor ki! Ot mi votunk orthon!”’

Kovacs Imre 1935-ben A gazdasagi cseiédek
kereseti é megélhetési viszonyai cimb otede6 a-
nulmanyaban megallapitja: . Kulturalis szikscgle-
teik kiclégitésének még a lehetdsége sem all fenn.
Ahogy estek a mezégazdasagi arak, nyile ki az
agrarolid ¢és zuhant le a konvencio pénzértéke, ¢lint
az | métermazsa eldiranyzace buza is a konvenciébol,
amelynek certckesitése talan a civilizacior iclentecte
szamukra a konjunkturdlis ¢vekben. Ma clementaris
sziikségleteiknek a kiclégitése is nehézségekbe tirko-
zik, kultarica gondofni sem lehet.”

A Kire marad a Kiskodmén? cimi kdret annak
tanuabizonysaga, hogy az uradalmi cselédek sajatos

kozdsséger alkottak. A kozosség — minden emberi
kozosség! — pedig megalkotia a maga képére
formalt kultirat is. A tbmegkommunikacios eszké-
zik elrerjedéscr megelézéen a szobeli kommunikacio
movészi format, igy az it olvashaté peézat, cpikus,
folkléralkotasok is jellemezeék az adort kézdsseget.
Nem igaz tehat, a  kultaraza gondolni sem lehet”
megkozelités.,

A kozolszévegek tarsadalmi, gazdasagi, torténeti
valgsagukban ércelmezve € sajiros kozosseg léeet,
értékrendjét, s ezaltal magat a kozosségben élI§
embert tarjak elénk. Gaal Karoly kényve igy
torténelmi ismeretink, Gnismeretink gyarapitdsat
szolgalja.

Syabe Ldsylc

FUZES ENDRE:

A gabona tirolisa
a magyar
parasztgazdasigokban

(Akadémiai, 1984, 323 old.)

Csaknem 10 éven at volt a pécsi Janus Pannonius
Muzeum munkatarsa Fizes Endre, aki 20 évvel
czelr {mar Budapesten) szerzett dokeori cimet egy
Baranyaban megkezdett témaja kibovicésével: Ga-
bonatarolo épitmények a Kérpat-medencében. A -
mahoz keésobb sem lerr hitlen, a Mivelddési
Minisztérium munkactirsaként megirta kandidatusi
értckezését, amely nemrég latote napviligat.

A monogeafia két napy adatfeltaro fejezetbsl all:
clso a Gabonatirolis a lekohdzon belil, majd
a Gabonatana épitmények ismereetése koveekezik,
A harmadik feiczes (A pabonatirolist mephatarozs
gardasagi s tdrsadalmi tényeyék} utin az Ossze-
foulalase ¢s a kilénféle jegyzékeker (roviditésck,
irodalom, képek, térkepek, helynevek stb.) ralaljuk,
maid a német Gsszefoglalot olvashatiuk.

Annak cllenére, hogy az irodalomiegyzék tanu-
saga szerint a szerzo 631 kdnyvet és foiyéiratcikket
nézewr at mitvénck osszeallitdsahoz, a reccpadarok
ZOMEt Maga a szerzé gyajtotte. A szamealan gygjro-
uton készirltek a szeezdnck a kotetben kézole kivalé
foréi is!

Csak cgyctlen kritikai megjegyzést: ez a kitet
jobban szeckeszeert, gondosabban rajzolt térképeket
érdemelt volna 2z Akadémiai Kiadétél: a helyse-
gekre wutalé szamok kozatt alig lehet kivenon
a térképjeleket, holott ¢ témaban a teritleti elrende-
20dés minden finom részletének Griasi jelentdsége
van!

Természetesen nines chetdség arra, hogy ezen
a helyen részletezzik a 29 ives munka tudomanyos
credmenyeit, a taji tagolddasbol s a torténeti
adawokbol {evenbaté ranulsagokat, a valtozasok
vizsgalatabol adodo kaverkeztetéseket. Legyen cleg,
ha a szerzd szavait idézzitk a2 bevezeréshdl; ,,Mun-
kam kezdetekor azt a fcladator tdzeem magam elé,
hogy rendszerczzem, clemezzem ¢s értékeljem mind.
azon épitményeket ¢s edénycket, amelyck a magyar
nyclvieralee parasztuzemeiben a kicsépelt, kinyom-
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tatott gabonancmock tartos rakrarozasara szolgal-
tak; megallapitsam czek tdrténcei rétegeit, tiszeaz-
zam az egyes modozatnk eredetée, multar, tovabba
alkalmazisanak terileteit, Feladatomnak tekintet-
tem, hogy megvizsgaljam azokat a térteneti, gazda-
sagi, tarsadalmi és néprajzi tényczoket, amelyck az
cgyes gabonatarolasi médozatok egy-egy kisebb vagy
nagyobb tajon torténd elterjedésce, tovabbélését,
majd eftdncsét magyarazzak. Végul ¢élul tdztem ki,
hogy ramurassak azokra a térvényszeraségekre,
amelycket a raktarozasi modozatok elemzése tart
ugyan fel, de alkalmasak arra is, hogy a magyar
parasztsag anyag: kultordjanak torténeu alakulasat
szélesebb érrelemben megvilagitsak."
A szerzé megvalositotta céljaic: 3 gabonis verem,
a gabona tarolasara szolgalo acsolt lada, a kiilonféle
(tapasztott falu ¢s tapaszeas nétkili} kasok, a gabo-
nds horddk és a fatérzs-edényck, a csak gzbona
tdrolasara szolgald, vagy vegyes hasznositasu taro-
Ioéphletek, tekesztékes vagy cgyabld hombirok egy
kézép-keletcurdpai agrarkultora beszédes emlékei,
amelycket Fuzes Endre mesteri modon szolaltatord
meg.-
Mdndoki Ldszlo

PETERCSAK TIVADAR:

Népi szarvasmarhatartas
a zempléni Hegykozben

Borsodi kismonografiak, 7.
{Miskolc, 1983.}

Alig van keét cevtizede, amikor a ndprajzos
szakemberck gy nyilatkoztak, hogy a magyar
ncpéler  egyik  legielentdscbb  rerilete, a  adp/
allatranids— kivéve a juhaszatotr — a legmosto-
habban kezclh, legkevéshe kucatorr részlcre a nép-
taiznak. Az cgyik kutacd, raliléan, a négy
nagvallattartas (f6, szarvasmarha, sereés & a juh)
kutatasanak addigi eredményeit egy 4  karu
mérieghez hasonlitorta, ahol is a juhaszat egymaga
tibbh eredményt mucatort fel. mint a masik harom
egyiittvéve. Azota sok minden tortént ¢ rerileten,
s Borsod-Abaul)-Zemplen megycben is, ¢s éppen
a muzcumok megyel gazgatosaga tett  kezde-
ményezd lépéseket.

Petercsak Tivadar (a szoban forge ipazgatosag
volt munkatarsa) arra  vallalkozotr, hogy cgy
kiscbb tajegység. a zempléni  Hepykéz népi
szarvasmarhacactasanak néprajzi leirasat clvégezze.
A kutaté neve nem ismeretlen azok korében, akik
Zemplén néprajzi kérdésel iranc  drdeklodaek.
Manogeafikus igénnyel megice tanulminya csak
részben cagaszkodott a hagyominyos fefosztashoz,
cz az allaspontia kitetszik a mG tarralomjegyzéke-
bél is. Egy gazdasagrérténcri bevezctd  utan
tulajdonképpen azt az indokolt kérdést targyalja,
hogy egy jcllemzé médon hegyvidéki tajon milyen
a foldmiavelés é az altartartas kapesolata, illeeve
milyen 2 szarvasmarha pgazdasigi jelentésége
czekhen a parasztgazdasagokban, amelyek a ne-
pesség  migraciojz folyian a  magyar mellett
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szlovak ¢s ruszin ctnikumaak, Végil pedig egy,
a ma korszerinek tactoct, valtozasvizsgalari fejeze-
tet iktatort be. Bar gazdasigtirténctileg altalaban
a XVIIl szizadtol, részletesebben a XIX. szazad
vegetdl fogta at a témdjac, az alaala dsszegyupton
recens neprajzi anyag az I. vilaghabora idaszakaig
nyalik vissza, Erre utalnak kozvetect adatai s,
mint 2 mezdgazdasagi kisképek (pl. a szecskavagad)
bevonulasa a népi ailantartasba. Ebbél koverkezik,
hogy ranulmanya csaknem kizarolag a XX. szazad
tizcs ¢vcitol ad(hat)ja a szarvasmarhatarias leira-
sat, 5 Igaz az az allicas, miszerint a néprajz
szakemberel  egyre  szintelenebb  echnografiai
anyagot gyujthetnek s dolgozhatnak fel.

A Perercsik  Tivadar  dltal  szorgalmasan
osszegyjtotr néprajzi anyag bavelkedik a paraszti
terminologiakban. Gyujtés kézben gondosan dgyele
czckre az ctnikus specifikumokra. Annyira, hogy
pusztan ¢ rerminologiak segitségével is kirajzolodik
a zempléni Begykoz (21 teleplilés) ernikai arcula-
ta, kévetkezésképpen a népesség eredete. E termi-
nolégiak kozul vannak az clsé larasra, olvasasra is
termeszetesen kinalkozok. mint A&ér-ved. de van-
nak bonyolultabb viszonyra utalok is, mint a red-
druk-aja (ajarad). Mas alkalominal széevalaszehatg
a szlovak és ruszin ereder is: tej-mleka-miiko.

Ugyanakkor t6bbszor felbukkan a ra) &
a Hajdisag nepclethen kinyomazhatd kapcsolat.
Ennck szép példija a héilyogos szemu szarvas-
marha gyogyitdsa drua békdval (vizi béka,
véroshasy unka) oly médon. hogy a béka voros
hasavat dorzsalik az allac szaruhartyajar. Az uobbi
megszaritas {a béka hasaval toreéné dérzsolés)
hianyzik Pctercsak Tivadar gyoprésebdl, ami a szo-
kasanyag, az clidrasmod halvinyodasinak jele
leher. Masute is felbukkanrak a hajdusagi kapcso-
latra ueald adarok. mint a ,szalonna sosviz”
gvogyszerkent valé alkalmarasa, toviabba erechelé
is szokas volt a rigos tchenet nydghe teoni
ismerik az altathajtd ostor reledyée, illetve a wwgdn
rajta. A heeélt dllat rokér megabdroltak. mint
ahogvan a Hajdusaghan mondjak. Ezck az adatok
a Hegykoz magyar falvaiban (Nyiri, Palhaza,
Nagybozsva) bukkanwak fel, dc vegyes ruszin—
magyar faluban (Mikohaza) is clofordule.

A vitatharadanul hianyt potlo néprajzi kisme-
nografia ¢értcket novelw volna, ha a mar emlitett,
az etnikus jellegre wiald terminologidkat vilagosabb
rendszetben €5 Iehctd  relicsséggel  szerepcleeti
a szcrzd (s ralan a kiado is}). Most részietkérdes,
hogy a szarvasmarha névadasaban kimutatha-
toc valaminé ectmikus jellep, meet ha igen, ogy ¢z
s szerepelhetete volna a munkaban. Nem tudni.
hogy a s2ép, a népi hiedelemvilagra. nép
szokasrendre uealo adarok kozde: miért annyira
gyér az relsotej boscgvarizslo szerepeénck leirasa.
Talan kikopow az €lo genericiok gyakorlatabol?
Szolhatunk meg a kotet ilusztralasardl is. Meg-
jegvezheyik, hogy 2 fewopdr  secrepelietdse
clengedhetetlen, mert csak ¢ kép  seginséadvel
tudhatjuk, hogy mulyen fejéedényt hasznilhacak
a hegykazi falvak szarvasmarhatarto csaladjai

Dr. Bencsik fanos





