na megyei Hirlap (1945. 44. sz.) vezércikkében méltatta érdemeit: , Talpig ember, akinek vesz-
tét is az a vagy okozta, hogy a Volgységi jarast megmételyezé volksbundista makonyt elvonja
a politikailag iskolazatlan tomegek elol. Puritan férfi, akit nem tévesztett meg a szarmazas
adta elojog, aki tudasat ... sohasem igyekezett apropénzre bevaltani'. A pécsi tudomany-
egyetem rektora leszogezi, hogy Perczel Béla ,,a német- és nyilasterror aldozata, a haza nagy
martirjainak soraba lépett'’. A magyar kozoktatasigyi allamtitkar ,az elvi hiség, egyenesség,
batorsag' példaképének értékelte Perczel Bélat.

A martirokat nem fogyatékossagaik tulhangsiulyozasaval itélhetjik meg, hanem aszerint,
hogy meggyozodésiikért milyen ildoztetést és megprobaltatast vallaltak, erkolcsi erejikkel
és batorsagukkal hogyan tudtak szembenézni a rajuk varo halallal. Ha Perczel Béla életutjat
igy tessziik a torténelem itélészéke elé, akkor helye van a magyar Pantheonban.

Dr. Kolta Laszlo

Forrasok: A Perczel csalad iratai (naplo, levelek). — K. Balog Janos: Muiltunkbol
(Tolna megyei Népujsag, 1984. julius 7., 14., 21., 28. sz.) — Fehér Istvan: A bonyhadi
Huség-mozgalom torténetéhez (Bp. 1983.). — Kolta Laszlo: Marx Karoly és Perczel Mor
(Tolna megyei Ujsag, 1966. marcius 27.). — Parragi Gyérgy: Levelek a bonyhadi va-
lasztokeriiletbol I1., (Magyar Nemzet, 1938. majus 17. sz.). — Pécsi TV-studio: Husege-
sek — dokumentumfilm (TV 1. 1985. marcius 13-i misora).

Kosztolanyi hiisége

Mit eldalolok, az a banal
konnyekbe borit nem egy orcat,
és énekes ifju fianak

vall engem a vén Magyarorszdg.

1917-ben irta Kosztolanyi ezt a verset, a Boldog, szomort dalt, amelybol idézetink valo. Ab-
ban a torténelmi pillanatban, mikor a boldog szomornisag paradoxonabol a ,,boldog'' szamiize-
tése bizonyossa lett. A koltoé azonnal megérezte ezt, versbeszédét hozza is hangolta a kor ki-
méletlenségeihez, de a ,vén Magyarorszag'-ot még sokaig ez a fajdalmas-édes melodia tar-
totta igézetében: , A szegény kisgyermek . .." boldog-szomoru riadalmai, érzékenysége, ked-
vessége, baljos unnepélyessége.

Ezzel az édes-bis Kosztolanyival parhuzamosan él a koztudatban egy masik Kosztolanyi is:
a szellem artistaja, aki a semmi fajdalmas tudatat, s az élet gyotrelmeit a nyelv, a forma zson-
gitd6 makonyaval tette elviselhetové. Az ,irodalmi ir6”, mint status, felségjel és bélyeg elso
kotete ota emblémaja volt Kosztolanyinak.

S végiil létezik az irodalmi tudatban egy harmadik Kosztolanyi is, a semmi hose, aki nem
hisz sem a gondviselesben, sem a megvaltast igéro eszmékben. Aki épp ezért lenézi a vilag-
jobbito ideologiakat, s koltohoz méltatlannak vél minden elkotelezettséget, akinek bokversé-
ben az apostolra a lapos toll rimel; aki tagadja, hogy johoz és rosszhoz érvényes mértékink
volna. S mivel a vilagon nem segithetnek sem eszmék, sem intézmények, a koltdé egyetlen mélto
cselekedete, ha amulni tud a vilagon, ha a szemlélet maga valik olyan fogékonnya, olyan tar-
talmassa, hogy a kolto és vilag kapcsolata szinjatékszeri események folyamatava jelentéke-
nyul, rejtélyek és csodak kozelségének izgalmaval telik meg.

Kosztolanyi semmi-fogalma kétarcu. Egyik jelentése hasonlit az egzisztencialistak semmi-
fogalmahoz, az egyéni lét elotti és utani semmit jelenti. A masik tartomany a nirvanara em-
lékeztet, melyben az embernek mar nem kell szenvednie. Am a kettd egyiitt sem volt olyan to-
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talis, hogy a nagy emberi kapcsolatok értelmét kikezdhette volna. Igaz, hogy szerelmi, gyer-
meki, apai, bardti kapcsolatait s a velik jaro felelosséget bilincsként is atélte — hiszen min-
den kotelék korlatozta legnagyobb szerelmében, a szabadsagban —, de atélte lélekemeld, ,.al-
dott" tartalmassagaikat is. Ahogy Eletre-haldlra c. versében irja:

Jaj, életem engem bilincsbe Bilincsbe jar mindig a liszta
veretetl. szerelem.

Elé bilincs, forré bilincs, te Ember-jussom testvérbilincsben
szeretel. perelem.

Ilyen volt az 6 patriotizmusa is. Elhatarolta magat az oncsonkité magyarkodoktol, de szerel-
mes hiséggel ragaszkodott nemzetéhez, annak kultirajahoz, szabadsagharcos nagyapja emlé-
két csaladi orokségként orizte. Dél és Eszak kozt csapongd szabad szellemének volt archimé-
deszi pontja. Eurdpai utjarol visszatérve, Budapesthez kozeledvén — 1931 decemberében — ilyen
vallomasra fakadt: ,,Bizony most bevallom alazatosan, hogy mindennek értelme ez a {6ld, mely
nélkil a vilag nem is volna vilag. Ott kiinn is csak azért szép, ami szép, mert annak ez a hattere.
Azért utazunk el, hogy visszatérhessink ide."”

A Nyugat-nemzedék nagy koltoi kozil elsésorban Adyrol, aztan Juhasz Gyuléarol rogzodott
a koztudatban, hogy miiveészi jellemiik alapvonasai kozott magyarsaguk a jellegado. Ady neve-
zetes verse, a Hunn, (j legenda mar cimében is nemzet és koltéje nagyon messzirdl eredd sors-
azonossagat hirdeti. Juhaszrol szolva is minden méltatas beszél az 6 sajatos magyarsagarol.
«~Nincs kolté — irja Kosztolanyi — aki ennyire benne él a magyar humuszban, a magyar méla-
sagban,"

Kosztolanyi koltészetében nem siirisodott ennyire jellegadova a magyarsag-élmény, szembe-
fordulasa Adyval pedig csak erésitette azt a latszatot, hogy 6t a nemzet gondjai nem érdeklik.
Ady koltészetébe a vereségébol ocsido magyarsag ugy kapaszkodott, mint egyetlen, még lé-
tezheté evangéliumba. Elt vele boldog, boldogtalan, ahogy nagy sziikségek idején ez lenni szo-
kott. Akiket riasztott ez a hamis hangoktol sem mentes Ady-kultusz, s nem értették a benne
kifejez6do veszélytudat komolysagat sem, szivesen lattak volna Kosztolanyit a nemzet iranti
kozony, a gondjainktol mentes szépség tronusan. Ez a remény s a jegyében tamadt vonzalom
azonban alaptalannak bizonyult.

A Nyugat esztéta-koltoi, Babits, Toth Arpad s Kosztolanyi 1919 utan épp olyan érzékenyen
figyelték s élték at a nemzet széthullasanak gyotrelmes élményét, mint 1919 elétt Ady. Irre-
denta kampanyokban nem vettek részt, de a kozés gond benyomult koltészetiikbe. Nemcsak
témaikba, hanem verseik alkataba, nyelvik izeibe is. S ez lényegesebb ismérve az azonosulas-
nak, mint barmilyen program. A vers attol lesz kozosségivé, ha benne nemcsak a kozosség
ugye, de egész emlékezete is jelen van. Ennek a kozosségi emlékezetnek — mint ismeretes —
a nyelv a leggazdagabb, legbeszédesebb jelrendszere. A kolté magyarsaganak is ez a torténe-
lemmel feltoltott nyelv az igazi hordozoja. A nyelv, melyben minden szo, fordulat és alakzat
messzire nyillal: sugallat, titok, népkoltészetekkel versengd kozvetité a prehistoria és a jelen
kozott.

Kosztolanyi érett koltészetének nyelve ilyen. Epp a legnagyobb verseiben ilyen. A neveze-
tes Halotti beszéd példaul nem azért intonal az elso Osszefliggé magyar nyelvemlék szavaival:
. Latjatok feleim, egyszerre meghalt”, mert az is egy halotti beszéd volt, hanem hogy a maga
személyes gyaszat ilyen archaikus hangszerlada révén toltse fel idotlen érvényességgel. S ki ne
emlékezne a koltemény zard soraira:

Nem kelti (6] se kénny, se sz0, se vegyszer
Hol volt, hol nem voll a viligon egyszer.

A sz6 a varazsszot idézi, a vegyszer a modern orvostudomanyt, a népmeseformula révén pe-
dig az 6rokkévalosag mezeire billen at az ember, akir6l a vers beszél. Nem a férgek kezeugye-
be, hanem a csoddk ovezetébe. S ebben képzelet és nyelv ugy segitik egymast, mint a madar
egyik szarnya a masikat. Végig a versen — legyen sz6 ,,vizbe siillyedt templomok harangja"-
rol, vagy ,a forgando, tiindér szerencsé'-rol. Az ember egyetlen életének veszendoségeétol
megrendiilt lélek az anyanyelv hatalmas emlékezete révén épitheti monumentumma a verset.
Talan mondanom sem kell, mennyivel tobb ez a nyelvi avatottsag, mint a szokvanyos nyelv-
tisztasag vagy nyelvhelyesség.

Ennek a nyelvi otthonossagnak a fényében tarul fel valodi jelentésége szerint Kosztolanyi
nyelvmiivelé munkajanak értelme, s ennek osszefiiggése azzal a hiséggel, mely koltonket iro-
dalmunk multjdhoz fizte.

E hiiségnek alapja az a nagyon is modern meggy6zodés, hogy az élet legfobb értéke az egye-
niség, az egyéniség pedig csak az anyanyelvén nyilatkozhat meg a maga teljességében. |, Itt
a szavakrol olyan régi emlékképeim vannak, mint magukrol a targyakrol. Itt a fogalmak s
azok jelei végzetesen, elvalaszthatatlanul 6sszeolvadtak. Nyelvvédo irdsainak vissza-visszatéro

16



gondolata, hogy igazi, tartalmas és mély érzelmi élet csak az anyanyelv révén létezhet. ,,Csak
annyit mondok, hogy aki anyanyelvét nem ismeri tizetesen, az egyetlen nyelvet se birhat, az
holta napjaig szellemi vakarcs, lelki nyomorék marad, izetlen, tartalmatlan és kedélytelen, s
ha mégannyi nyelven gagyog, minden nyelven csak légiires adltalanossagot mond." Mint a Kéz-
életi kitiinoség, tehetjiilk hozza nyomban, mert nem kétséges, hogy ugyanarrél van szo, az
egyéniség gyokereirdl, tehat a multjarol is, mivel a nyelv nemzedékek érzéseit, gondolatait
orokiti at az utodokra. Hatartalanul gazdag orokség ez. S ezzel hozza is kapcsol egy meghit-
tebb kozosséghez. A mifordito és a kolté beliilrél, a szakma mihelytitkai fel6l naponta tapasz-
talhatta a nyelv szellemének ezt a rejtelmes hatalmat. ,.En is hidba magyaraznam nekik (a fran-
ciakrol van szo, K. F.), akar egy életen at, hogy miért gyonyori ez a verssor: »Elhull a virag,
eliramlik az élet.« Nekiink elég hallani. Akkor egymasra pillantunk, megértink mindent.
Szembogarunk mélyén felvillan egy testvéri szikra. A koltészet nemcsak valami tag, minden
embert egybefogé ..., hanem valami zart is, csaladdias is. Minden nagy koltészet csaladias.”

Kosztolanyi, aki jol ismerte a kivetettség allapotat, aki alland6an az egyéni megsemmisilés
masithatatlansaganak tudataban élt, és ezt a tudasat semmilyen reménnyel vagy illuzioval nem
enyhithette, egyediil a nyelv és a koltészet révén hitte magat egy olyan folyamat részesének,
melynek nemcsak miltja, de jovoje is van. Személyes létének kiterjedése tehat a tét: az egyet-
len jovo, amiben hihetett: miveinek élete. S ennek érdekeit — noha elutasitotta a szolgalat
elvét — ugy is vallalta és védte, mint életbevago személyes tlgyét.

A hasonlat szo szerint értendé: Kosztolanyi a szo eredeti nemes értelmében volt igy-védje
a nemzeti kulturanak. Ertékei elott Esti Kornél vasottsaganak, gonoszkodé ironidjanak is el
kellett némulnia. A koltd, aki minden kozéleti vallalkozas értelmetlenségét hirdette, a kuruc
koltészet hosi etoszat ugy méltatja, mintha a herélt esztetizmussal szemben érvelne: , Ezeknek
a verseknek a szerzoi kilénben se voltak ontudatos irok, literary gentelemen-ek. Ugy énekel-
tek, ahogy verekedtek és koplaltak ..." A hiséget, mellyel Mikes idegenben és annyi masfaj-
ta hatés ellenében is 6rizni tudta a haromszéki élobeszéd szinét, zamatat, az elsorendu mive-
szi adottsagokkal egy sorban emliti. S bar lett volna médja, nem kerilte el, sot az 6szinte meg-
hatottsag tiszta fényébe allitva mutatja fel elodei életének misszios jelentoségét. S mikor maga
vallal hasonlé szerepet, maga is az elkotelezett kolté patoszaval képviseli ugyét. A magyar
nyelv helye a foldgolyén cimmel ismeretes, hires vitairatanak egész alkatat a nemzet nevében
52010, létéért fellebbezd képviseld felelossége és komolysaga hatja at. A tudomanyos etika szi-
goru torvényei szerint vitazik, de udvarias, fegyelmezett érvei mogott egy elemi érdekeiben
megbantott nemzet visszafogott indulata i1zzik.

Nagyon is megszenvedte 6 a Lenni vagy nem lenni kérdés dramajat. Esszet is irt ezzel a cim-
mel, s attél kezdve, hogy szillovarosa, Szabadka is elveszett, a kétségbeesett és esdeklo fajda-
lom olyan mély hangjai szakadnak fel verseiben, hogy csak dobbenten hallgathatja, aki édes-
bus zenéihez szokott:

Ti messze koltok, akik tavol innen
emelkedtek az Isten szivihez,

mi f6ldon ulink mar s szavak hamujat
kapargat juk, és folzokogva kérdjuk,
mi lesz, mi lesz?

A versunk is mar csak segélykialtas,
mely ki se hat a tizén-poklon dat,
mint gyonge csecseméé, kit megolnek,

és mint a szizé, akil meggyaldznak —_
a katondk. (Magyar koltok sikolya Eurdpa koltoihez 1919-ben)

S igy volt eurdpai is, a nemzeti lét megromlott feltételeinek tudataban:

Ha mostoha is vagy viaskodom érted
és verlek a szammal és csokkal igézlek
és szokkal igazlak, hogy végre szeress meg.

Egy megvert, megromlott hiteld, elszigetelt nemzet koltoje folyamodik itt Europahoz. A vi-
szonzatlan szerelem boviild és panaszos szavait a befogadtatas bizonytalansaga fesziti esen-
gesseé:

Mar értik azdta az én gugyogésem,
barmerre velodjem, sokszaz rokonom van,
barmerre szakadjak, testvérem ezer van.
Nem lattam-e Kélnben a némel anyékat
esobe csoszogni, Parizsban a tiindér
francia leanyok konnyt szokellését,
Londonban a lordok hajanak ezistjét,
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s nem eltem-e, ittam munkdsnegyedekben,
csaladi szobakba larmas olaszokkal?

Nem flajt-e velomig a szlavok, a sapadt
szlavok unalma, a banat aranyszin

faradt ragyogadsa?

Mind édes-enyémek a népek e 161don,
kitagul a szivem, beleférnek egyiitl.

Idéznem kell még itt egy mondatat, Kazinczyrol irta: ,,Tudta, hogy milyen zamat és varazs
van a magyarsagban, s milyen fiiszer az idegen nyelvekben és szellemekben."” Stockholmban,
mikor észreveszi, hogy magyar beszédére a svédek amul6 érdeklodéssel figyelnek, ezt jegyzi
fel: ,,.De lathatéan boldogok, hogy a vildg mennyire sokféle és csoddlatos. Magam is boldog
vagyok, hogy mint idegen haladhatok itten és tevékeny létrehozoja lehetek ennek az édes va-
razslatnak, melynek annyi biivos percet koszonhetek."

Az imént idézett versrészlet eliité szineib6l, hangulatilag is sajatos emlékképeibdl kibomlo
nép-panorama tehat ennek a meggyozodésnek, a sokféleség értelmének bizonysaga, egy maig
érvényes torvény spontan argumentum-sora: a kolté csak magyarként lehet hi fia Eurépanak.
Huasége igy ér valamit, s igy hiteles.

Bizonyara észrevették, ami a versekben torténik, mar nem fér el a hiség fogalmaban: az
anyanyelv torténelmi akusztikat adott a személyes mondandonak, a sziléfoldhoz valé hiség a
nemzet létérdekeinek szélesebb medrébe torkollt, a magyarsag-élmény az egyéniség és euro-
paisag dramai viszonyaban nyerte el értelmét. Sziileirol, feleségérol irott verseiben ugyan-
ilyen szervessé?gel megy végbe a sziikebb és tagabb érvényi jelentésrétegek egymast nemzo
kolcsonossége. gy torténik ez a legnagyobb miiveiben; az élethez valo hiség ihleteibol fogant
verseiben is: a Hajnali részegségben s 1 Szeptemberi dGhitatban. Olyannyira, hogy szakmank
maig sem bizonyos abban, kire és mire gondol a kolté, mikor raébred, hogy mégiscsak ,.egy
nagy ismeretlen Ur vendége'" volt. Mert doktrindkon iskolazott agyunkkal alig tudjuk elhinni,
hogy az élet értelme magaban a létezésben is fellelheto, atérezheto, s ebben az elemi mivolta-
ban is lehet magasrendi. Gondviselé nélkul, tulvilag és evilagi megvaltas-esélyek nelkil, épp
a talalkozas meg nem ismételheto csodaja miatt. A képesség, mellyel olvasoit Kosztolanyi ebbe
a vendeégségbe bevonja, beavatja, azért magasrendi, mert latni tanitja a szemet, kitagitja a
szivet, arra ad kedvet, arra képesit, hogy a haracsolé osztonok folé emelkedve megertsiik,
mit jelent a vilagegyetem csillagkozi polgaraként nézni a belathato vilagot. Ez is, a nagy ven-
dégség, az égi bal kaprazatos képsora gyermekkora emlékébol fejlik, mint rigybél a szolo. Az
eszméket, a magasabb értékeket is ugy asszimilalja, mint novény a napfényt s az asvanyi so-
kat. Ez az 6 legnagyobb husége: hiusége onmagahoz. Tehette: nem lett szegényebb, mikor el-
oldozta magat a kor hiteitol, eszméitél, mert ami emberségre valthato, azt termeészetébe mentve
orizte. lgy is lehet hiséges, akinek van hozza batorsaga. S vannak idék, amikor ilyen hiiségre
kényszerul az ember.

Kiss Ferenc
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