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Uj Herman Otté
kotetek'

Orvendetesen szaporodnak Herman Otto, a
mult szazad masodik fele polihisztor tudosa
munkainak ) kiadasai. 1980-ban két kotete
latott napvilagot: egy valogatas termeészettu-
domanyos, nyelvészeti és archeologiai irasai-
bol (Az atalakulasok vilagarol, 1980), vala-
mint néprajzi irasainak, monograliainak Kosa
Laszlo szerkesztette valogatasa (Halaszélet,
pasztorkodas, Gondolat, 1980).

Ezekhez most két ujabb kotet jarult. Elobb
jelent meg a konyvesboltokban Arany, Tom-
pa, Peltéti és a népkollés madarvilaga cimu
kotete. Ez a munka azért érdekes és jelentos,
mert mind ez idaig sem folyoiratban, sem
konyvalakban nem juthatott el a nagykozon-
seghez. A kézirat Sebestyen Gyula hagyate-
kaban maradt fenn. A kitino folklorista nyil-
vanvaloan szerette volna kiadatni, am az
1919-es forradalom alatt tanusitott magatar-
tasaert ido elott nyugdijba kényszerult, s a
megjelentetésre balatonszepezdi maganyaban
mar nem volt modja. A szerencsés modon elo-
kerult kezirat most Schelken Palma gondoza-
saban kerult sajto ala. A Bekoszonlo szo-ban
Herman Ott6 hangsulyozza, hogy e tanulma-
nyaval is ,egy nemzel kozmuvelodésére fe)-
leszto hatast akar gyakorolm', s most a , leg-
népesebb’ koltoket vizsgalva azt kivanja fol-
tarni, hogy valojaban milyen 1s a ,,nemzeti
lelkulet”. A magyaros szellem biologiai haj-
landosagarol kacifantos cimmel kivan tudo-
manyosabb alapot teremteni vizsgalataihoz.
Kiss¢ szovevényes a gondolatmenete, de
annyi kitinik belole, hogy a magyar termeé-
szetkozeli nép. S ezt bizonyitja a kotet gazdag
gyujtése. A szerzo tudosi pontossaggal irja ki
Arany, Tompa és Petofi muveibol a madar-
neveketl. Ki gondolta volna, hogy Arany mi-
veiben 44, Tompaéban 54, Petofiében 32 ma-
daralak talalhato? Mindharom kolto az Alfold
madarvilagat ismerte a legjobban. Arany ma-
darai  realisztikusabbak, plasztikusabbak,
Tompanal mar allegorikus abrazolassal talal-

'Herman Ott6: Arany, Tompa, Petofi es a
népkoltés madarvilaga. Szépirodalmi, 1983,
214 old.; Uo: A pokol cseploje. Magveto,
1983. 418 old.

kozunk, s olykor-olykor vét is a kolté a ter-
meszettudomanyos elvek ellen. Petofi mada-
rai szintén realisztikusak. Herman Otto tanul-
manya masodik felében madartani szempont-
bol vizsgalja a koltok és a népkoltés mada-
rait.

Erdekes olvasmany. Igazat kell adni az uto-
szot iro Kosa Laszlonak, e munkanak igazaban
nincs irodalomtorténeti jelentésége, nincs
madartani tanulsaga. Mégis élvezel lapozgat-
ni, ujfajta szempontokat, értékeket fedezhe-
tunk fol benne.

A pokol csépléje cimi kotet Herman Otto
eddig nehezen hozzaférheto irdsaibol ad kozre
egy csokrot. Harom részre oszlik a kotet (va-
logatta, sajto ala rendezte, az utoszot irta Er-
dédy Gabor): részletek a gyijténaplokbol, a
politikai vitacikkekbol és a nagyszamu leve-
lezésébol. A kotetcim nagyon otletes: egy
politikai cikkének cimébol szarmazik, s kita-
noen utal a szerzé sokoldalusagara.

Herman Ot6 gyijtonaplor a Neéprajzi Mu-
zeum Etnologiai Adattaraban hevertek mind
ez idaig kiadatlanul. Neprajzkutatok lépten-
nyomon hivatkoznak ra. A gyujtonaplok a
csodaval hataros modon menekultek meg a
masodik vilaghaborius muzeumi karokozoktol,
és nemcsak néprajzi értékuk miatt figyelemre
meltoak, hanem azért is, mert tanulsagos,
hasznos és élvezetes olvasmanyok. A mai ol-
vasOé Herman Otté naploi nyoman a felledezo
kivancsisagaval jarhatja a pusztakat, barlang-
lakasokat, a hazai és kulhoni foldet. Hallgat-
hatja 1dos pasztorok meséjét, torténeteit, da-
lait, tanulmanyozhatja az egyszerii nép min-
dennapi eletét, eszkozeil. Ezek a naplok a
szerzo Kitind rajzaival is megfogjak az olva-
sot.

Mig a gyujtonaplok kozreadasaval elsosor-
ban az etnografus és termeészettudos Herman
Ottot ismerhetjuk meg (s ezzel leirasai a szé-
lesebb nagykozonseg szamara is elérhetok
lettek), a politikai cikkek a kozéleti embert
allitjak eléenk. E helyen foként a kolozsvari
korszakanak (1864—1872) cikkeibol ad kozre
a valogato. Herman Ottorol koztudott, hogy
elutasitotta a kiegyezést és 48-as fuggetlense-
gi nézeteinek mindig és mindenkor hangot
adott. Ezek a nézetek tukrozodnek levelei-
ben is.

Herman Ottdé a magyar tudomany maig
hatod egyenisege. Muveinek ujrakiadasaval
(kiadasaval) tehat nemcsak muvelodéstorte-
neti dokumentumok kerulnek birtokunkba,
hanem szemléletet is tanulhatunk &taluk.

Balazs Géza

57



rokonok
(Euréopa Konyvkiado, 1984.)

Ahhoz képest, hogy vagy 6000 évvel ez-
elott valtunk el finn testvéreinktél — ki tud-
ja, hol, a finnugor 6shaza féldrajzi helye maig
vitatott téma —, ahhoz képest, mondom, elég
késon kezdtiink egymasra taldlni. Az elso
kozvetlen kapcsolat, amelyet mar rokoninak
mondhatnank, hiszen az atyafiui osszetartozas
tudatos vallalasa teremtette, alighanem a tur-
kui (aboi) egyetemen tanarkodé Henrik Gab-
riel Porthan és a mi Verseghy Ferenciink ko-
zOtti levelezéssel jott létre, de meg is szakadt
aztan, mikor a magyar jakobinus mozgalom
sok mas tagjaval egyitt Verseghyt is bor-
tonbe hurcoltak. Ugyanebben az idoben egy
fiatal magyar orvos, Orlay Janos mar sze-
meélyesen is megjarta finn rokonaink foldjét,
tovabbi évtizedekbe telt azonban, mig Reguly
Antal finnorszagi (1839—1841) és Erik Alek-
santeri Ingman magyarorszagi (1847) utjat
kovetoleg a kapcsolatok tobbé-kevésbé rend-
szeressé valtak. Magyar részrol Reguly mel-
lett Bugat Pal, a reformkor kivalo orvosa,
természettudosa volt az attérd, aki bar soha
nem jutott el északra, finniil, észtil és lappul
is tanult, s finn rokonnépink tobb jeles fidval
levelezett, koztiikk Elias Lonnrottal. Szamos
konyvet is kildott ajandékba ottani baratai-
nak. De az 1840-es évek elején Berlinben
tanulé — s ott osszejar6 — magyar és finn
didkokrol is tudunk (az elobbiek kozé tarto-
zott Mentovich Ferenc, aki aztan Arany Ja-
nos tanartarsa és baréatja lett Nagykordson).
Folytathatnank a sort Fabian Istvannal, Hun-
falvy Pallal, Barna Ferdinanddal, finn részrol
August Ahlquisttal, Kaarle Yrjo-Koskinennel,
Antti Jalavaval és a tobbiekkel, de egy ilyen
rovid ismertetésben csak utalni lehet ra, hogy
eleinknek mennyi lelkesedése, buzgalma,
faradozasa juttatta el korunk finnjeit és ma-
gyarjait az egymas irant taplalt testvéri ér-
zelmekig. A kolcsonos rokonszenv ma szinte
mar altalanosnak mondhaté a két nép kore-
ben, és a kolcsonos megismerés is egyre meé-
lyil — tanusag erre az Europa Kiadonal nem-
rég megjelent Bardtok, rokonok cimi kotet is,
amelyrol ezittal szot ejtiink.

A kotet alcime: ,, Tanulmanyok a finn—ma-
gyar kulturdlis kapcsolatok korébol.” Valo-
ban errdl van szo: csokorba gyujtott onallé
tanulmanyokrol, amelyek a ,testvéri téma"
multjat és jelenét részletezik a két nemzet
kutatéinak szemével. Jaakko Numminen finn
oktatasi és Nagy Janos magyar kiligyi al-
lamtitkar bevezetojétol, illetve elészavatol el-
tekintve, amelyek roviden, magvasan — s ta-
volrol sem csak protokollarisan — az egész
témakort felvazoljak, a szerzok mindegyike
egy-egy részteriiletet vallalt fel. Mikko Kor-
honen a finnugor nyelvtudoméany kezdeteirél,
Viljo Tervonen a XIX. szazadi kulturélis kap-
csolatok épitoirdl, ifj. Kodolanyi Janos a finn
néptudoméany magyarorszagi ismeretérol,
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hatasarol, Hajdu Péter az jabb kori nyelvé-
szeti egyuttmikodésrdl értekezik, Antti Kul-
mala és Lang Istvan pedig k6zos tanulmanyban
szamol be a magyar-finn természettudomanyos
egyuttmikodésrol. A finn  népkoltészet
hazankbeli fogadtatéasat Voigt Vilmos ismerte-
ti, a finn irodalomét Domokos Péter, a szinhaz-
és filmmivészetét Pap Eva, a zenemivészetét
Mora Kldra, az épitészetét Nagy Elemér, végiil
a képzo- és iparmivészetét Koczogh Akos. Az
ezekkel parhuzamos finn tanulmanyokat a ma-
gyar mivészet killonféle dgainak finnorszagi
fogadtatasarol Vainé Kaukonen, Tuomo Lah-
delma, Aarne Laurila, Veikko Helasvuo és
Aimo Reitala irta, eggyel kevesebbel tehat, mi-
vel a magyar épitészet oltani — teljesen elha-
nyagolhato — hatasara kar lett volna szot vesz-
tegetni. Végiil a finn—magyar tarsadalmi kap-
csolatok targyalasa kovetkezik, amelyeknek
Finnorszagban ma a Finn—Magyar Tarsasag
(Suomi—Unkari Seura), Magyarorszagon pe-
dig a Hazafias Népfront a legfobb apoloja,
koordinaléja, de szerepet vallalt benne a finn
Népmivelési Tarsasag, tovabbd néhany szak-
szervezet, polgari szervezet és egyesilet is
(hazankban elsésorban a magyar—finn barati
korok), és ami még igen fontos: a két orszag
radidja, televizidja és sajtoja. Mindezekrol
rendre Tauno Hotari-Vain6 Kaukonen, Juhasz
Robert, Aarne Laurila, Juhani Hotari, Fehér-
vari Gy6zd és Horvath Laszl6 szolnak a ko-
tetben, (amely egyébként a magyar kiadassal
csaknem egyidében Finnorszagban, finniil is
megjelent), igyekezvén sok ,hissal”’ — tény-
nyel, adattal — és kevés koritéssel lakatni
az olvasokat. Ezutan a kotetet indito két al-
lamtitkar kozos utészava kovetkezik, majd a
kapcsolatok részletes kronologidja — Javori
Jend, Hannu Launonen, Aarne Laurila,
Nyusztay Laszlo, Szij Eniké és Viljo Tervo-
nen Osszedllitasaban —, s végiil az igen pon-
tos, s ennek folytan kitinéen hasznalhato
névmutaté (H. Laborc Julia és Szabd Agnes
munkéja).

Kapcsolataink torténetének alapvetd fon-
tossagu kézikonyve sziletett meg. Nem egy-
szeri elolvasasra szant munka (bajos is egy-
folytaban ,falni fel” a kozolt adatok hallat-
lan bosége miatt). Tények tarhaza inkabb,
amely azonban sok apro részletével is min-
dig bardtsagunk, testvériségink egészeére,
az elottiink kitarult k6zos horizont teljessé-
gére utal.

A szerkesztok — Paivi Heikkila és Karig
Sara — szemmel lathatéan nem voltak kicsi-
nyesek. Nem akartdk mindendron egyive
gyalulni az asztalukra keriilt anyagokat. Nem
bantak, ha ezek itt-ott atfedték egymast. lgy
torténhetett meg, hogy a két nép kapcsola-
tait szovogeto jelentosebb szemelyiségekrol
tobben is irtak. Usszesen 37-szer esik emlités
a kényvben Antti Jalavarol, 34-szer a mi Re-
gulynkrél — meg is érdemlik. Viljo Tervonen
nagyon szépen érzékelteti példaul Reguly
belso fejlodését. Mikor Finnorszagba eérke-
zett, eleinte nem sokba vette a finn nemzeti



mozgalom képviseloit, inkabb a magyar vol-
tanal fogva rasugarzo népszeriséget élvezte,
meg a fényes — finnorszagi értelemben fé-
nyes — tarsasagi életet. Késobb viszont: ,Lel-
kileg érettebben, az elotte allo feladatok tu-
databan jelenthette Kilpinennek: — Immar
testvéretek vagyok csakugyan, ti finnek."
Igy jutott el oda, hogy végul mar az egészsé-
get, fiatal életét sem sajnalta felaldozni a
nagy célért, a finnugor rokonnépek megis-
mereseéeért,

Jalavanak szerencsére nem jutott ilyen tra-
gikus sors: 6 évtizedeken at folytathatta be-
kén a maga magyarbarat irodalmi és forditoi
tevékenysegét. A két nép testvériségének tan
azota sem akadt nalanal lelkesebb szoszoloja.
Holott nem volt elfogult: nevezetes konyve-
ben (Unkarin maa ja kansa — Magyarorszag
és népe) igen jozanul mérlegeli peéldaul az
1867 utani nemzetiségi politikaban elkove-
tett — s magukat késobb oly keservesen
megbosszulé — hibakat.

Visszatéro szereploje a kotetnek Hunfalvy
Pal, két nyelvész Jozsefunk: Bundenz és
Szinnyei, tovabba finnorszagi néprajzi gyuj-
toként is buzgolkodd Kalevala-forditonk, Vi-
kar Béla. A finnek kozul Antti Jalava mellett
az oroszorszagi rokonokat kutato Castrénrol
meg a Magyarorszagot megjart két nyelvész-
irodalmarroél, Ahlquistrol és Blomstedtrol tor-
ténik a legtobb emlités, de Akseli Gallen-Kal-
lela, a jeles festo, Kustaa Vilkuna, szazadunk
nagy etnografusa és Viljo Tervonen, a ma élo
.legmagyarabb finn" sem igen marad el mo-
gottuk.

A rokon teruletek tobbszori atpasztazasa
nemcsak azzal a haszonnal jar, hogy a leg-
fontosabb személyiségek és esemenyek igy
melto hangsulyt kapnak a kotetben, hanem
azzal is, hogy a fehér foltok elobb vagy
utobb, de eltinnek. Podmaniczky Frigyes
finnorszagi utazasarol peéldaul elozoleg senki
sem szol, de hala a konyv utols6 — sajtotor-
téneti — fejezetének, mégsem marad emlitet-
len. Meég igy is hianyolnunk kell a kotetbol
amagyar-finn evangelikus egyhazi—kulturalis
kapcsolatok részletezéset, s ezzel kapcsolatban
Podmaniczky Pal, Zongor Endre, Koren Emil és
masok neveél és munkassagat. K. Kovacs Laszlo
is tobb szot érdemelt volna és Korompay Berta-
lan is tobb jo szot.

Két tanulsagrol kell még beszélnem, ame-
lyet a gyujtemeny kinal. Egyik abbol fakad,
hogy az elmult szaz év alatt alapvetoen meg-
valtozott a két orszag kulso és belso helyzete,
nemzetkozi rangja. 1875-ben meég igy irt a
Suomen Kuwalehti c. finn lap: ,Magyar test-
véreink allapota manapsdag sok tekintetben
olyan, hogy mi, finnek folsohajtva csak any-
nyit mondhatunk: biz arra a csucsra folka-
paszkodni mi sohasem fogunk.” Most is m
szamitunk a szemukben ,,idosebb testvérnek”,
de hogy még mindig elérhetetlennek éreznék
ormainkat, csucsainkat? Aligha. Ma is akad
nyilvan sok minden, amiben mi tartunk elo-

rébb, de talan még tobb minden, amiben
ok — ezek miatt most mi sohajtozunk.

A gyljteményes kotet masik tanulsaga:
még a legtestvéribb népnek sem konnyu igazi
mivoltunkban megmutatni magunkat. A mult
szazadvég finn szinhazaiban példaul egy nép-
szinmives Magyarorszagot ismert és szere-
tett meg a kozonség. A Piros bugyellaris sike-
re ebben a szazadban is folytatodott, de ekkor
mar a ,modern magyar tarsadalmi dramak'
is kaposabbak lettek: az 1940-es években pél-
daul Bokay Janos volt a magyar sikerszerzo.
Moricz Zsigmond viszont még a Légy jo
mindhaldliggal sem tudott igazan betorni,
se a finn irodalmi koztudatba, se a nagyko-
zonség kegyeibe.

Akadtak persze vigasztalobb momentumok
is, foleg néhany Jokai, Mikszath, Gardonyi
regény sikere, vagy Otto Manninen 1920-as
évekbeli Petofi és Arany forditasai. Vagy mar
az 1930-as években: Kodaly Hary Janoséanak
helsinki bemutatoja. De ami tény, az tény,
s kotetink egyik szerzoje, Tuomo Lahdelma
nyiltan ki is mondja: ,,A Jokai-korszakot ko-
vetoen Herczeg Ferenc lett Finnorszagban
a legnépszeriibb magyar proézairo.”” Azota
annyit valtozott a helyzet, hogy ma mar
Herczeg Ferencet, Harsany: Zsoltot, Zilahy
Lajost sem igen olvassak. Atalakult a koziz-
lés: a nyugati — foleg amerikai — elbeszélo
irodalom ujabb hullamai szinte lesoporték
a konyvesboltok pultjairél a magyar széppro-
zat. A meégis kiadott magyar regényekbol rit-
kan kel el ezernél tobb példany.

Nagyobb az érdeklodés a magyar lira irant,
foleg néhany kitiné mifordito — a Niemi-
nen—Raittila hazaspar, Hannu Launonen és
masok — jovoltabol. Mintha Adyt is kezde-
nék mar érteni finn testvéreink s még inkabb
Illyést, Weorest, Juhaszt, Nagy Laszlot,
Csoorit. A mai magyar dramak is hoztak né-
hany szep sikert, kivalt Orkény és Szakonyi
darabjai, meg Kazimir ,,magyar” Kalevaldja.
De amiben igazan nagyok vagyunk finn test-
véreink szemében, az a zenekultura és ezen
belul a zenepedagogia. E tekintetben ugy néz-
nek fel rank, mint mi a finn épitészetl nagy-
jaira.

Bartok es Kodaly vetése Finnorszagban
1s beért. Olyan értelemben is, hogy megnott
a magyar folklor becsulete: népdaloké, balla-
daké, népmeséké, népi tancoké. De a népi
mélységekig visszanyuldé modern miuvészet
alkotasai is kaposak lettek, elsésorban persze
a zenében.

Az egész tanulmanykotet arrol vall: gazdag
hagyomanyokra tamaszkodnak és jofelé ha-
ladnak kapcsolataink: nemcsak szélesednek,
hanem mélyilnek is. A human orokség to-
vabbra is meghatarozo ereju, de mar a ter-
meszettudomanyos egyiuttmikodés sem elha-
nyagolhato. Ma mar valoban legalabb annyira
vagyunk baratok is, mind rokonok. Mind ero-
sebb szalak szovodnek kozottink — mindkét
nép javara.

Varga Domokos
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Nagycenk miltja
és jelene

(A szerz6 kiadasa, Sopron, 1983. 245 old.)

Az olvasd orommel veszi kézbe helytorte-
neti irodalmunk 0j alkotasat, a Nagycenkrél
s20l6 torténeti munkat. Sokan megfordultak
mar Sopron kornyékén és a rengeteg torté-
nelmi nevezetességbol Nagycenk < éppen a
Széchenyiek miatt — bizonyara kitorolhetet-
len marad az emlékezetiikben. Mi lehet még a
Széchenyieken kiviil, ami figyelemre mélto
Nagycenken, amit meg kell irni az utokor-
nak: nem szoritja-e maga ala ez a csalad a kis
falut? Nos, erre a kérdésre is keressik a va-
laszt, amikor a kotet értékeire kivanjuk fel-
hivni az olvasok figyelmeét.

A szerzd tomoren mutatja be kozsége ter-
meészeti viszonyait, a novényzetet és az allat-
vilagot. Az asatasok alapjan keriil sor rovi-
den a honfoglalas elétti korszak bemutata-
sara. Kozségunk nevével — Zenk — eloszor
1291-ben talalkozunk egy latin nyelvu birtok-
eladasi oklevélben. A XVIII—-XIX. szazadig
két kozség neve szerepelt az okiratokban
Nagy Czenk és Kis Czenk formaban. A Nagy
Czenk név mar 1544-16] ismeretes a kiralyi
adojegyzékekbol. De elofordult német elne-
vezes is, pl. Zintendorf; so6t horvat is: Welika
Cinka. Nagycenknek tobb, egymast koveto
birtokosa ismeretes (Czenki, Godorczenki és
Kanizsai csaladdok), de nem kevés szamu Kis-
cenk birtokos csaladjainak szama sem (Czen-
ki, Poki és Ember).

A szerzo dicséretes alapossaggal koveti
nyomon a két kozség csaladainak birtoklasi
torténetét, a bérletek sorsanak alakulasat. A
két Czenk egymas melletti targyalasa a téma
ismeroi szamara nem okoz gondot, de a kotet
elso olvasasanal bizony vissza-vissza kell la-
pozni az érthetoség kedvéért. A torokok
Nagycenket is kiraboltdk és felégették. De
megsinylette Sopron kornyéke a német és
vallon katonak dulasat, Bocskai szabadcsapa-
tainak pusztitasait. A hitujitas 1552-ben Na-
dasdy Tamas alatt kezd6dott el, amikor luthe-
ranus lelkészek foglaltak el a plébaniat. Na-
dasdy Ferenc viszont 1643-ban visszatért a
katolikus hitre és vele természetesen a jobba-
gyok is. A lakossag élete a XVI—XVII. sza-
zadban igen nehéz volt. Mindennapi életik-
ben teljesen onmagukra voltak utalva, mas-
részt nehéz urbéri kotelezettségeket Kkellett
teljesiteniiik, mikozben silyosan érintették
oket a torokok pusztitasai és a hitujitas valla-
si haborgasai. A Széchenyi csalad tekintélyes
tagja Széchenyi Gyorgy, aki gyori plspok,
majd kalocsai és esztergomi érsek volt, szer-
zett kiterjedt birtokot, amelynek része volt
Nagy- és Kiscenk is. A Rakoczi-szabadsag-
harc alatt a kuruc—labanc vilag tovabbi
pusztitast okozott. Sopron kornyéke nemegy-
szer cserélt gazdat.
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Széchenyi Antal az ,épité”, a ,szerzd'
csaladtagok egyike volt. Nevéhez nemcsak a
birtoknovelés kapcsolodott, de 1) ménes, is-
tallozott tehenészet, juhaszat létesitése is.
Széchenyi Ferenc grof — akinek titkdra Haj-
noczy Jozsef volt — tovabb fejlesztette a kas-
télyt és a parkot: birtokgyarapitasa révén
egyesitette az egész nagycenki hatart. A gaz-
dalkodas modern eszkozei — az elso cséplo-
gépek — is az O intézkedései nyoman jelen-
tek meg. Az allattenyésztést lendiiletesen és
tervszerien fejlesztette tovabb. 1809. maju-
9-én francidk szalltdik meg Cenket, de 20-an
mar el is tavoztak. ,,A francidk mennyi kolt-
ségingbe nem teltek, amelyet csak az Isten
tudja, és annyira elnyomorodtunk, hogy alig
élhetunk."” A ,legnagyobb magyar" cenki
munkalkodasa kiilon ismertetést érdemelne.
Apjatol Sopron megyében 16 392 holdat o6r6-
kolt. A hatalmas birtok mindentud6 gazda-
tisztje Lienberg Janos lett. Szécheny: 1825-
ben a cenki gazdalkodas elé a kovetkezo
programot tizte ki: A Gatyas-to6bol ontdzni,
és benne halat tenyészteni. Hamu a réten,
mint tragya. Az osztrdk gépet atgondolni.
Vajkészito gép. A Fertd to lecsapolasa. Kuko-
ricalevelek szalma helyett az agyakba. A ma-
gyar nyelvet jol megtanulni. Faecet. Len és
kender. Konyvek, amiket at kell olvasni.
Birtokaimon mely féldek ontozhetok.

Mas helyiitt munkaltatoi lakasokrol, szal-
lithato fedeles firdo készitésérdl, a kozépso
épulet befejezésérol, két hid épitésérdl, a
szinhaznak istallova valo atalakitasarol stb.
ir. 1829. november 16-an szerzodést Kotott
jobbagyaival a , helyfoldek" és a , helyrétek"
birdsara. A jobbagyok szerették Széchenyi
Istvant. , Nekiink panaszunk nem lehet fol-
desurunkra. O, ha Czenken van, veliink be-
szélget, minket kihallgat, velink meg jarja a
hatart." Iranyitasaval tovabb fejlodott az al-
lattenyésztés, eredményes volt a szakszeru
gazdalkodas.

A Széchenyiek mellett mas csaladok is gaz-
dalkodtak a kozségben (Esterhazyak, Erdo-
dyek, a Szluka és a Belesits csaladok). Maga
a falu tipikus jobbagyfalu volt. Igen érdekes
a kotetnek az a része, amely a jobbagysag
életét eleveniti meg. A tények birtokaban
rajzolodik ki elottink a kozség nemzetiségi,
vallasi, mivelodési és egészséglgyi helyzete.
1797-ben Ferenc grof vasartartasi jogot szer-
zett a kozség szamara — igy ezzel Nagycenk
mezovarossa rukkolt elo. A szabadsagharcot
telepiilésiink harc nélkil uszta meg. A forra-
dalom leverése utan keriileti jegyzot nevez-
tek ki Nagycenkre. A szerzd értékes ismere-
teket kozol Széchenyi fiairol. A gazdasag t6-
kés mezogazdasagi nagyuzemi szervezése
Hajnik Janos nevéhez fuzodik. Nem lehet
sz0 nélkiil hagyni a létesitett cukorgyarat, a
rézontodét és a mezogazdasagi gépgyarat. Je-
lentos fejlodés kovetkezett be az infrastruk-
tura és a kultura—egészségigy terén. A vi-
laghaboru, majd a forradalmak kora kovet-
kezett. A trianoni hékeszerzodés értelmében



Sopron és kornyéke népszavazason dontott
hovatartozasarol. A nagycenki eredmények:
Magyarorszag mellett 1026 {6, Ausztridra 5
{6 szavazott. A két vilaghaboru kozotti évek-
ben Nagycenk élte az 6nallo nagykozség éle-
tét.

A masodik vilaghaboru elsoé aldozatai, a
menekulo lengyelek baratsagos fogadtatasban
reszesiiltek Nagycenken. 1941. aprilis 6-an
gépesitett német csapatok vonultak at a koz-
ségen Jugoszlavia megtamadasara. 1944 no-
vemberében zsido- és munkaszolgalatos-ta-
bort létesitettek a kozségben. A nyugatra
menekiulok négyszeresére emelték a kozség
létszamat.

A Voros Hadsereg 1945. marcius 31-én sza-
baditotta fel Nagycenket. Csaknem negyven
oldalon tekinti at a szerzo Nagycenk felszaba-
dulas utani életét (f6ldosztas, tanacsalakitas,
mezogazdasag, ipar, kultira, egészségiigy és
sport).

Igen hasznos a kotet végén talalhato Fug-
gelek, amely az idegenforgalmi nevezetesse-
geket, kozségi statisztikat, jobbagyleveleket,
telepiilési jegyzéket, diloneveket, a tanacs
gazdasagi tevékenységét, helyi néprajzi szo-
kasokat, népdalokat, eloforduloé fogalmak, ki-
fejezések gyujtemenyeét tartalmazza.

Osszegezve: nem mondhatunk mast, érde-
mes kézbe venni Keszei Dénes hasznos mun-
kajat. Néhany szubjektiv megjegyzést azon-
ban nem hallgathatunk el: a jegyzetek csak
jeloléseket tartalmaznak, holott ezekben sok
olyan dolgot el lehetne mondani, ami meg-
tori a kotet folyamatos szovegét: ,,Nem sok
jot hozott a kiegyezés sem'' (95. oldal) —
ugy gondolom, differencialtabb értékelésre
kellett volna vallalkozni: a szovegben pl. dec.
rovidités zavaréo — itt nem kellett volna spo-
rolni, csakigy, mint a jegyzetben pl. 260.
Szabé — nyugodtan kiirhatjuk Istvan. Ve-
gl megjegyzem, hogy batrabban kellett vol-
na a torténeti irodalmunk legujabb eredmé-
nyeit beépiteni a kotetbe. A korabeli fotok,
rajzok, grafikonok minésége nem a legjobb,
de nagyon hasznosak, kiilon jo, hogy a szo-
veg kozott jelentek meg.

Kotetunk nemcsak a Széchenyieket idez
fel élményszerien, de bemutat egy magyar
kiskozséget a torténelem viharanak sodraban.

Gazdag Istvan

Jogtorténeti interja
az erdélyi magyarokr6l'

Ez a konyv a nemzetigégi lét sajatos kor-
szakaba vezet benniinket. Es sajatos modon
is. Hiszen jogtorténeti beszélgetést ritkan ol-
vashat az ember. De tajainkon az sem tarto-
zik a szokvanyos esetek kozé, hogy egy anya-
orszagi tudos kisebbségben él6 idos palya-
tarssal készitsen interjut. A beszélgetést foly-
tatd Joo Rudolf a nemzetkozi kisebbsegve-

delem, a nemzetiségi politika elméleti-gya-
korlati iigyeiben egyarant jaratos, felkészult
kutatdo. A fiatal politologus munkassagat
nyelvhatarainkon beliil és azokon tul is meg-
érdemelt figyelem és elismerés kiséri.

Mint ahogy tekintélyes tudés az interju
alanya is. A 75 éves Demeter Janos annak
idején iligyvédként kezdte, majd hamarosan
lapszerkeszto, koziro lett. Igen koran, mar az
1930-as években kapcsolatba kerilt az erdélyi
munkasmozgalommal s részt vett az antifa-
siszta ellenallasban. Erthetd, hogy 1944 végén
vezeld tisztséget kapott a Magyar Népi Szo-
vetségben. Elobb Kolozsvar helyettes polgar-
mestereként, majd a Bolyai Egyetem dékanja
és professzoraként szolgalta a demokratikus
kibontakozas és a nemzetiségek egyenjogu-
sitasanak ugyet.

1950-ben tobb tarsaval egyutt letartoztat-
tak, 1956-ban rehabilitaltak. Azota jogtudo-
manyi munkdakat publikal. Joggal ovezi a
szakma és egy kozel kétmillios népkozosség
tisztelete.

Az interjukotet az 1944 szeptembere és
1948 aprilis kozti idoszakkal foglalkozik. Is-
meretes, hogy a habori utolsé hoénapjaiban
és a béke elsé heteiben milyen mérhetetlen
szenvedés szakad! az itteni tajakra. A fasiszta
rendszerek tombolo terrorjat s a haborus
pusztitasokat az etnikai—faji megtorlasok és
visszatorlasok elszabadult pokla tette szinte
elviselhetetlenné. A kegyetlenkedések, mint
mindig is, az etnikai—faji kisebbségeket suj-
tottak legjobban. Az idoszakrol megfontolt és
targyilagos jogi fogalmakkal, mégis megrazo
erovel szol Joo Rudolf beszélgetdé partnere.
Elobb, érthetoen, a félelem légkorét tartosito
korulmények keriltek teritékre. Romanidban
az 1944, aug. 23-i sikeres kiugrast kovetoen
szeptember 2-an kirdlyi intézkedés hatélyta-
lanitotta az Antonescu-féle fasiszta diktatira
etnikai—faji rendeleteit. Egyidejileg vissza-
allitottak az 1923-as, polgarinak mondhato
alkotméanyt. A régi kozigazgatds azonban a
helyén maradt. Ennek koszonhetéen ,.a csend-
orség — mondja Demeter Janos — az elsd
években még a régi vezetés és a hagyoma-
nyok hatasa alatt allt”. S mint az interjubol
kideriil, ennek megfeleléen cselekedett is.

Ez az appardtus magyarellenes szandékai
érvényesitéséhez sajnalatos modon fel tudta
hasznalni a fegyversziineti egyezmeny egyik
pontjat is. Az 1944. szeptember 12-én alairt
egyezmény 2. pontja ugyanis kimondta: mi-
vel Német- és Magyarorszag akkor még had-
ban allt a szovetséges hatalmakkal, ezért
Roménia kormanya és foparancsnoksaga ko-
telezi magat” arra, hogy a ,teriletén {...)
tartozkodo” német és magyar allampolgaro-
kat internalja.

A gond mindjart ott kezdodott, hogy ki is
tekintheté magyar allampolgarnak. Hozzave-
toleges becslések szerint ugyanis mintegy
szazezer lehetett az olyan erdélyi magyar la-
kos, aki a két haboru kozott nem kapta meg
a roman allampolgarsagot. Hasonléan nagy-
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nak mondhaté azoknak a szama, akik 1918.
utan Erdélyb6l a megmaradd orszagreészre
menekulve, most, Eszak-Erdély visszatérte
utan ,ide nosiltek vagy itt telepedtek le".
Azaz: visszakoltoztek Erdélybe. Ugyanakkor
1940 Oszétol mintegy kétszazezren menekiil-
tek at Dél-Erdélybol Eszak-Erdélybe, elve-
szitve ezzel esetlegesen meglévé roman al-
lampolgarsagukat is. (Ugyanakkor hasonlo
tomegh romansdg 6zonlott at északrol délre).
A félelmet keltd helyzetet tovabb rontotta,
hogy a ,.csendorség helyenként — mondja
a szemtani — keéptelen volt kiilonbséget ten-
ni magyar allampolgar és magyar nemzetiségi
kozott, s emiatt falvaikbol ki sem mozdult
gazdak és az erdélyi magyar kisebbségi élet
kozismert személyiségei is internald taborok-
ba keriiltek". Igy hurcoltdk oda példaul a ne-
ves baloldali irot, Kacsé Sandort is. De éppen
ez a rendelkezés s annak szandékos félre-
magyardzasa novelték nagyardnyuva ,azt a
fejvesztett menekilést, amelyet részben a
frontvonalak kozeledése, részben a Horthy-
rendszer vezeto tisztviseloinek tavozasa val-
tott ki". A nem éppen megalapozatlan panik
ujabb szazezreket sodort magaval.

A fegyversziuneti egyezmény emlitett pont-
javal oOsszhangban, 1945. aprilis 4-én meg-
jelent rendelet megfosztotta allampolgarsa-
guktol azokat is, akik 1940 utdn ,idegen"
(pl. magyar) allampolgarsagra optaltak, vagy
,olyan allam hadseregében vallaltak onkéntes
szolgalatot, vagy csatlakoztak annak vala-
mely katonai vagy félkatonai alakulatadhoz',
amellyel Romania 1944. augusztus 23-a utan
hadiallapotba kerult; tovabba mindazokat,
akik a frontvonalak elott és a megtorlasok
elol menekilve, késobb visszatértek szilo-
foldjikre; végil azt a sok ezernyi fiatalt is,
akiket a haboru utolsé heteiben , gyorsmoz-
gositassal és feélrevezetd mandverekkel hur-
coltak el'. Némi tulzassal ugyan, de annak
voltak tekinthetok a magyar hadsereg kote-
léekébe Erdeélybol behivott katonak is. A veg-
eredmény megdobbento: a pontatlan rendel-
kezések réseit kitagitva Erdélyben tobb szaz-
ezer embert taszitottak konnyuszerrel a jog-
fosztottsag reménytelen allapotaba. Szamki-
vetett, siralmas helyzetiket csak az 1947. ma-
jus 30-an elfogadott torvény rendezte. Esze-
rint mindazok jogosultak lettek az allampol-
garsagra, akik 1920. szeptember 20-an az ak-
kori roman allam hatarai kozott éltek, illetve
akik ezt megel6zoen ezen a terilleten szulet-
tek vagy olyan szuloktol szarmaztak, akik-
nek az elébbi idopontban ott volt a lakhe-
lyuk.

Sulyos sérelmek fakadtak a vagyonjogi
kérdések terén hozott intézkedések nyoman
is. A megtorlas legképtelenebb formaja mégis
az volt, hogy a haborus behivasok elél Dél-
Erdélybol északra futott magyar férfiakat ka-
tonaszokevényeknek minositették. Dezertalas
cimén 1944. augusztus 23-a utan ,letartoz-
tatjak, munkataborokba viszik oOket, és so-
kat kozuluk kényszermunkara itélnek' — irta
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a Magyar Népi Szovetség 1945 juniusdban.
Val6jaban a ,fasiszta uralom szerencsétlen
aldozatai”" voltak ok, akiket ,mint az ellen-
séghez atszokotteket” itélnek fogsagra. Ezt
a durva visszaélés-sorozatot az 1945 juliusa-
ban kiadott katonai kozkegyelmi rendelet al-
litotta meg. Végil nem lehet emlitetlenul
hagyni a kegyetlen vérengzéseket sem, mi-
ket a magyar haderd kivonasa utan — félig
legalisan — a Maniu-gardistak hajtottak vég-
re Eszak-Erdélyben.

A demokratikus és baloldali erok fokozatos
térnyerése nyoman azonban megcsillantak
mar a reményt kelté jelek is. A félelem és
remény fesziltségében bontakozott ki az
egyenjogusitas lassu folyamata; ha botladoz-
va is, de kiépult a nemzetiségi jogok uj rend-
szere. Az augusztusi fordulatot kovetéen
nyomban visszaallitottak az 1923. évi polgari
alkotmanyt. Ezt kovette a zsidosagot sujto
brutdlis intézkedések eltorlése (noha vagyon-
jogi ugyeikben akadtak meghokkent6 vissza-
élések is). A kisebbségi sérelmek orvoslasa-
ban fontos helye volt a Romanositasi Nem-
zeti Kozpont felszamolasanak. Az intézmeé-
nyes, pozitiv jogosztas a Nemzetiségi Minisz-
térium felallitasaval vette kezdetét. A kisebb-
ségi jogvédelem tételes kifejtését pedig az
1945 februarjaban kiadott, Romania elsé nem-
zetiségi jogszabalya tartalmazta. A jogsza-
balyt okkal nevezték el Nemzetiségi Statu-
tumnak. Minthogy ez a torvény ma is érvény-
ben lévonek tekintheto, a szembesités okabol
is szilkségesnek latszik, hogy néhany pontjat
kiemeljuk.

A statutum a kisebbségek nyelvhasznalati
jogat, a jog szabad gyakorlasat a torvény-
székekben és jarasbirosagokon, a kozségek-
ben és a megyékben a nem roman ajku la-
kossag legalabb 30% -os részaranyahoz ko-
totte. Ahol tehat a lakossag legalabb 30% -a
nemzetiségi, ott anyanyelviket az also és ko-
zépfokiu birésagokon és kozigazgatasi foru-
mokon tugyeik intézése kozben szabadon
hasznalhatjak, s veluk is ilyen nyelven ko-
telesek érintkezni. A nemzetiseg 30% -os re-
szesedése esetén — szolt a masik pont
egy-egy telepiilésben ,az utcdk nevét az il-
leté nemzetiség nyelvén is meg kell jelolni'.
Alapjogot rogzitett, az etnikai megmaradas
elemi [oltételét probalta megteremteni a koz-
oktatasra vonatkozd intézkedés: A roman
allam biztositja az anyanyelvi oktatast allami
elemi, kozépfoku és felsofoku iskolak utjan
mindazoknak az egyutt él6 nemzetiségeknek,
amelyek megfelelé szamu tanuloval rendel-
kezneki'. A reményt kelté folyamatba szer-
vesen illeszkedett az anyanyelvii kozoktatas
teljes koru biztositasa. A statutum megjele-
nését koveté évben, 1946 marciusaban a
Groza-kormany kulon rendelkezett arrol,
hogy (szemben az addigi gyakorlattal) a ma-
gyar eloadasi nyelvia kozépfoku és elemi ok-
tatasban, valamennyi tantargy elcadasa, bele-
értve a torténelmet, foldrajzol és az orszag
alkotmanyat, magyar nyelven torténik.



Heves vitdk és bonyodalmak tamadtak 1945
elején a kolozgvari 6nallo magyar egyetem és
azdasag, akadémia tovabbi mukodeése
koril. Végil is a Groza-kormany ugy don-
tott, hogy a kolozsvari egyetem valamennyi
kara megmarad és Bolyai Janos nevét veszi
fel (amit azonban 1958-ban beolvasztottak az
ottani roman egyetembe). A kiegyezés utan
létesitett mezogazdaséagi foiskolat viszont mar
ekkor sem sikeriilt megmenteni. Késobb tor-
vény rendelte el ,,a kolozsvari Zenei és Szin-
miveészeti Konzervatorium felallitasat féisko-
lai jelleggel'. Tartos eredmények sziilettek a
kozmilvelodés, az anyanyelvi kultira apolasa-
ra hivatott intézmény-halozat kiépitése terén
(szinhazak, konyvkiadas).

A nemzetiségi egyenjogusitas folyamatat,
hangoztatja Demeter, az 1948. évi uj alkot-
many kibocsatasa zarta le. Az alkotmany is-
mételten leszogezte valamennyi allampolgar
egyenjogusagat és jogegyenloségét. Az egyé-
ni-polgéri jogokra vonatkozoé altalanos nor-
mak mellett mar a csoportjogra utalo szank-
ciok is keriiltek az alkotmanyba, tételesen Kki-
nyilvanitva ,,az anyanyelv hasznalatanak jo-
gat az oktatasban, az allamigazgatasban és az
igazsagszolgaltatas elott’”. A jogok gyakor-
lati alkalmazasanak formait a tovabbra is ér-
vényben levé Nemzetiségi Statutum szaba-
lyozta. Az alkotmanyt azota két izben is mo-
dositottak (1952, 1969), a statutum rendel-
kezései azonban ma is érvényesek.

Az 1945 és 1948 kozott eltelt idoszak —
osszegezi mondandojat Demeter — ,,tul rovid
és amellett tulsdgosan zaklatott volt ahhoz,
hogy minden kérdést megoldjon (...) A tor-
téntek mérlege azonban igy is kétségtelenil
pozitiv''; az akkor szerzett jogok és tisztes
eredmények ,,ma is nagyrabecsilt halado ha-
gyomanyként élnek emlékezetiinkben". Ugy
tinik persze, hogy kevésbé lenne gondok-
kal terhelt felettiink az ég, ha ezek a halado
hagyomanyok nem az emlékezetinkben, sok-
kal inkabb a mindennapok gyakorlataban él-
hetnének tovabb.

Attekintve a nemzetiségi egyenjogusitas
lassu folyamatat, két nagyon fontos tanulsag
megfogalmazasa — és megszivlelése — szinte
onkeént kindlkozik. , Egyrészt a kisebbségi de-
mokracia és a tobbségi demokracia kozott
mindig szoros Osszefuggés van — irja Joo
Rudolf bevezetojében; a nemzetiségek jogai
nagyjaban-egészében annyira biztositottak,
amennyire a tarsadalom egésze élhet jogai-
val." Szervesen kapcsolodva ehhez, ugyan-
ilyen kézenfekvo az is, hogy ,az az allam,
amely nemzetiségeinek biztositja az egyen-
jogusagot, nem vitatja el toluk az anyanemze-
tikkel valé kapcsolataik jogat sem'. Aho-

'A nemzetiségek egyenjogusitasanak ut-
jan. A nemzeti jog fejlodése a népi de-
mokratikus Romaniaban (1944. szeptem-
ber 2.—1948. aprilis 13.) Joé Rudolf be-
szélgetése Demeter Janossal. Kossuth,
1983. 143 old.

gyan ezt bolcsen latta és pontosan tudta a
korszak és a térség egyik legnagyobb forma-
tumu politikusa, Petru Groza, aki a kisebbsé-
gek megbékélését és a két szomszédos nép
kozeledését, annyi nagy elod utan, csakugyan
a szivén viselte.

Fir Lajos

Uj Mindenes Gyiijtemény, IL.

(Maddch Kényv- és Lapkiado, Bratislava,
1983. 182 old. 16 tabla)

Idestova jo két éve, hogy az Uj Mindenes
Gyiijtemény elsé kotetének megjelenését re-
gisztralhattuk e helyen, kiemelve a sorozat
inditasanak értékes, hasznos voltat. A sorozat
most napviladgot latott masodik kotete — az
eredeti célkitizéseknek megfeleléen — ot
ujabb szaktanulmanyt tartalmaz a csehszlova-
kiai magyar tudosok tollabél a tudomanyok
kilonbozo teriletérdl, nevezetesen egy torté-
nelmi, egy orvostorténeti, egy mivészettorté-
neti, egy néprajzi és egy sajtotorténeti ta-
nulmanyt.

Blaskovics Jozsef, a neves pragai turkulo-
gus, a torok hodoltsag koranak kivalé ismerdje
GOomor az oszman-16rok uralom idején cimu
tanulméanyaban eredeti torok okmanyok —
fermanok (rendeletek, parancsok), defterek
(adoosszeirasok), terkerék (elismervények),
bujurultuk (menedéklevelek) — és korabeli
megyei jegyzokonyvek, valamint mas doku-
mentumok alapjan érzékletes képet fest az
egykori Gomor megye magyar lakossaganak
szorongatott helyzetérodl, a torok hadsereg ka-
tonai és hivatalnokai, nemkiilonben a magyar
fonemesek részérol elszenvedett fosztogata-
sok, zaklatasok és kegyetlenkedések vég nél-
kili sorarol.

Inkabb ismeretterjeszté, mint®tudomanyos
tanulmany jellege van Duka Zélyomi Norbert:
Fejezetek a himiéoltas torténetébél cimi, érde-
kesen, olvasmanyosan megirt dolgozatanak,
amelyben a szerzo torténelmi attekintést ad
a himlooltas magyarorszagi fogadtatasarol és
elterjedésérol. Megallapitja, hogy a himléoltas
a 18. szdzad kozepéig Magyarorszagon (épp-
ugy, mint mashol) nem terjedt el, jollehet az
eperjesi Raymann Janos Adam — nalunk elso-
ként — mar 1721-ben alkalmazta. Széles kor-
ben vald gyors elterjedését, mint annyi sok
mindennek, az ujtol valé idegenkedés gatolta

meg.

A Felvidék — szerencsés foldrajzi helyzeteé-
nél fogva — keveésbé sinylette meg a torténe-
lem viszontagsagait, igy felettébb gazdag épi-
tészeti emlékekben. Killonbozo teruletein mas
és mas stilust oriznek a megmaradt miemlé-
kek. gy a Szepességre a gotika, Saros megyére
a reneszansz, Gomorre pedig a klasszicista
stilus jellemz6. Erdélyi Géza tanulmanya ez
utobbi terilet miemlékeit targyalja. Helység-
rol helységre haladva, a szaktudés al#possaga-
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val vizsgalta meg e tajegység épilettipusait.
Tanulméanyaban 118 kozség egyhazi (templo-
mok) és 44 kozség vilagi (kastélyok, kozigaz-
gatasi, mivelodési és gazdasagi) miemlé-
keit ismerteti, elemzi. Sajnos, elég gyakran
allapit meg stilusromlast, avatatlan beavatko-
zast, bontast, szakszeritlen atalakitast, ,,mo-
dernizalast”. Felroja azt is, hogy a vilagi
miemlékek java részét (akarcsak hazankban)
nem rendeltetésiiknek megfeleléen hasznaljak.

Tardoskedd jellegzetes matyusfoldi nagy-
kozség a szlovak—magyar nyelvhataron.
Meéryne Toth Margit — valoban 6t perccel éjfél
elott — vallalkozott a feladatra, hogy e kozseg
teljes tancanyagat filmszalagra, tancéletével
kapcsolatos népdal- és adatanyagat magneto-
fonszalagra vegye. Torténelmi hattérként —
nagyon helyesen — felvazolta Tardoskedd ter-
meészeti viszonyait, valamint tarsadalmi és mu-
velodési fejlodésvonalat. Kitért azokra a
tényezokre, amelyek a kozség tanceéletének
alakulasara meghatarozo hatassal voltak. Vizs-
galodasat a 19. szazad utolsé évtizedeivel,
illetve a szazadfordulo éveivel kezdi, mivel
a régi kozosségi élet szokasai akkor még fény-
korukat élték, és napjaink tancéletével zarja.

Nagy figyelmet szentel a tanctipusok osz-
talyozasanak és elemzésének, kulon targyalva
a népi tancokat (kortanc vagy szinalazas, ver-
bunk, lassu és friss csardas) és a mi- vagy
polgari tancokat (polka, reszketds, magyar ket-
tés, ., birkastanc'’). Tanulmanyaban kitér aszlo-
vak népi tancparhuzamokra is.

Fonod Zoltan: A valésag vonzasaban. . .
cimii tanulmanyaban a két vilaghaboru ko-
zotti csehszlovakiai magyar nyelvi szocia-
lista sajto torténetét vazolta fel, 6rvendetesen
gyarapitva az utobbi években e témakorben
megjelent publikaciok szamat. A torténelmi
elozmények ismertetése utan behatoan meg-
vizsgalja és értékeli a baloldal napi és heti-
lapjait, valamint folyoiratat, Az Utat, utalva
a parhuzamosan megjelené kulénbozo jobbol-
dali polgari partok sajtotermékeire.

A kotetben kozzétett tanulmanyok — téma-
juknal fogva — forrasértékiiek. Valamennyi
dolgozat szerzoje alapos felkésziiltségérol,

ondos, koriiltekinté munkajarél taniskodik.
demes lett volna e kiadvanyt nagyobb pél-

danyszamban kiadni.
Sandor Laszlo
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1. I. Istvan kiraly Esztergomban, bajor mintara vert eziistdénarja. ,A LANCEA REGIS
(a kiraly landzsaja) és REGIA CIVITAS (kiralyi varos) feliratG eziistdénar a leg-
korabbi magyar pénzveret. Az eldlapon a felhdkbdl kinyuld kéz (Isten keze) zaszlos
landzsat nyajt. A mozzanat Istvan kiraly koronazasara a papa altal killdott vexillu-
mot (z&szl6s landzsa) tilnteti fel; ennek fontossaga abban allt, hogy a csaszartoél valé
filggetlenséget jelképezte. A hatoldal feliratanak mintaja egy REGINA CIVITAS
felirat regensburgi veret volt. (Gyorffy Gyorgy)

2. Laszl6 kiraly pénze. MNM, Eremtar
3. II. Géza eziistdénarja

4. II1. Béla cimeres eziistdénarja

5. Kéroly Rébert aranyforintja
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