BESZELGETES

A népek
osszefogasanak peldaja

Kopeczi Béla akadémikussal
beszélget Deregian Gabor

Két éve is van annak, hogy egy beszélgetés sordn elmondotta, tervezi, megirja Ra-
kéczi bujdosdsainak a kronikajdat. Megirta-e? — kérdezem Kopeczi Béla akadémikustol,

a fejedelem életének és a Rakoczi-szabadsagharc torténetének nemzetkozileg is ismert
kutatojatol.

@ Nem, nem irtam meg — véalaszolja —, mert egy ilyen szintézishez hosszabb elékésziiletre
van sziikség. Inkabb csak eléomunkalatokat végeztem e targyban s ezek kozil a legfontosabb
a Rakoczi-mivek kozzététele. Ez ideig megjelent az Emlékiratok, valamint a Politikai és erkol-
csi végrendelet szovegkritikai kiadasa. Masok dolgoznak a bujdoséasban irt egyéb miiveinek,
igy R. Varkonyi Agnes a Vallomasok, Hopp Lajos Rakoczi vallasos elmélkedéseinek, imainak
a megjelentetésén. Nélkiilozhetetlenek ezek az eléomunkélatok, mert a fejedelem bujdosasai-
nak megitélésében alapvetd, hogy pontosan tudjuk: miként latta tevékenységét Rakoczi maga,
s ha tevékenységét emlitem, akkor nemcsak politikai elképzeléseire, cselekedeteire, hanem
életére, maganéletére is gondolok. Azt hiszem, hogy ebbdl a szempontbol a multbéli kutatas
nem volt eléggé alapos, nem ismerte el ennek az irodalmi munkéssdgnak a jelentoségeét.

Nos, tehat ez az elokésziiletek egyik dga. A masik: Rakoczi bujdosasban végzett diplomaciai
tevékenységének részletes felderitése. Ez a diplomacia Szekfii A szAmizott Rakoczijdban egy
szerencsétlen, elszigetelt tronkovetelé kapkodasaként mutattatik be, minden eredmény nél-
kiili emigrans képzelgésnek. E tevékenység megismerésének egyik forrasa az a kis kotet,
amely Rakoczi és D'Andrezel méarki, konstantinapolyi francia kovet levelezését tartalmazza,
s amelyet a vajaiak adtak ki. Minden elismerés érte nekik. Az 1725—1727 kozott keltezett le-
velezésbdl vilagosan kitlnik, hogy milyen kapcsolatokkal rendelkezett — s rendelkezett! —
ebben az idoszakban a fejedelem, és mennyire tudott egyaltalan részt venni < tudott! — a ta-
voli Rodostobol az eurdpai diploméaciaban. Lett légyen sz6 a perzsa-kérdés megitélésérol,
az oszman birodalom teriiletén é16 ugynevezett latin keresztények, azaz romai katolikusok sor-
sarol, helyzetiik javitdsardl, s szamos mas kérdésrol. Rakoczi a francia, az orosz, és a t6rok
diplomécia tanacsadoja volt. Mindezen kozben nem tévesztette szem eldl, hogy 6 célja, fel-
adata a magyar szabadsagharc ujboli kirobbantdsa. Szandékénak komolysagat, szilardsagat,
tevékenységének sokoldalusagat — a levelezés is bizonyitja — azt hiszem, nem lehet kétség-
bevonni; az mas kérdés, hogy a korilmények kedveztek-e neki.

Nem tudom, Professzor ur, hogy a kutatds kellen vdlaszt adotl-e arra a kérdésre:

mi inditotta Rakéczit a szultdn meghivasdnak elfogaddsdra?

@ Kevéssé ismert, valéban, a pontos ok. Spanyolorszag biztatasanak déntd szerepe volt ab-
ban, hogy a fejedelem a szultdn meghivasat elfogadta. Spanyolorszag haborut akart inditani
Ausztria ellen, az olaszorszagi birtokok visszaszerzéséért, és ebbe az akcidjaba kivanta bevon-
ni Rakoczit, mint kozvetitét a Portanal. Tehat mintegy Rékoczi lett volna az, aki a spanyol-
torok szovetséget, vagy mondjuk inkabb ugy, hogy kapcsolatot létrehozza. Olyannyira komoly
volt ez az elképzelés, hogy a spanyol udvar kiloén kovetet kiildott Rakoczi mellé, Torok-
orszdgba. Az ligy természetesen kipattant, a csaszar tiltakozott, a Vatikén szét emelt, a kora-
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beli sajto hosszan, részletesen taglalta az esetet és allast foglalt a politikai érdekek szerint.
Alberoni biborost, a vallalkozas kiotlojét — amikor az itdliai hadjarat elbukott —, a spanyol
udvar meneszteni kényszerilt, a papa pedig pert kezdeményezett ellene. A per anyagabol
— amelyet a vatikani konyvtar oriz — kiderul, hogy az egyik vadpont: a spanyol udvar Ra-
koczi atjan lépett kapesolatba a — poganyokkal! Botranykao! "

Mindinkabb erdsodik bennem, hogy a késziilé szintézis nemcsak fordulatos torténe-
lem, hanem izgalmas mai regénynek is megtenné. Mindemellet!: Rakoczi bujdosdsainak
kronikaja valéjaban Rdkoéczi diplomdcidjanak kronikaja?

@ Tulajdonképpen még két olyan mozzanat van e témakorben, amellyel kilon kell fog-
lalkozni. Az egyik: a szatmari béke koriili diplomécia, azaz: Rakoczi miért nem fogadta el
a békét? Errdl sokan irtak, de még mindig van elemzésre mélto forras. Elsdésorban az orosz—
magyar—Ilengyel kapcsolatok dokumentumaira gondolok. Részben még megvalaszolasra var
az is, hogy mit tett Rakoczi Nyugaton az utrechti béke elott, s hogy végiilis miért nem sike-
rilt a szabadsagharcot az altalanos békekotésbe belefoglalni, hiszen a szdndéka végsésoron ez
volt. Rakoczi élete utolso éveinek a diplomacidja a masik mozzanat, amit még tovabb kell ku-
tatni. Rakoczi ekkor ujbol be akar kapcsolodni az europai diploméciaba, emlékiratot intéz
1733-ban a francia udvarhoz a szabadsagharc ujrainditasara vonatkozo terveirél. Ezt a mozza-
natot is az europai diplomaciai Gsszefiiggésekben, a lengyel 6rokosodési kérdés és az ujabb
torok haboru szempontjabol kell vizsgéalni. Nos, majd e vizsgéalatok utan lehet itéletet mon-
dani arrél — ha a torténetironak egyaltalan feladata az itéletmondas —, hogy vajon tényleg
hiabaval6 volt-e a huszon-egynéhany esztendd, amelyet Rakoczi emigracioban toltott? Ezek
utan kell megvalaszolni Szekfu tételét is, hogy tudniillik mindaz, amit Rakoczi csinalt, tavol
volt a valosagos europai folyamatoktol.

Mult korok térténetiréi erre az ,itéletmonddsra’” — minden j6 szandékok ellenére —
aligha torekedhettek . . .

@ Rakoczi bujdosasaival kétségtelen, tobbszor is foglalkozott a magyar torténetiras. Thaly
Kalméan egyik nagy érdeme példaul, hogy o6sszegyiijtott bizonyos dokumentumokat. O adta ki
César de Saussure-nek, Rakoczi rodostol udvari emberének torokorszagi leveleit — 6 is irt
leveleket, miként Mikes Kelemen, tudtak is egymasrol —, amelyekben bemutatja a fejedelem
életének utolso éveit; 6 keészitette elé a hamvak hazahozatalat és némiképp értékelte is, a maga
dzsentris, nemesi, kurucos szemléletével, a dokumentumokat és a folyamatokat. A szazad-
fordulo, szazadel6 neves torténetiréja, Marki Sandor Gsszefoglalta Rakoczi eme életszakasza-
val kapcsolatos ismereteket; a fuggetienségi gondolat mellett kiallva, egy kicsit a kegyeletes-
ség jegyében, egy kicsit romantikusan is — de mindenképpen racionalistabban, mint Thaly.
Ezzel a romantikus bujdoso képpel szallt szembe Szekfi Gyula 1913-ban megjelent A szamizott
Rakoczi cimi konyvében. Szekfi az Osztrak—Magyar Monarchia fenntartasanak szikségesseé-
gébdl indult ki, kovetkezésképpen Rakoczit ezen az alapon itélte meg. A Rakoczi-képviselte
fuggetlenségi gondolatot nemcsak hogy elavultnak, hanem veszélyesnek is tartotta, a magyar-
sag sorsa szempontjabol. LAm, a torténetirok politikai elérelatasa sem megbizhato, hiszen
1913-ban mar nyilvanvalo6 volt, hogy szét fog esni a Monarchia. Jogos lehet.a kérdés: milyen
realpolitikus volt az, aki Rakoczit azért itélte el, mert nem volt redlpolitikus? Foglalkoztak te-
hat a torténetirok a fejedelem bujdosasaival, de érdekes modon késobb még a Szekfivel vitat-
kozok sem — pedig sokan voltak — irtak meg egy uj bujdosas-torténetet. Szekfi maga egyéb-
ként modositotta Rakoczi-képét: ahogy a német, a hitlerista terjeszkedés egyre veszélyesebb
méreteket oltott, maga is mindinkdbb a fluggetlenségi vonasokat allitotta elotérbe a toérténet-
irasaban.

A most kirajzolédé Rakéczi-kép alapvetéen valloztat-e a tudomdnyos koztudat Ra-
koczi-képén?

@ A tudoméanyos koztudatban mindenekel6tt a szatmari béke megitélése alakit ki ha tet-
szik — ,partokat’’. Vannak kutatok, akik a szatmari békét — és az 1867-es kiegyezést — tart-
jak a magyar torténelem folyamataban olyan csomopontnak, amely jo iranyba befolyasolta
a fejlodést. Véleményem szerint ezeknek a kiegyezéseknek a pozitiv mozzanatait nem lehet vi-
tatni, viszonylag békés idészakok, bizonyos gazdasagi fellendilés kovetkezett utanuk; ezekkel
a pozitivumokkal én nem vitatkozom. ‘Ezért is mondjdk, hogy ,Gvatos allaspontot” foglalok
el a szatmari béke kérdésében, pedig nem évatosan, hanem realistan szemlélem a torténelmet.
Ha a magyarsag sorsat azonban nagyobb tavlatban nézem, akkor azt a kovetkeztetést vonha-
tom le, hogy ezek a kiegyezések a magyar uralkodo osztaly kivaltsagainak a fenntartasat szol-
galtak, egy tobbnemzetiségu orszagban, ahol a nemzetiségek tobbsége az alavetettség allapota-
ban élt. Ilyen kérulmények kozott a modern nemzetek kialakulasanak folyamataban ezek a ki-
egyezések Trianonhoz, sot a II. vilaghdborihoz vezettek. Ugy vélem, megalapozott tehat
a kérdeés: a kiegyezések Kozvetlen hasznat nem tette-e semmissé a magyarsag késobbi torténel-
mében bekovetkezett kar?

Hogy ldtja Professzor tr: milyen kép él Rakoczirdl és szikebb témdnkndl maradva,
Rakoczi bujdosasairdl a szélesebb kozvéleményben, a nemzeltudatban?

@ A rodostoi évek, az ottani élet, az ottani légkor — elsdsorban Mikes Kelemen levelei
alapjan — benne él a koéztudatban. Az is lehet, hogy a Szek{i-konyv nyomén a kozvélemeény
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~emlékszik' a , Hotel de Transylvanie ligyre", arra, hogy Rakoczi emberei Parizsban jatékbar-
langot allitottak fel. Errdl Prévost a Manon Lescaut-ban is emlitést tesz. Kilfoldi fejedelmek-
nek médjuk volt jatékkaszinok mikodtetésére s joga volt ehhez az erdélyi fejedelemnek is,
hogy embereit eltartsa, miutan a francia udvar erre nem adott elég koltséget. (A palota ma is
lathat6 a Szajna partjan.) A szamizott Rakoczi megjelenését kovetoen vitak langoltak fel arrdl,
hogy ez a jambor, vallasos fejedelem jatékbarlangot tartott fenn Parizsban! S a kérdés ujra
és ujra elobukkan, jellemz6, hogy még néhany éve is nyilatkoznom kellett e témaban. Ra-
kéczi miveit egyébként nagyon kevéssé olvassak, bizonyos irdsai — mint emlitettem — csak
a kozelmultban jelentek meg, tehat az 6diumot nem is harithatom a kozvéleményre. Az j
kutatasi eredményeket pedig nagyon nehezen lehet atvinni a kdztudatba.

Es az egyik legfontosabb informaciés csatorna, az iskola?

@ Amit ma a torténelem-tankonyvek irnak Rakoczirdl, azok igazak, helytalld tények, meg-
allapitasok. Volt egy idoszak, amikor nagyon sematikusan abrazoltak a fejedelmet és korat,
foleg Rakoczi és a nép kapcsolatat allitottak elotérbe s hattérbe szorult a nemesség maga és
altalaban a bonyolult tarsadalmi-nemzetiségi helyzet. Ez a torténetirdas a szatmari békét is
egyoldaluan, Karolyi arulasaként fogta fel. Ezektol a primitivizmusoktol megszabadultunk, de
azt nem tudom allitani, hogy az iskolai oktatas igazan €16 képet adna Rakoczirol és persze csak
keveset tud szolni magarol a bujdosorol.

Ezzel egyutt is, mintha a nemzeltudatban — szerencsére — a lejedelem még mindig
meglehetosen elokelé helyet foglalna el . . .

@ Igen, 6 sokkal jobban jart, mint masok. Kossuthot is kevésbé ismerik, irasait senki nem
olvassa. Széchenyit az utobbi idoben mar inkabb idézik. Pedig a magyar torténelem nagy sze-
meélyiségét meg kell ismerni — nemcsak tettekben, de irdsaikon keresztiil is. Sorozatosan kel-
lene kiadni azokat. Usszességében: fontos feladat, hogy a torténettudomany uj eredményeit
minél szélesebb korben kozkinccsé tegyiik, az oktatas, a konyvkiadas, a sajto, a televizio, a ra-
dio segitségével s e tekintetben lassan, nehezen jutunk elébbre.

Mennyire s miként ismeri Rakoczit a kulfold?

@ 1976-ban, a fejedelem sziiletésének 300. évforduléja alkalméabol tébb tudomanyos iilés-
szakra Kkeriilt sor és tobb kiadvany is megjelent. Azt lehet mondani, hogy a tudos nemzet-
kozi kozvélemény tajékozott, az utobbi hisz, harminc évben elért kutatasi eredményekrol is,
s ma mar a korabbinal talan kevesebb egyoldalu vélemény hangzik el a kilonbozo orszagok-
ban. Rakoczi megitélésében azért ma is vannak kilonbségek, példaul a felkelés jellegének
értékelésében, a kulfoldi torténészek kozott. Erosen nemesi jellegi felkelés volt, amely foleg
a magyarsagra alapozott vagy olyan felkelés,, amely a nemesi-népi felkelésnek egy Kkiilonos
keveredése, s amelyben részt vettek a kulonbozo nemzetiségek is? Ez utobbi az igaz, de azt
persze senki sem tagadhatja, hogy a vezelo er6 a felkelésben a nemesség volt, amibol adodtak
kilonbozo tarsadalmi ellentétek. A Rakoczi-szabadsagharc az utolsé olyan Habsburg-ellenes
megmozdulas volt, amelyben a régi Magyarorszag minden népe részt vett, a szerbek Kkivé-
telével. Tehat szlovakok is, romanok is, németek is. Hozza kell tenni, hogy ebben az idében
a modern nemzetnek a koncepcioja még nem alakult ki és ezek a népek, sajat nyelviket és
kulturajukat, vallasukat képviselve, sot ezekért is harcolva kapcsolédtak be a szabadsagharc-
ba. Jellemzo, hogy a felvidéki magyar urak szlovakul is érintkeztek katonaikkal; a felvidéki
varosok német nyelvii levelezést folytattak egymassal; az evangélikus egyhazon beliill magyar,
szlovak és német nyelven folytak a kulonbozo targyalasok . . . Vagy mondjam azt, hogy roman
kisnemesek, sot olyan betyarok is, mint a Pintea Gligor, csatlakoztak a Rakoczi-szabadsagharc-
hoz és sokan gorogkeletiek, akik a vallasukat akartak megvédelmezni a Romaval valé unioval
szemben, amit a bécsi udvar eroltetett. Tehat a killonbozé nyelvi népek osszefogasanak a pél-
daja is a Rakoczi-szabadsagharc. Ezt késobb mar nem tudja megismételni a Karpat-medence
torténelme, mert a modern nemzetek kialakulasaval az ellentétek keriltek elotérbe.

Lepedoszel részlete. Erdély, XVII. szd. vege. (Hornyak Laszlo rajza)

34



Legdontobb:
a cselekvo részvétel

Hentz Lajos szakkorvezeto tanarral
beszélget Toltési Imre

Nagyon ritkan fordul el6, hogy egy honismereti szakkor mar a megalakulasat kovetd elsd
évben kimagaslo eredményt érjen el, hiszen kozismert, hogy milyen nehéz a kiilonbozd ér-
deki, érdeklodési, tapasztalati emberek kozosségbe tomoritése, figyelmilk, munkajuk tartos
lekotése. Ennél is ritkabb azonban az olyan eset, hogy az elért eredményekre egy nagykoz-
ségi népfrontbizottsag is felfigyeljen, és érdemesnek tartsa azokat napirendjére tizve megtar-
gyalni. Ez tortént Mezoberényben 1984 decemberében.

Az eseményekril kérdezem Hentz Lajos nyugdijas tandrt, a szakkor vezeléjét. Ho-
gyan is tortént, mik az elézmények?

@ A mezoberényi Petofi Sandor Miivelédési Kozpont honismereti szakkore — elozetes szer-
vezési munkak utdn — 1984. januar elején kezdte meg mikodését. Tevékenységét atgondolt
és elore kidolgozott munkaterv alapjan végezte. Szakkoéri munkanknak két {6 teriilete volt,
mégpedig a helyi torténeti és néprajzi hagyomanyokkal foglalkozo targyi és szellemi gyijté-
munka, valamint a helytorténeti, néprajzi hagyomanyok iranti érdeklodést felkeltd ismeret-
terl'seszté tevékenység.

gy tudom, hogy a nagykozségben valéjaban nem is egy honismereli szakkér mi-
kodik.

@ Ténylegesen két honismereti szakkérink van. A mivelodési kozpontunk keretében és
szervezésében ugyanis nemcsak feln6tt, hanem gyermek honismereti szakkor is mikodik,
amelynek vezetoje Nagy Ferenc alt. iskolai igazgaté, a HNF kozségi bizottsaganak titkara.
De részese ennek a munkanak, kozmivelodési tevékenységnek a szlovak dalkor is és nagyon
sokan a lakossag korébol.

Hogyan tortént a gydjtés és mik az eredményei?

@ Mindkét szakkor sikeresen gyujtott. A gyermekszakkor felfigyelt arra, hogy az elhunyt
Stefanovits Mihaly timarmihelyét felszamoltak. Usszegyujtotték tehat a mihely berendezési
targyait és szerszamait, elvégezték az allomany megovasaval kapcsolatos munkat, elkészi-
tették az épulet és mihely alaprajzat. A felszerelésen kivil egy ruhasszekrény, négyfiokos
sublot, asztal, székek, konyhaszekrény (talas), szamos fénykép és egyéb értékes targy keriilt
a kozgyujtemény tulajdonaba. Meg kell emlitenem Hogye Gabor nevét, aki ellenszolgaltatas
nélkil bocsatotta rendelkezésiinkre ezeket az értékes targyakat, amelyek Stefanovits Mihaly-
né gondozasa fejében jutottak birtokaba.

Targygyljté munkank tovabbi eredményeként kozgyijteményiink tébb mint 50 darabbal
gyarapodott (jorészt gazdasagi és haztartasi eszkozokkel), és leltardban jelenleg mintegy 930
darab van. Ugyanis — szintén ajandékozas révén — értékes textilidk keriltek a gyljtemény-
be. Igy Varhegyi Mihdlyné, Szenteszky Janosné és Miké Gaborné értékes szottesei. Kulon kell
emlitenunk azt a nagy értéki — a hagyomdny szerint a XVIII. szazadban készilt — diszes ab-
roszt, mely dr. Vamos Janos ajandéka. Bartoki Jozsef adta at a gyujteménynek azt a XIX. sza-
zadi karszéket, mely feltehetéen Orlai Petrics Soma csaladjanak hagyatékabol szarmazik. Er-
tékes mezogazdasagi eszkozokkel gyarapitotta a gyijteményt Barna Mihaly, kisebb targyak-
kal és ritka ruhafélékkel Balogh Jozsefné, Borgula Pal, Plavecz Pal, Hoffmann Magdolna és
idos Bartoki Jozsef is.

Milyen egyéb értékek kerultek elo?

@ Targygyujtésiinknek masik fontos teriilete a fényképgyiijtés volt. A kellden adatolt fény-
kép igen nagy jelentoségl a helytorténeti és néprajzi kutatds szempontjabol, mert olyan té-
nyeket orokit meg, amelyeket leirassal nem lehet szemléletessé tenni. Gyiljteményunkben
mintegy 140 fénykép van, és ebbdl tobb mint 100 a szakkori tagok gytjtése.

Mindezek mellett 63 kézirat (53-at a szakkor gyujtott) és 34 konyv (14 szakkori gyujtés)
egésziti ki a leltari anyagot. Konyvgyljteményiunknek igen értékes darabja egy 1850-es
kiadasu Harmas Kis Tukor. A gyujtemény tanacsi tulajdonban van, és a Mivelodési Kozpont
gondozza.

Milyen moédon hasznositoltak a szakkor eddigi gyijlésének eredményél?

@ Gyijtomunkanknak mintegy osszegzéseként az augusztus 20-i kozségi kiallitason — a Ha-

zafias Népfront kozségi bizottsagaval egyuttmikodve — bemutatét rendeztiink a mar emli-
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tett timarmihely anyagébdl, szobai berendezési targyakbol és szottesekbol. A kiallitas ren-
dezésébdl a gyermekszakkor is kivette részét: a bemutatott anyag jelentds hanyada az 6 gyij-
tomunkajuk eredményeként keriilt oda.

A kidllitdson Nagy Ferencné — a Mivelodési Kozpont igazgatéja — kezdeményezésere uj
programot hirdettiink meg, amelynek célja a régi berényi életet abrazolé fényképek ossze-
gyijtése. Bizonyos, hogy a fellendiilé képgyljtés ennek a kezdeményezésnek az eredménye.

Gondolom, hogy a még fellelhelé szellemi hagyomanyok sem kerulték el a szakkor fi-
gyelmét?

@ Természetesen nem. A felndttszakkér a népszokasokkal foglalkozott. Usszegyiijtotte
a téli iinnepekkel kapcsolatos szokasokat, a népi hiedelmeket, koszontoket, rigmusokat. Mun-
kdjuk eredménye 80 oldalas pdlyamunka, amely a Békés megyei mizeumok altal meghirdetett
palyazaton dicséretben, az orszagos értékelésben pedig ezer forinttal jaré III. dijban része-
siilt. A pdlyamunkaban dr. Fazekas Andrasné, Hoffmann Magdolna és Borgula Pal 6nall6é dol-
gozataikban feldolgoztdk a német, illetve szlovak népszokasokat és a szlovak lakodalmak
rendjét.

Foglalkozott a szakkor népdalgyijtéssel is, és hangfelvételeket készitett a helyi magyar,
német és szlovdk nyelvjarasi sajatossagok megorokitésére. Az osszegyijtott dalanyagbol ki-
sebb Osszedllitas is késziilt a honismereti munkat végzd szakkorok szamara.

Mar az eddig emlitett kidllitas, palyami, tapasztalatcserére szant dalgyiijtemény is
felfoghaté ismeretter jesztésnek. UOn mégis killon szakkéri tevékenységként emlitette ezt.
Miért?

@ A szakkori munka egyik leglényegesebb teriilete az ismerellerjesztés. Usszejoveteleinken
rendszeresen hallgatunk tajékoztaté eléadasokat. Ilyen volt példaul dr. Bak Mihaly nyugal-
mazott féorvos eloadasa orvosi mikodésérdl, Kiszely Janosné népi iparmivész és Toth Sandor,
a népmiveszet ifji mestere népmivészeti témakkal foglalkoztak. Az eladasok egy része gyij-
tésre kivalasztott témakkal fliggott ossze, mas része a népszokasok fogalmaval, a hiedelmek-
kel valé kapcsolataval. Az eléadasok révén tudatosabba valt a gyijtéomunka.

Az altalanos tajékozottsag novelése céljabol két alkalommal ,,szomszédoltunk™, elobb Bé-
késcsaban, majd a Sarrét vidékén: Szeghalom—Vésztb—Békés utvonalon. A kirdnduldsok ta-
nulményi jellegiiek voltak (mizeumokat is latogattunk), és nagymértékben hozzajarultak a ko-
zossegi szellem erdsitéséhez is. Autobuszt dijtalanul bocsatott rendelkezésiinkre a nagykoz-
ségi tanacs. A kirandulasok és mas programok szervezésében Braun Marton és Cselovszki Ja-
nosné tevékenykedett igen eredményesen.

A mivelodési hazak kozotti tapasztalatcsere céljara osszedllitottunk egy 36 képbdl allo
diasorozatol a mezoberényi himzésekrol. Ez, a képekhez mellékelt magyarazo szoveg segit-
ségével, 50 perces elbadas megtartaséara is alkalmas.

Milyen szervezeti keretben, milyen médszerekkel és ldarsadalmi tdmogatdssal érték
el ezekel a példds eredményekel?

@ A szakkérnek jelenleg ugyan csak 18 tagja van, de foglalkozasaink elinditasakor célul
tiztik ki, hogy a honismereti munka népszerisitése, az ismeretek minél szélesebb korben
valé terjesztése érdekében foglalkozasainkat nyitottd tessziik. Usszejoveteleinken ne csak
a szakkor tagjai jelenjenek meg, hanem a kiviilallok is bekapcsolodjanak a szakkor életébe.
Ugy vélem, hogy térekvéseink megvalosultak, mert Gsszejoveteleinken, kirandulasainkon
— a 12 nyilt rendezvényen — oOsszesen 381 volt a résztvevok szama.

A szakkor tevékenységének kibontakozasaban egyéb tényezok is szerepet jatszottak. Hogy
csak néhanyat emlitsek: a mivelodési kozpont vezetoségétol és a nagykozségi tanacstol min-
den segitséget megkaptunk; sokat tanultunk a felkért eldadoktol; dr. Valentinyi Karoly ad-
minisztraciés munkdankat segitette; a szlovak dalkor tagjai nemcsak megjelenésiikkkel tamo-
gattak foglalkozasainkat, hanem részt vallaltak az augusztusi kiallitds megrendezésében is.
A szervezésben részt vett a Voroskereszt 1. keriileti alapszervezete is. Folytathatnam azok-
kal, akik kivilalloként vettek részt a szakkori tevékenységben vagy onkéntes adomanyaik-
kal gyarapitottdk a kozgyijteményiinket.

Ha most végigtekinti az elmilt év munkdssdgdt, szorgoskoddsat, mit tart legdontébb
tényezének az eredmények elérésében?

@ Eredményeink minden bizonnyal annak a derék helytallasnak és cselekvd részvételnek
koszonhetoek, amit egész éven at volt alkalmam tapasztalni a honismereti kor tagjai részérol.

Ké6sz6ném a sok tanulsdgot tartalmazé beszélgelést, és tovabbi sikereketl kivanok.

36



