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Kunszabé Ferenc:

Es ég az oltar

Széchenyi Istvan életmive.
(Szépirodalmi, 1983. 476 old.)

Mit ér az ember, ha magnas? llyen cimmel
irt bevezetot Illyés Gyula Kunszabo Ferenc
konyvéhez. A kérdésre adhato valaszhoz pro-
bal kozelebb jutni a szerzo is gondolatokban
gazdag, élvezetes stilusu, Széchenyi szerepét
ujraértelmezo irasaban. Reészletesen elemzi a
fobb mivek keletkezésének korilmeényeit,
gondolatrendszerét és utoeletét. A konyv
egyuttal arnyalt korrajz, torténelmi latkép,
az eurdpai esemeények abrazolasa és felig-
meddig életrajz is. (Gondolnank-e, hogy maig
sem jelent meg a legnagyobb magyarrol élet-
rajz?)

Szinte hihetetlen, mennyi minden belestrit-
heto az emberi életbe, a Tisza szabalyozasatol
kezdve, a Lanchid-épitésen at az Akadémia
alapitasaig. Es ugyanilyen hihetetlen: még ma
is — 124 évvel halala és 39 évvel a folszaba-
dulas utan — mennyi tévhit él tovabb rola.
Legnagyobb tévedésének a Habsburg-biro-
dalomba vetett hid reményét tartjak, vala-
mint azt, hogy nem ismerte {6l Kossuth tor-
ténelmi szerepét és jelentoségét,

Mivek sokasagaval bizonyithato, Széche-
nyi az elsd pillanattol folfogta Kossuth sze-
repét és jelentoségél. Eppen azert lépett f6l
olyan élesen ellene, mert vilagosan latta:
meélto ellenfélre akadt. Kossuth népszeriisége-
nek okat abban latja, hogy a keépzelet és a
gerjedelmek fegyverével dolgozik, nem pedig
hideg szolamokkal; a szivhez szol ahelyett,
hogy az észhez szolna. A , Politikai program-
toredékek' cimi mivét eleve azzal a céllal
irta, hogy visszaszoritsa Kossuth hatasat.
Nem vonja ugyan kétségbe ellenfele szandeé-
kanak tisztasagat, de folteszi a kérdést: vajon
pem szomoru vigasztalas-e, ha ,, ...a nemes
celbol egy végkép foldult nemzet romja me-
riil f61?"" Ha elveszne a nemzet — vélekedik
Széchenyi —, vigasztalhatja-e magat barki
azzal: csak jogaval élt, amikor harcra buzdi-
tott? Ezért a haza szent nevében arra kéri
Kossuthot, hagyja abba a szenvedélyeket {ol-
korbdacsolo agitaciot, s egyittal mondjon le a
politikai vezérsegrol.

Kossuth politikajarol mindaddig elismerés-
sel nyilatkozott, amig az nem lépte at az al-
tala mar veszélyesnek tartott kereteket.
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Egyik levelében sajat politikdjat biztosnak,
de lassunak nevezi, Kossuthrol pedig ugy be-
szél, hogy bar mindent egy kartyara tett fol,
eddig azonban annyit nyert a hazanak, mint
amennyit az 6 politikaja talan husz év alatt
sem érhetett volna el

Mindebbol azonban mégsem kovetkezik,
hogy Kossuthnak és hiveinek adott volna iga-
zat — a dinasztia ellenében. Erre tobbek ko-
zott legutolsé mive, a.Blick a bizonyiték. A
Blickben hosszasan fejtegeti az osztrak—ma-
gyar kozjogi viszonyt. A Magyarorszagon al-
kalmazando kormanyformaro6l az a véleme-
nye, csupan két nézopont lehetséges: az or-
szag eés kiralya kozott évszazadok ota fonn-
allo torvényes viszonyt vagy szettépték az
1848/49-es események, vagy pedig tovabbra
is létezik. Kozéputnak itt nincs helye! Szé-
chenyi szerint a torvényes kapcsolat valtozat-
lanul fonnall, mert elképzelheto-e, hogy
Kossuthnak és tarsainak elszakadasi ,,visz-
ketege'' elszakitotta volna az uralkodo és a
nép kozotti szent koteléket? Elveszitheti-e
egy millickbol allo nemzet ezeréves jogait
egy aranylag csekély szamu frakcio hibdja
miatt? Milyen jog értelmében mondhat barki
is igent ezekre a kérdésekre?

Széchenyi gy véli, a nemzet nem hatal-
mazta {0l Kossuthot a debreceni allamcsinyre
(a tronfosztasra), s arra: mondjon adieu-t a
dinasztianak, és egyuttal ajandékozza meg a
magyar népet ujdonsilt koztarsasaggal. Koz-
tarsasagot egyebkeént sem lehet rogtonozni,
teszi hozza. Még ha foltételezzik is — érvel
tovabb —, hogy Kossuth megkapta mindenre
a legteljsebb folhatalmazast, még akkor is
méltanytalan volna azt allitani: ennek kovet-
keztében orokre és helyrehozhatatlanul el-
szakadt a hazank és a Habsburg-Lotharingiai
dinasztia kozotti becsuletbeli, eskuvel meg-
erositett kotelék. Ez azt jelentené, mintha
Atropos kettévagta volna az életfonalat, ame-
lyet tobbé mar nem lehetne oOsszekotni. Az
nem lehet, hogy Kossuthnak és tarsainak cse-
lekedetei marol holnapra mitossza, zsibva-
sarra valo ocskasagga valtoztattak volna a
megallapodasokat. Azt kérdezi: lehetséges
volna, hogy egy nagy nemzet — néhanyak
pillanatnyi tévedése és hibaja miatt — meg-
fosztassék nyolcszaz év  altal szenlesitett,
annyi eskivel megerésitett jogaitol?

Széchenyi tehat kemény szavakkal itéli el



Kossuthnak és hiveinek magatartasat, de
ugyanilyen hangnemben biralja a Habsburgo-
kat is. Azt irja: egész Europdban mar senki
nem tekinti Ausztriat eros épiiletnek, amelyet
barmiéron fonn kell tartani, inkabb csak rom-
nak, amelyet csak sziikkségbdél nem takarita-
nak el. Még ennél is tovabb megy. Azt allitja:
tisztan latja, hogy az osztrdk monarchia so-
sem volt olyan kozel a szétbomlashoz, mint
jelenleg. Ehhez mindossze egyetlen gyonge
kiilso 10kés is elegendd volna, amely szerinte
bizonyara nem is marad el. Hiszen hogyan is
allhatna fénn sokaig olyan birodalom, amely-
ben a nemzet két részre oszlik: udvari tana-
csosokra és olyanokra, akik azok szeretnének
lenni; ahol az orgyilkos tor és a sotétben mi-
k6dé méreg még mindig ,alkalmaztatik”.

Ezek utdn azt varnank, Széchenyi végleg
szakit a birodalom eszményével, féladja ma-
radék illuzioit is. Mert mi mas kovetkezhetne
ilyen mar6 szavak utan? De mégsem lehetiink
tanii Széchenyi pélfordulasanak. Kideriil,
mindezeket csupdn azért mondta el, hogy hu-
szaros fordulattal ismét a birodalom irdnyéaba
terelhesse gondolatait. Azt irja ugyanis:
. ... €8 batrak vagyunk excellenciadnak be-
csiiletszavunkat adni arra, hogy ha 6 felsége
a csaszar, Szt. Istvan koronaja helyett egy
csakot, tabori sipkat, egy cilindert, vagy ép-
pen calabresert vagy haldsipkat tenne is fe-
jére, de egyszersmind azon szerzodéseket,
melyek Osei és a magyar nemzet kozott létre-
jottek, s melyek isteni és emberi torvények
szerint ma is jogilag fenndllanak, eskiivel
erdsiti — s azutan mi tobb szavat is tartja —,
hogy ezen esetben a kalap, csdké vagy halo-
sipka, épen olyan tiszteletben fog tartatni
Magyarorszag minden lakosai altal, mint je-
lenleg a korona . .."

Elégge félre nem értheté fogalmazas. Vi-
lagos okfejtése annak, hogy Széchenyi — bar
tisztaban volt a Habsburg-uralom neheézségei-
vel és korlataival — soha, egyetlen pillanatig
sem gondolt az Ausztridval valoé kapcsolat
megszakitasara. Ezt a gondolatmenetet a to-
vabbiakban azzal is megerdsiti, hogy hang-
sulyozza: Magyarorszagot Erdéllyel és a kap-
csolt részekkel egyiutt a monarchia egyetlen
egészséges részének tartja. Ebbol azonban
nem azt a kovetkeztetést vonja le, hat akkor
amputaljuk a beteg végtagokat, hanem éppen
ellenkezbleg: a beteg részek meggyogyitasa-
nak folyamatat az ép és egészséges taggal
valo kapcsolatukban latta. A kovetkezokbol
aztan az is kideril, miért allitott fol Széche-
nyi ilyen furcsa diagnozist. Azért, fejti ki,
nehogy Magyarorszag ijbol forradalomba ta-
laljon belekeveredni, mitdl , Isten — és a
gensdarmerie — ovjon benninket!” A for-

radalom — azonkiviil, hogy pusztulasba vi-
heti a nemzetet — szerinte még gazdasagilag
is elfogadhatatlan. Meg van réla gyézodve,
irja, hogy ha az 1848—49-es forradalom, ame-
lyet félreértési forradalomnak nevez, nem ko-
vetkezik be, Magyarorszag , ez 6rdban’ anya-
gilag is sokkal, de sokkal magasabb fokon
allna. Ha tehit nincs forradalom, gazdasagi-
lag is elobbre tarthatnank mar.

Széchenyi tehat élete végén, a tapasztalatok
birtokdban sem valtoztatott korabbi nézd-
pontjan: nem adta fol a Habsburg-hazhoz fi-
20d6 i116zi6it, és nem ismerte el a forradalmi
ut létjogosultsagat. Hidba jart el 1848—1849-
ben hitszegd moédon a dinasztia, Széchenyi
tovabbra is hii maradt a tréon eszméjéhez —
politikai sziikségszeriségnek tartva a Habs-
burg-monarchia létét.

A tévhitek megszintetéséhez minél tébb uj
szemléletd, ujraértelmezd irdsra van szikség.
Olyanokra, mint amilyen Kunszaboé Ferenc
konyve. Es persze kellenének az eredeti mi-
vek is, hogy az elsdé forrasbol, mi magunk
értelmezhessiik a gondolatokat. 1945 utan
azonban mindossze hat Széchenyi-mi (Hitel,
Naplo, Stadium, Magyar jatékszinril, Lovak-
rul, A Magyar Académia korill) és egy valo-
gatas (1959) jelent meg. Széchenyirdl egy ido-
ben még beszéini sem illett. Ma mar megval-
tozott a helyzet, de csak annyiban, hogy be-
szélink \gyan réola, de nem nagyon adjuk ki
muveit. még azt is elmondhatjuk, a re-
formkor nagyjai kozil nem vele bantunk a
legmostohabban: Wesselényitol alig valamit,
Deédktol semmit nem adtunk ki, s6t Kossuth
muveinek is csak mintegy a fele latott nap-
vilagot. A felszabadulas utan tehat kildn-
bozoképpen itéltik meg ugyan e négy allam-
férfi tevékenységét, abban azonban egyen-
I6en bantunk velik, hogy parlagon hevertet-
tik életmiuviket. Pedig ujabb reformkorszak
kiiszobén allunk, Széchenyi és kortarsai ido-
szerubbek, mint valaha is voltak. Lemondha-
tunk-e, éppen most, tanitasukrol, gondola-
taikrol, tapasztalataikrol?

Mit is ér hat egy magnas? Kozelebb jutha-
tunk a valaszhoz, ha elolvassuk Kunszabo Fe-
renc szellemi erdfeszitésekre sarkallo kony-
vét. Es rogton olvassuk el utdna Széchenyi
miveit is — mar amelyikhez hozzaférink.
A Kozgazdasagi es Jogi Konyvkiadé azon-

ban nemrég bejelentette: 1990-ig kiadja
Széchenyi Osszes irasat.
Audiatur et altera pars!
Harza Lajos
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A Tabortiiz

A Téabortiz a szlovakiai Szocialista Ifjusagi
Szovetség (SZISZ) Kozponti Bizottsaganak
magyar nyelvi ifjusagi lapja. 1984 szeptem-
berében mar a XXXIII. évfolyamaba lépett.
Gorongyos ut vezetett idaig, sok nehézséggel
kellett szembenéznie, mar-mar élethalalharcot
vivnia fennmaradasaért. A Tabortiz volt
ugyanis mind ez ideig az olyan egyetlen
ifjusagi lap Csehszlovéakiaban, amely korsze-
ratlen nyomdatechnikaval készilt, gyakran
olvashatatlanul jelentek meg az irasok, el-
mosodva a képek. Ezért az Altalanos isko-
lasok korében — nekik keészilt a lap —
sohasem volt igazan népszeri. Példanyszama
az utobbi években alig tizezer koril mozgott,
az olvasokert, az elofizetokért szamonkeént
meg kellett kiizdeni. Mindig akadtak par
ezren, akik a megjelenéstol kezdve kitartot-
tak, reménykedtek. Ennek a kitartasnak a
diadala, hogy 1984 januarjaban végre valoban
szinesebben jelenhetett meg a Tabortuz. Veg-
re kiilalakjdban, tordelésében, esztétikai ké-
pében is méltod testvérlapjava valt a csehszlo-
vakiai magyar pionirok lapja a cseh, szlovak
és ukran lapoknak, valamint a szomszédos or-
szagok szines, magyar gyermeklapjainak, a
magyarorszagi Pajtasnak, a jugoszlaviai Jo
Pajtasnak, a romaniai Jobaratnak.

A szines Tabortiiz valosagat az tudja csak
értékelni igazan, aki legalabb nagy vona-
lakban ismeri torténetét. A habori uténi
belpolitikai helyzet konszolidacioja tette le-
hetévé, hogy a Tabortiz elédje, a Pionirok
Lapja 1951. szeptember 1-én megjelenhetett.
Ekkor még teljes egészében szlovakbol
forditottak. Elsésorban a dél-szlovakiai prob-
lémékkal foglalkozott, tehat jellegzetesen
regiondlis lap volt. 1958-t6] Petrik Jozsef lett
a foszerkesztoje, a lap tartalma szélesedett.
1969 szeptemberétol Téabortiz a cime, uj
forméban jelenik meg, csak a nyomadasa
maradt valtozatlanul rossz. Az ujabb neveze-
tes idopont: 1984. januar 7., amikor Huszdrné
Seres Vianta {oszerkeszté bejelentette a lap
megujulasat,

Forditsuk most figyelmiinket a lap tartal-
méral Nemcsak a fotok lettek szinesek és
tokéletesek, nemcsak a szamos illusztraciok
keltik fel az olvasOk érdeklodését, hanem az
irasok sokszinlsége, gazdag tartalma is. A pi-
onirmozgalom orszagszerte, de elsésorban
a magyar tanitdsi nyelvii iskoldkban zajlo
eseményeken kiviil minden tizenéves megta-
lalja a lapban a szamara legérdekesebb ol-
vasnivalot. Szines felvételekkel tarkitott ut-
leirdsok kalauzolnak Csehszlovakia és a
nagyvilag természeti -szépségekben, illetve
torténelmi emlékekben bévelkedo tajaira (pl.
Sajogémor, Stosz, Pelséc, Locse, Duna stb.,
vagy Berlin, Velence, Moszkva, Kaukézus,
Korzika, Portugdlia, Kuba). 1d6rol idore meg-
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emlékezik a Tabortiz jeles irdink, kolto-
ink (Hasek, Juhasz Gyula, Nagy Lajos, Gor-
kij, Fucik, Molnar Ferenc, Krudy Gyula),
képzomivészek, tudosok eévforduléirdl. Az
Irodalmi Arcképcsarnokban Szeberényi Zol-
tan eddig Gyurcso Istvan, Racz Olivér, Tur-
czel Lajos, L. Gaily Olga, Ordody Katalin
irodalmi munkdassagéat rajzolta meg. Otfor-
dulés Anyanyelvi fejtord, vissza-visszatérd
irodalmi és matematikai rejtvények teszik
probara az alapiskolasok tudasat, jatékos
kedvét.

Kiilon kell szoélnunk a Tabortiz honismere-
ti, torténelmi és néprajzi ihletési rovatairol.
Ide sorolhatok a mar emlitett Hazai Képeslap
és Barangolas rovatok, amelyek f{6ldrajzi
egységeket mutattak be és a hazaszeretetre
valé nevelés hatékony eszkozei. Az Amirdl a
kovek mesélnek c. rovatban addig régi va-
rakrol olvashattunk szines torténetet. A ma-
gyar torténelmi ismeretanyagot igyekszik bo-
viteni az Ami a torténelemkonyvbol kima-
radt rovat. Ebben Lehel kiirtjérél, Botondrél,
Eperjesrol és Galambosk6rol olvashattunk
eddig, valamint a balatoni kecskekoréomhoz
fiz6d6 mondarél. Az El6 mult rovatban vi-
dam szofejtéssel, régi szavaink jelentésének
magyarazataval taldlkozunk. Szédll az ének
szajrol szdjra cim alatt Liszka Jozsef soroza-
tdban a néprajzrol esik sz0, az esztendd
unnepeihez kapcsolédé szokasokkal és hie-
delmekkel ismerkedhetnek meg a tanulék. Az
ujsag hatoldalan Gardonyi Géza A lathatatlan
ember c. regénye alapjan készilt képregényt
taldljuk, most mar élvezheté mindségben
(Cs. Horvéth Tibor és Sebok Imre munkéja).

A felsoroltakon kiviil van a lapnak zenei és
sportrovata, taladlunk benne humort, hasznos
otleteket, tandcsokat a lanyoknak, fiuknak,
szines riportokban ismerkedhetink meg a
szlovakiai magyar alapiskolak életével, szak-
korok munkéajaval, a tanulék kulénbozd ja-
rasi, kerileti és orszidgos szintd versenye-
ken valé helytallasaval.

A kéthetenként 24 oldalon megjelené Ta-
bortiiz nélkillozhetetlen cimbordja minden
csehszlovakiai magyar uttéoronek. A magyar-
orszagi pajtasok figyelmébe is ajanlom.

Z. Urbén Aladar
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