A Tisza-vidéki foldmunkasok
hangulata
az 1930-as években

Nemrégiben egy ,,bizalmas™ jelzési irat keriilt a kezembe. Szerz6je dr. Steuer Gyorgy agrar-szocidlpoli-
tikai szakirg, keltezése pedig 1937. oktéber 22-e. Honismereti szempontbaol f6ként azért figyelemre mélto
ez az irat, mert benne a szerz6 a harmincas években éIt Tisza-vidéki foldmunkdsok hangulatdra vet vilagot.

A mindossze négy gépelt oldalnyi fogalmazviny két részbol dll. EbbGI csak az els6 részt adom kozre
egész terjedelmében: , Milyen a kozhangulat a Tiszavidékén?

Az alfoldi és a tiszavidéki mezogazdasdgi és foldmunkdsnép érdekében a foldmunkdsok villalkozo
szovetkezeteiben,! valamint azokon kivill 15 éven keresztiil, de egész kozéletemben, gazdasdgi és szocidlis
téren kifejtett munkdlkoddsom alkalmdval kozelebbrdl és behatéan ismertem meg a jobbsorsra érdemes
magyar foldmunkdsnép gazdasagi és szocidlis helyzetét.

A munkdsiigyi és szocidlis kérdések gyakorlati megoldisira nézve kezdettdl fogva olyan javaslatokat
terjesztettem a kormany elé, amelyeknek ha nem is azonnali, de a lehetGség hatdrai kozott 1épésrdl
Iépésre, fokozatos végrehajtasival munkdsnépiink sorsat és megélhetését meg lehetett volna javitani és a
szocidlis békét meg lehetett volna teremteni.

Az alfoldi és a tiszavidéki mezogazdasagi és foldmunkdsok gazdasagi és szocidlis helyzete sajnos a
legszomoriibb. Ezt sikeriilt megillapitani lelkiismeretes, tdrgyilagos és szakszeri megfigyelések alapjdn,
tivol minden politikdtél, tavol annak jobb- és baloldali kilengéseitol. Munkdsnépiink elkeseredése és
elégedetlensége felett nem lehet egyszerlien napirendre térni. Lépten-nyomon hallani: »Gazdavédelem van.
Miért nincsen munkdsvédelem is? Mi a tirsadalom Kkitaszitottjai vagyunk. Veliink nem torédnek. Mi
masod- és harmadrendi dllampolgdrok vagyunk. Ugy bdnnak veliink, mintha nem is volnank magyarok.«

»A kormdny és a munkdltaté hatésagok kiszolgdltatnak benniinket azoknak a villalkozdknak, akik
dompingdrakkal kapjdk meg a kozmunkdkat, akik a munkdsokat azutdn, hogy rd ne fizessenek, kiuzso-
rdzzak«

A munkdsok nem azt kérdik, hogy mit fizet a vdllalkozo, hanem azt, hogy mennyit enged Keresni.

»Panaszkodni nem meriink, kéréseinket el6 nem terjeszthetjiik, mert kiilonben mindjart kommunistdk-
nak nyilvanitanak benniinket.(

»Munkat és tisztességes munkabért kériink, és mi azutan nem politizdlunk és a legbékésebb polgirok
lesziink.(*

A munkdsok a rossz kereseti viszonyok kovetkezményeit igy szegezik le: )Ahol nincsen tapero, ott
nincsen munkaerd, ahol nincsen munkaerd, ott nincs is véderd.(

A munkidsok kozott azért igen nagy az elkeseredés, hogy a csalidjaikat, féltve 6rzend6 gyermekeiket
nem tudjdk emberségesen ¢lelmezni és magukat eltartani. Az inségakcidk és az inségmunkdk miatt, melyek
megesitoldsai a komoly munkdnak, a munkdsok korében igen nagy az elkeseredés. MInségmunka és
inségakcio, Oti és Faksz — a munkasok kijelentése szerint — minden szocidlis bajnak az okozo6i.«

A tiszavidéki munkdsnép nagyon bizalmatlan. Nem hisz senkinek. Evtizedek és évszdzadok mulasztdsai,
hibdi és bunei felette megbosszuljagk magukat. »Az urak ¢s a papok miért nem kozelednek hozzank, és
akkor mi 1s kozelednénk Ohozzdjuk. Mi nyomorgunk, 6k meg hozzank képest lukszus—é¢letet élnek.(
»ElGirtdk a tankotelezettséget, de nem tudjuk gyermekeinket iskoldba kiildeni, mert nincsen tankonyv,
¢ipo és ruha. A tankonyvek magas drait szegény munkds nem tudja megfizetni.« YAz egyke ellen az urak
beszéinek a legtobbet, és ok egykéznek a legjobban. Miért nem védik a tobbkét? Ne medaillokkal és
egyszeri pénzjutalmakkal tiintessék ki a sok gyermeket sziilé munkdsasszonyokat, hanem adjanak a mun-
kdsgyermekek utdn is csalddi potlékot. Hiszen nemcsak a tisztviselok, hanem a munkdsok feleségei is a
hazdnak sziilik a gyermekeket.« »Legnagyobb lazitok: az igazsigtalan munkabér, az éhezé gyomor és a
kenyérért siroé gyermek.« »Mi munkdsok is tudjuk, hogy a nemi dvszer olcsobb, mint a gyermek megsziilé-

'Steuer Gyorgy 1919-ben a nemzeti kisebbségek minisztériumaban volt dllamtitkar. A
foldmunkdsok szovetkezeteinek orszagos szervezésével 1923-ban bizta meg a Foldmdavelésigyi Mi-
nisztérium.

Lz a nyilatkozat is szemlatomast bizonyitja, hogy a két vilaghdboru kozott nemcsak az ipari
munkidsok, hanem a szegényparasztok és a kubikosok sok tizezres tomegei is — mint dr. Szily
I'erenc mondja - | politikailag képzetlenck és tdjékozatlanok voltak, az évszdzados torténelmi
félelmek olyan reflexeket alakitottak ki benniik, hogy egyarant ovakodtak a jobboldali és a balol-
dali partoktol.” (Honismeret, 1983. 2. sz. 61. old.)



se és felnevelése. DA sok gyermek ma mdr nem dldds, hanem teher és dtok. A sok gyermeket nem
respektdljdk.« »Bali Istvdn szegvdri lakos foldmunkds, 9 gyermek apja, frontharcos, tébbszori igéret dacdra
még bortondri dlldst sem tudott kapni. A sok kicsi magyar utdn jdro csalddipotlék taldn csak nem lehetett
akaddlya a sok gyermekes frontharcos munkds-apa kérése teljesitésének és a kinevezésre nézve tett hatdro-
zott igéret bevdltdsdinak? !«

»Az algy6i hid felavatdsa utdn miért kellett Szegeden tobbszaz teritékes bankettet és tdncot rendezni a
reggeli gyorsvonat induldsdig, mikor nekiink munkdsoknak, a tdrsadalom szamkivetettjeinek, még a min-
dennapi biztos kenyeriink sincs meg, és gyermekeinkkel télviz idején éheziink és nyomorgunk? « »Nekiink
ne prédikdljanak mindig a tulvilagi {idvosségrol és boldogsigrol, hanem adjanak arra valami elGleget mar itt
a foldon is.« DA papi foldeket pedig ne adjdk ki bérbe gazdagodo zsidoknak, hanem adjdk kisbérletekben
az éIni akaré és hazdt védé kisembereknek.« »Miért tiirik, hogy a tavaszi mezégazdasigi munkiahoz
nagyobbrészt olcsobb asszonyokat és lednyokat fogadjanak fel? A férfi munkaerd, a csalddfé otthon 6z,
dajkadlja a gyermekeket és délre kiviszi az asszonynak az ebédet és szoptatds végett a csecsemét.

»Ne vdrjanak az urak arra, hogy megint drszalajtdst (kommunizmust) rendezziink, hanem az urak és
munkdsok mint j6 magyarok inkdbb kozeledjenek egymdshoz, adjanak nekiink munkadt és tisztességes
kenyeret. Az 6kol inkdbb nyiljék meg végre és nyijtsunk egymdsnak meleg bardti kezet. Hiszen mi
tiszavid éki munkdsok is igaz magyarok vagyunk !« )Trianon terhét és dtkdt pedig viselje mindenkil((*”

A tovidbbiakban a volt dllamtitkdr a Tisza-vidéki foldmunkdsszovetkezetek litogatdsa alkalmdval szer-
zett tapasztalatokbdl levont tanulsigokkal és végrehajtandé intézkedésekkel foglalkozik. Talin monda-
nom sem kell, hogy mindez pusztdba kidltott szé volt. Mint érdekességet azonban megemlitem, hogy a
foldmunkdsok problémdit a munkds-érdekképviseletek onsegélyre alapitott szdvetkezésében latta.

Es valéban, az dltala szervezett féldmunkdsszovetkezet, mely 1923 éta az Orszdgos Kdzponti Hitel-
szovetkezet keretében miikddott, munkaalkalmak teremtésével évtizedeken dt a foldmunkdsok ezreit
foglalkoztatta, kenyeret biztositva azok csalddjdnak, s lehetGvé tette szamukra, hogy dtvészeljék az ellen-
forradalmi korszak inséges esztendeit.

Orgovdnyi Jinos

Emlékezések a népfoiskolakra

Hdrom visszaemlékezést adunk kozre a kovetkezd lapokon a hazai népfGiskolai mozgalom egy-egy
jelentds dgdrdl. A visszaemlékezéseket abbdl a szazndl tébb oldalnyi anyagbdl emeltiik ki, melyen az egy
évvel ezelGtt megrendezett NépfGiskolai bardti taldlkozon, Pesterzsébeten elhangzottakat rogzitették. A
hosszi dtfutds azonban nem csokkentette, hanem inkdbb novelte idoszeriiségiiket.

Az 1983. mirciusi bardti talilkozé természetszeriileg nem volt el6zmények nélkiili. Az otlettdl a
szandékig és a szandéktol a megvaldsitdsig minddssze néhdny honap telt el. Az tjra élénkiilé emlékezet
egyre terjedelmesebb listdkat idézett fel a régi népfSiskolai tandrokrél, vezetSkrdl, hallgatokrél. Meg-
hivdsunkra tobb mint kétszdzan jelentkeztek és vettek részt a taldlkozon a killonféle népfGiskolai
irdnyzatok képviseletében az orszdg minden részéb6l.

A magyarorszdgi népfGiskolai mozgalom nem tilsdgosan hosszu torténetét is tobb nagy nekifutds és
visszaesés jellemezte. Legvirdgzobb, legdinamikusabb korszaka az 1935-1945 kozotti évtized volt, mely-
nek lendilletét a felszabaduldst kovetd néhdny évben nem sikeriilt tovabbvinni. Err6l a korszakrdl esett a
legtébb sz6 a bardti taldlkozon. Jellemzoként annyit, hogy példdul 1942-ben 70 protestins és katolikus,
30 helyi és még tobb tucatnyi egyéb népfGiskoldt vagy népfdiskolai jellegii tanfolyamot tartottak nyilvdn.
Az 1930—1940-es évek magyar szellemi programjinak kiemelkedé alakjai a Magyar [rék Elsé NépfGiskolai
Ko6z8sségébe tomoriilve segitették irdsaikkal, é16szdval, szervezéssel, pénzzel is a mozgalmat. Néhany név a
sok kozill: Moricz Zsigmond, Darvas Jézsef, Erdei Ferenc, Illyés Gyula, Kerék Mihdly, Szabé Pél, Veres
Péter. Minderre nagy tetszésnyilvanitdst kivdltva emlékezett vissza a régi szervezOk egyike, Boldizsdr Ivin,

A pesterzsébeti taldlkozé bevezetd elGaddsiban Pozsgay Imre, a Hazafias Népfront fGtitkdra méltdan
értékelte ugy a népféiskolai mozgalmat, mint a népfrontgondolat — ha nem is elsd, de — egyik jelentds
megnyilvanuldsdt, a népfrontmozgalom torténeti elodjét.

Megviltozott korunk és a fejlodést is tilkrozo tarsadalmi céljaink nem homilyositottak el a népfGisko-
lai gondolat jelentoségét, sokkal inkdbb ujragondoldsdt, tapasztalatainak Osszegyujtését és megviltozott
koriilményeink kozotti felhaszndldsat igénylik. Mdricz Zsigmond ,jobb polgar, jobb hazafi, jobb ember™
igényét nem haladta meg az id6. Azok el6tt a feladatok elStt dllva, melyek a tirsadalmi demokrdcia
kiszélesitését, a helyi onkormanyzatok szerepének nivelését jelentik, szinte viltozatlan formdban idéz-

*Nekem gy tinik, hogy e két utobbi idézet sokkal inkdbb a szerzé konkluzioja, mintsem a
nyomorban ¢l6 elkeseredett foldmunkadsoké ¢és kubikosoké. Elképzelhetetlien ugyanis, hogy a két
tarsadalmi osztdly antagonizmusat ,,meleg bardti kéznyujtassal” fel lehetett volna oldani.
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