helyi torténet angol tdvlatai, valamint Nemzeti egység kialakuldsa, a piaci és a mezdogazdasigi
regionalizmus.) A legtdbb kutatd egyetért abban, hogy a piacgazdasdg kialakuldsa a termelés médjdnak és
az agrdrszektor tdrsadalmi szervezetének dtalakuldsira vezetendd vissza a koraujkori Anglidban, és minden
kapcsolatban dll a nemzetdllam kialakuldsival. De hogyan egyeztethetd Ossze a helyi egységeknek a
nagyobb egészbe vald integrdléddsa mellett érvelGk nézete a helyiek mellett nosztalgidt érzd torténészek
dltal felhozott bizonyitékokkal? Vildgos, hogy a piac kibdviilése a meghatdrozo jellegii falusi szektorban
.egységesebb” nemzetet hozott létre, de az a kiildnbdz6 mezdgazdasdgi korzetek Osszefiiggései kozott
ment végbe. Csak a XV. szdzad végén ¢és a XVI. szdzadban jottek létre olyan kedvezd gazdasdgi és
tirsadalmi szerkezetek, amelyek megteremtették az egymdstdl filggé gazdasdgi régiokat. A kodzépkori
Anglidban a tdrsadalom részekre bontott volt, a régiok dltaldnos jellemzdi pedig nem nagyon tértek el, igy
nem alakult ki kozottilk egymadsrautaltsig. A regiondlis killonbségek erdteljesebbé vildsa a XVI-XVIL.
szdzadban koOvetkezett be, a késGbbiekben a technikai vdltozdsok a mezdgazdasigban és az iparban a
piacok hatdsdra még tobbszor dtalakitottdk a korzeteket.

Az elGaddisok — mint ldthatjuk — egyetlen nagy témdt boncolgattak: mégpedig a helytdrténeti
kutatdsok sajdt jogdt, szerepét, kapcsolatit a szélesebb torténeti kutatdsokhoz. Képet alkothattunk arrdl,
milyen jelentds elméleti, médszertani kutatdsokat folytatnak szamos orszigban annak érdekében, hogy a
helyi mélyfurdsok sok munkdval nyert eredményei minél tudatosabban és hatdsosabban befolydst
gyakorolhassanak a nemzeti szintii torténelmi szintézisekre, azok drnyaltabbd tétele érdekében. Szimos
olyan moédszerrel ismerkedhettiink meg — bédr sok kozilliik nem ismeretlen a hazai térténészek elGtt sem
—, amelyek nem egyediil, hanem inkdbb egyiittesen alkalmazhaték. Ugyanakkor tobb kérdés megvilasz-
olatlan maradt a vitdban. Igy, hogy csak a legtobbszor el6fordulét emlitsiik, a régid fogalmdt illetéen
eltéré nézeteket hangoztattak a torténész résztvevlk: kozigazgatdsi, gazdasdgi, néprajzi teriileteket
egyardnt régionak neveztek, melyek nagysiga tucatnyi helységtol orszagnyi, s6t fél foldrésznyi teriiletig
terjedt. De igazsigtalan volna e nagy kérdések megolddsdt egyetlen szekcidiiléstSl varni. Az elGaddsok ésa
vita Osszességében rendkiviil gondolatgazdag, tovdbbi elméleti médszertani vizsgdlatokra ds5ztonzé volt és
jolesG érzéssel gondolhatunk arra is vissza, hogy nemcsak a szekcié, hanem az egész kongresszus is —
Budapesten iilésezett.

Pdlmdny Béla

Az ipari uzemtorténet-iras
helyzete Hajdii-Bihar megyében’

Handk Péter az iizemtorténet-irds orszagos helyzetével kapcsolatosan irta: ,,Van, létrejott, felndtt
valahol a periféridn, a hagyomanyos torténetirds drnyékdban, kisség gondozatlanul és magdrahagyottan,
mint a mostohagyerek.”' Hanak megdllapitdsa sok vonatkozdsban, fOképp a magdrautaltsdg, s a kezdeti
szakaszban a gondozatlansdg kérdéseiben, megyénk iizemtorténet-irdsdra is jellemzd volt. Ugyanakkor az
is igaz, hogy a hasonlosidg mellett sok sajitos vonds is tapasztalhaté Hajdu-Bihar megye ez irdnyu
tevékenységében.

Az orszdgos képhez hasonloan, itt is jelentGs tartalmi eltérés mutatkozik a felszabadulds elott, illetve az
utdn irt mivek kozott. 1945 el6tt az ilyen kiadvanyok rendszerint ,,diszalbum-szeriiek voltak, azaz csak
a széprljordl szoltak, s f6 céljuk a propaganda, a villalatra valé figyelemfelhivds volt, addig a
munkadsosztily helyzetével, szervezeteinek miikddésével, mozgalmaival, dltaldban a tdrsadalmi problémadk-
kal mondhatni egydltaldn nem foglalkoztak. Ezek az alkotdsok ugyanakkor olyan értékes adatokat tartal-
maznak, amelyeket a hdbori sordn sok esetben elpusztult irattari anyag hidnya miatt napjaink torténé-
szének nincs is modja madsutt fellelnie.” Megyénkben a felszabadulds elGtt megjelentetett iizemtorténeti
munkdk szdma rendkiviil csekély, s egy kivételével debreceni gydrakrol szélnak.

%ﬁ cnkk a szerz6 1982. mdjus 6-dan a Hajdu-Bihar megyei levéltiri napok keretében elhangzott
elGaddsinak roviditett, a megyei iizemtorténeti vonatkozasu irodalommal kibdvitett viltozata.
' Handk Péter: Az izemtorténet kutatdsanak problémdi. Szdzadok, 1968. 5-6. sz. 915. old.



Ami megyei iizemtorténet-irdsunk felszabadulds utdni idGszakat illeti, sajitos vondsnak tiinik rirmusbeli
lemaraddsa. Az orszagban ugyanis 1952-t6] egyre gyorsulé iitemben jelentek meg az lizemtdrténet-irdsok,
ndlunk azonban 1959-ig egydltaldn nem adtak ki hasonlé jellegli munkat. Ezt kdvetSen litott napvildgot
Kovdcs Tibor néhdny oldalas fiizete a Debreceni Ruhagydrrél, s még ugyanebben az évben Balassa
Sindornak az Aranybika Szdllérél sz616 munkdja. Majd pedig Benda Kdlman és Irinyi Kdroly koz6s miive
a négyszdz éves Debreceni Nyomddrdl.® Sajndlatos azonban, hogy mikdzben az orszégos iizemtdrténet-irds
1961 utdn mennyiségében és mindségében is — dllandéan felfelé ivelt, addig ndlunk stagndldsi idészak
kovetkezett be, mert a bé tiz éven keresztiil (1971-ig) egyetlen ilyen munka sem jelent meg,

Kétségtelen azonban, hogy 1969-t61 érlelddési folyamat is megindult HajdG-Biharban. Ennek része volt
a KISZ megyei bizottsiga dltal szervezett, lizemtdrténet-irdssal foglalkozdék (iizemi fiatalok és KISZ-tag
tandrok) csoportja. E kdzosség munkdjit néhdny helybeli szakember tandcsaival segitette. Az eredmény
meg is lett, mert elkésziilt négy, pilyadijat nyert munka, bdr ezek nem jelentek meg. Ugyanez évben az
Alféld cimii folydirat egy tanulmdnya az {izemtorténet sziikségességével és jelentGségével foglalkozott.*
Felkarolta az iigyet az MSZMP megyei bizottsigdnak archivuma és a Megyei Munkdsmozgalom-torténeti
Bizottsdg is. Kiadvdnyukban, a Tanulmdnyok és Forrdsok-ban tobbszor alkalmat adtak az {izemtorté-
net-irds kérdéseivel, mddszertandval valé foglalkozdsra.® Mivel pedig a Tanulmdnyok és Forrdsok
példdnyai elsGsorban a pirtszervezetekhez jutottak el, igy hatdsaként néhdny iizemben pontosan a
parttagsig kezdeményezte az {izem tdrténetének megirdsit. A kozvélemény formdldsiban szerepet jatszott
Komordczy Gyorgy egyik kotete is, amelyben tdbbek kozott a kdvetkezdket irta: ,,Debrecen iizemei
mégis hallgatnak ... Vajon a Jdrmiijavité, a Kefegydr, a Bitorgydr nagy miiltra vissztekintd kiizdelmei
nem volndnak tanulsigosak a mai élet szempontjdbol? "*

Kisebb mértékben az el6zdekben ismertetett ,érleltetési” jelenségek, nagyobb részben az orszigos
ndivat” megyénkbe érkezése révén — mivel hazdnk mds tdjain levs testvérvillalatok is kiadattdk
torténetiiket, a mi vdllalataink sem akartak lemaradni —, tovdbba elkovetkeztek az évforduldk (alapitds,
dllamositds stb.) 1971-t61 — a Dohdnygydr térténetével nyitva. — napjainkig ujabb 18 dzemtdrténeti
munka jelent meg Hajdi-Bihar megyében.” A mennyiségi novekedéssel azonban nem volt parhuzamos a
mindségi fejlodés. A mezbny ugyanis egyenetlenné formilédott. Mig a Jarmijavitd, SiitSipar, TITASZ,
Istvin-malom, Gdzm{, HajdubOsz6rményi Faipari Villalat kiadvdnyai igen j6 szinvonalat képviselnek,
addig mds kiadvinyok ennek pont az ellenkez§jét mutatjadk. A nem megfeleld mindségnek gyakori oka
volt, hogy némely véllalatok igen késdn, rendszerint csak az évfordulé évében gondoltak a kiaddsra. fgy az
alapos kutatdsra nem maradt elegendd id6. Az iizemek informdcios hidgnyuk miatt nem kellS ismerettel
rendelkezoket kértek fel szerzéknek, ezért tobb olyan munka is megjelent, amelyben nyoma sincs széles
korfi, pl. levéltdri kutatdsnak. De a szerz6 személyének helytelen kivdlasztdsibol fakadt az elemzo-értékeld
leirds elmaraddsa, a csupdn ténykozlG mddszer kizirélagos alkalmazdsa. Tovabbi gyakori hiba — a
gyengébb mindségii kiadvdnyokndl — a problémamentességre valé tdrekvés, a ,rézsaszinbe” burkolds,
mintha az iizem élete tisztdra diadalmenet lett volna, holott a nehézségek és azok lekiizdésének
ismertetése nem kisebbitette volna a villalat hirnevét. Sajnos nem egy mibdl hidnyzik a termékek
bemutatdsa, a termékvdltds megokoldsa, a szemléletes grafikonok, tdbldzatok, egydltalin a lényeges
tényanyagok és adatok. Szélnunk kell a lektorok helytelen kivilasztdsdrdl is. Tobb esetben eldfordult,
hogy lektornak villalaton beliili személyt — aki még a szerz6nél is jratlanabb a torténelemirdsban —
vilasztottak vagy a szerz$ bardti korébdl jeldltek ki. (Ez utébbi pedig a birdlat éberségét vette el.)
Tartalmi hibaként kell beszélniink a sok évtizedet megélt iizemek munkdsmozgalmi miultjdnak
elhallgatdsdrdl, mas esetekben annak szinte egyediili meghatirozé tényezdként valé bemutatisdrdl.
Erzékelhetd volt az is, hogy a mii ugyan az {izemré1 szélt, de a termelS ember dbrdzoldsa nélkiil.

Meg kell tovibbd emliteniink a killsé formdt is. ElSfordult, hogy kisebb jelentdségli ilzemek a
legdrdgdbb mindségli papiron, sokszinli nyomdsban adattdk ki torténetilket (nemegyszer tartalmi
hidnyossdgokkal), mialatt fontos gydrak csupdn kép nélkilli vagy csak xerox eljardsu kiaddsokra

2Sziits Mihdly: A Debreceni Elsé Takarékpénztir Otvenéves torténete 1846-96. Debr., 1896.,
Mayer Emil-Koncz Akos: A debreceni Istvin Gézmalom torténete 1843-1896. Debr., Csithy
Ferenc: A Csithy-féle debreceni konyvkereskedd és -kiado cég szdzéves torténete. Debr., 1905.,
Veress Béla: A hajduszoboszloi hoforrdsok hasznositdsa 1927—1941., Csiiros Ferenc: A Debreceni
Virosi Nyomda torténete 1561-1911. Debr., é.n.

*Kovdes Tibor: 10 év mérlegén (A debreceni Ruhagydr) 1949—-1959. Debr., 1959., Balassa Sindor:
A debreceni Aranybika Szdllé torténete. Debr., 1959., Benda Kdlmdn—Irinyi Kdroly: A négysziz
éves Debreceni Nyomda. Bp., 1961.

*Sziics Ernd: Szilkséges? Lehetséges? Alfold, 1969.12. sz.

$Szab6 Miklos: Az iizemtorténet-irdsr6l. Tanulmdnyok és Forrdsok, 1972. (Tovibbiakban=TEF),
Sziics Erné: Siker-e a félsiker? TEF 1973.

*Dr. Komoréczy Gyorgy: Hajdu-Bihar helytorténet-irdsa, Debr., 1969. 27-28. old.
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villalkoztak. Kovetkezésképpen nem ritka az iizemtorténeteknél a tartalom és a kiils forma egységének
hidnya.

Kivdltképpen az elsG években az fizemtorténet kiaddsi céljanak tisztdzatlansiga miatt, helytelen
terjesztési ely érvényesiilt. A gydrak kiadvinyukat gyakran ajindéktdirgyként kezelve, protokollra
haszndltdk. Szerencsére 1974 dta az iizemek elsGdlegesen sajdt dolgozoik kozott osztjdk ki torténetiiket.
Ujabban arra is taldlunk mdr példit, hogy e munkikhoz a helytorténeti kiadvanyok irdnt érdekl6dSk
konyvirusi forgalombél is (druspéldinyok) hozzdjuthatnak.

Megillapithaté, hogy az 1971-1978 kozott kiadott miiveknél hangsulyeltolodds kovetkezett be a
vidék javdra. Mig 1971-ig (beleértve a felszabadulds elGtti idOszakot is) csak egyetlen vidéki tzem
torténete jelent meg, most a 18 kiadvdanybdl 11 Debrecenen kiviili, vagy akdr megyei keretet is meghaladé
miikodési korzettel rendelkezd villalatrél szol. Kiilondsen a boszérményiek jirtak eldl szép példdval, mert
6k hdrom ipari izemiik torténetét is megirtdk.

A kiadvinyok szdmidnak emelkedésével egyidejiileg megindult egy, az eredményeket szimba vevd, a
tovibbi munkdkhoz mddszertani segitséget nyujtani szdndékozd, széles korii publikdcios tevékenység az
Alf6ld, a Tanulmédnyok és Forrdsok, Levéltari Evkdnyv, Hajd i-Bihari Napl6 hasabjain.*

Nem sikeriilt minden esetben megfeleld dsszhangot létrehozni a mozgalmi jellegii {izemtorténet-irds és a
kiaddsra keriild feldolgozdsok tudomdnyos kovetelményeknek valé elégtétele kozott. Ez annak ellenére
fenndll, hogy az el6zGekben leirt széles korii publikdcids tevékenységen til a Levéltdr ésa Déri Muzeum —
az utébbi tiz évben — két-két alkalommal is médot adott (levéltdri napok, muzeumi hénap) az
izemtorténet-irds kérdésével szakemberek és érdekl6dok elStt valé foglalkozdsra. A Munkdsmoz-
galom-torténeti Bizottsdg pedig tagjai és vallalati igazgatok szamdra rendezett kozds ankétot az
tizemtorténet-irdsrol.

Kir, hogy a gydrak anyagi helyzetének alakuldsa miatt 1978 utdntdl ismét lelassulds figyelhetS meg a
kiaddi tevékenységben. Napjainkban inkdbb a mozgalmi jellegli, és nem a kiaddssal egybekapcsolt
tudomdnyos feldolgozds keriilt el6térbe. Részben a mozgalmi jelleg, erdsitését jelenti, részben pedig a
kérdés irdnti szélesebb korii érdekl6dést, hogy iskolai torténelmi szakkorok is felvették programjukba
néhdny ipari izem torténetének megirdsdt. (pl. a Kossuth gyakorld iskola)

Végill szeretnék ramutatni arra, hogy amikor az el6zGekben iizemtorténet-irdsunk legpregndnsabb
jelenségeit ismertettiik, kétségteleniil a valosagos ardnyoktol eltéréen tdbbet beszéltiink a hidnyossagokrol
és kevesebbet a pozitivumokrol. Ennek magyardzata nem az elfogultsdg, az elért eredmények lebecsiilése,
hanem a hibdk minél elGbbi kijavitdsdra valo felhivds, a segités szandéka volt.

Dr. Sziies Erné

"Hegediis Jend—Szikora Jinos: A Debreceni Dohdnygydr torténete. Debr., 1971., Szentirmai
Ldszlé: A Hajduboszorményi Textilfeldolgozé Vallalat mésfél évtizede 1955-1970. Debr., é. n.,
Temesvdri Istvdn: Debreceni Légszeszgyar 1863 — TIGAZ 1970., Dudinszky Elek—Bieliczky
Sdndor: Hajdusdgi Iparmivek. Gyula, 1972., Egri Jozsef: Két évtized a Hajdi-Bihar megyei
Elelmiszer-kiskereskedelmi Villalat torténetébdl. Debr., é. n., Szendi Mdrton: Magyar HiitSipar
Debreceni Gydra 1953-1973. Hajdindnds, 1973., A Hajdu-Bihar megyei Allami SiitSipari Villalat
negyedszazada. (Szerk.: Szidcs Ernd), Debr., 1974., Kovdcs Gdbor—Szentirmai Ldszlo: Huszéves a
Hajd iboszorményi Faipari Villalat. Debr., 1974., Boda Ldszlé: A Debreceni Husipari Véllalat.
Debr., 1974., A Debreceni Ruhagydr 25 éves. (szerzG és név nélkill), A Tiszdnrul villamositdsinak
torténete 1888-1972. (Szerk.: Pélya Jend), Debr., 1975., A MAV Jdrmiijavité Uzem torténete.
(Szerk.: Dr. Mikecz Ferenc) Debr., 1976., Gadl Zsigmond: A Foldesi Vegyesipari Szovetkezet
1951-1976. (. n.), Nagy Sindor: Biharkeresztesi Fa-, Fém- és EpitGipari Ktsz két évtizede. Debr.,
¢. n., A Magyar Gordildcsapigy Miivek torténete (szerk.: Gyarmati Jozsef—Serflek Istvdn) Debr.,
1977., Kovdes Gdbor: Negyedszazad a virosért. Szolnok, 1977., Sziics Erné: A debreceni Istvin
Gozmalom torténete 1848-1944. Debr., 1978., 120 éves a Debreceni Kefegydr. (Szerzd nélkiil)
Debr., 1982.

*Bako Endre: Igényesebb munkdkra van sziikség. Hajdu-Bihari Naplé (tovdbbiakban=HBN), 1975.
mérc. 13., Baranyi Béla: Egy szinvonalas iizemtorténeti munka. HBN 1975. jan. 4. U. 6. A
debreceni Istvin Goézmalom tdrténete. HBN 1979. nov. 15., Mikecz Ferenc: A Tiszintil
villamositdsinak torténete. HBN 1977. dec. 10., Sziics Erné: A kezdés sikerei és problémadi. HBN
1971, szept. 26., U. 6. Siker-e a félsiker? TEF 1973, U 4. A debreceni iizemtorténet-irds
idoszerli problémadja. Sziiléfoldiink, 1975. 6. sz., U. 6.: Uzemtorténet-irds és marxista tanszékek.
Oktatasi Igazgatosag Evkonyve, 1975., U. 6.: Az lizemtorténet-irds levéltari forrdsai. H. B. megyei
Levéltir Evkonyve 11. (Szerk.: Gazdag Istvdan) Debr., 1975., U. 6.: Kiaddk és szerzk. HBN 1977.
febr. 27., U. 6.: Az lizemtorténet-irds jelentGsége. HBN 1977. mirc. 6., U. 6. : Mit tartalmazzon az
izemtorténet? HBN 1977. mdrc. 13., U. 6. Az {izemtorténet-irds forrdasai. HBN 1977, mire. 20.,
U. 6.: Modszertani levél az lizemtorténet-irdsr6l. Debrecen, 1981., Timdr Lajos. A debreceni Istvin
Gozmalom torténete. Alfold, 1980. 9. sz.
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