rat nak mireit hoszd fognak az aratishosz ndlun elis csépelnek ...” , Most hogy a sors
meszeb szélitot Hazdnktdl szomoru litvany tdrul elénk . . . minden csupa rom, leéget
falvak ...”

A tibori posta kifiirkészhetetlen utjain két Kiss Sindor lelkész dltal irott levél vissza-
keriilt a feladéhoz, ami a cimzettek levelei mellett szintén megmaradt, bucsuzoéul ismer-
kedjiink meg az egyikkel.

SzollGsy Imre szkv.

Tébori posta szim: Z, 588.

Kedves Imre fiam! Jalius 11-én irt kedves soraidat jilius 22-én koszonettel vettem. Val6sziniileg a
rossz kozlekedés miatt késett a valaszom, mert én legtobbszor még aznap irok, de legkésGbb pdr napon
beliil mindig szoktam vilaszolni. Bizony erre felé is nagyon szélsGséges az idGjirds, ami az aratdsra
nézve igen kedvezitlen. Alig van nap, hogy ne esne az esd, igy az aratédssal csak lassan lehet haladni,
pedig most kiilondsen fontos lenne ennek gyors befejezése. De bizunk Istenben, hogy megadja minden-
napi kenyeriinket, amit mindennapi iminkban kériink Téle! Hissziik, hogy jovire mar Te is itthon
aratsz! Isten dlddsit kérem Rdd szeretettel: Kiss Sdndor ref. lelkipdsztor

Foldes, 1944, jil. 24.

Karacs Zsigmond

A regoscserkészet

Szathmadry Lajos, sokénknak atyai mestere szép cikkben szdmolt be a népi gondolat
harmincas évekbeli h6dmezdvésarhelyi térnyerésérdl, aminek — noha errdl szerényen alig
ejt sz6t — épp & volt a legfbb lenditsje.' Epp igy hangsiilyozni kell azonban azt is, hogy
ez a munka Visdrhelyen sem korldtozédott a reformédtus gimndziumra, hanem az egészé-
ben tipikusan gentroid-reakcids szellemi helyi virosvezetéssel és kozéprétegekkel szem-
ben volt egy kis értelmiségi mag (példdul katolikus korokben is: ennek volt feje Péczely
Attila) és egy nagyon erds, mdr ekkor kommunista befolyds alatt dll6 agrdrszocialista és
munkdsmozgalom, amelynek a Takdcs Ferenc vezette (viszonylagosan) jobbszdrnyédt ké-
pezd, legilis szocidldemokrata szervezete is politikusabb és radikdlisabb volt a (hadd
mondom most mdr igy:) mi értelmiségi mozgolédasunkndl. Ut6bbi egyszer(ien lehetetlen
lett volna a hatalombdl egészen kirekesztett, de fenyegetd sulyu népi tomegek mindig
érezheté ereje nélkul! Ezt a vdsdrhelyi népi értelmiség sok tekintetben példds tevékenysé-
gének minden méltdnyldsa mellett sem 4rt, magunkban is, tudatositani.

Létrejohetett volna-e a munkdssdg és szegényparasztsdg folfelé haté nyomdsa és csen-
des tdmogatdsa nélkiil 1938-ban a vasdrhelyi gimndziumban a Marciusi Front kis helyi
csoportja? Lehetett volna e nélkiil a cserkészcsapat valéban elGremutaté szellemi és

'Népi és néprajzi mozgalom a hédmezGvdsarhelyi didksdg korében a harmincas években. Honismeret
1981. 1. sz. 27-31. old. — Az emlékezet a lényeget tekintve ritkdn téved, s6t az idGbeli tdvolsdg épp a
lényegldtdst segiti. Nem gy a részletek dolgdban. Egy honismereti folydiratban azonban az utébbiak
sem mell6zhetdk. Ezért legyen szabad, csak igy jegyzetben, Szathmdry Lajos kitling emlékezésének
néhdny idGbeni tévedését helyreigazitanom. A Németh Ldszlé elsS vésirhelyi litogatdsat folidézd
fénykép nem 1937-ben, hanem 1940-ben késziilt. Kiss Lajosnak Torok Kdrolyrél sz616 nagy tanulma-
nya 1939-ben jelent meg. A pusztaszeri kirindulds nem 1937-ben volt, hanem egy évvel késGbb. Nem a
gimndzium ,regos” cserkészei végeztek 1938-t6l ,,néprajzi szempontbdl is jelentds munkdt”, mert a
regoscserkészet csak 1939-ben indult, viszont ,,A magyar parasztsdg levele” mar 1938-ban megjelent, s
a visdrhelyiek mdr akkor vilaszoltak rd. Az irodalmi, s torténelmi-politikai tekintetben fontos —
mondhatni népfront — kiadvdnnyal eddig kiilonben alig foglalkoztak, marpedig nemcsak , valészinii-
leg”, hanem ténylegesen aldirta Dobi Istvdn, Sinka Istvdn, Szabo Pdl, Veres Péter, Hegyesi Jinos, Z.
Nagy Ferenc és még sokan masok. (K.N.1.)
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Egy cserkésztdbor résztvevdi a botostdncot tanuljak

politikai fejlédésnek az eszkoze és fedGszerve? Aligha. S ami létrejott, nem maradt volna-e
tovdbbra is elszigetelt jelenség, ha orszdgszerte nem forr valami (j, amely hol ilyen, hol
olyan formdban utotte fol a fejét, mint pl. a Turul Szovetségben kialakul6 egyetemi népi
kollégiumi mozgalom (amely a Szathmdry dltal létrehozott, kordbbi védsdrhelyi kozépis-
kolds kezdeményezéstdl fiiggetlenil indult el), vagy a reformdtus ifjusdgi egyesiiletekben
(KIE, Soli De Gloria) féként Kardcsony Sandor hatdsdra indult egészséges erjedés. (Kard-
csony volt Szathmdry szellemi atyja is.)

Ilyen volt a Szathmdry cikkében is szereplG regdscserkészet, amelyhez a visirhelyi
gimndzium cserkészcsapatdban mdr kordbban kialakult népi szellemi csoport a Morvay
Péter meghirdette 1939-es alakulds utdn, az els6k kozott csatlakozott, s nem minden
hdtsé gondolat nélkiil: ezt is a korszer(i, népi szellemii tdrsadalmi tevékenység egyik
lehetGségének érezve.

Mi volt a regosmozgalom? Orszdgos vizonylatban dltaldban kevésbé volt politikai tolté-
se, mint Vasdrhelyt, viszont a sokkal konnyebben végezhets (mert a Horthy-rendszer éltal
sem kifogdsolhat6) honismeretnek oly ifjisigi (mondhatjuk) tomegmozgalmdvd lett,
amely sokakat vitt a korszer( tdj- és népkutatds tdbordba, s kinek-kinek lehetGvé tette a
tarsadalmi tovdbblépést, radikalizdléddst is. Egyszerre végeztek a cserkészfiatalok néprajzi
gyUjtést, és mintegy a mai népi egyiittesek elddeként (Rdbay Miklos éppugy ilyen regos-
csapatbdl nétt ki, mint Béres Ferenc, Vass Lajos és sokan mdsok!) a népi kultirdt felele-
venits, megkedveltets, kozvetité miisoraddst, mégpedig elsGsorban a (mdig is!) fehér fol-
tokban, a tanyavildgban és falvakban. Egyszerre volt ez jaték és szemléletformdlds, (nép-
rajzi és szociologiai) elGképzés és tdrsadalmi foladatokra valé folkészités. A Gyorffy Ist-
vdn dltal kezdeményezett s eleinte Teleki Pdl, a fGcserkész-miniszterelnok dltal is tdimoga-
tott, majd — ime, az osztdlyszempont gy6zelme még a jobb meggy6z6désen is! — szemé-
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lyesen megrendszabdlyozott tdj- és népkutatds most a cserkészet égisze alatt is folytatod-
hatott.
Ennek is volt el6zménye: tudni kell, hogy a romdn Dimitrie Gusti* mddszerét alkal-

maz6 legszakszeriibb faluszociogrdfidt egypar évvel kordbban szintén cserkészek készitet-
ték el az ormdnsdgi Kemsén, miivikkhoz maga Teleki irt elGszot (Elsillyedt falu a Dundn-
tulon — Kemse kozség élete, Bp. 1936.) E kezdeményezés részteviinek névsordbdl itt
hadd emlitsik meg Gunda Béla, Kerényi Gyorgy, Koczogh Akos, Kovdcs Imre, Mddy
Zoltdn nevét. Csakhogy a midsodik vildghdboru kitorése utdn a helyzet sokkal nehezebbé
vélt. A kozvetlen fasizdl6dds veszélye fenyegetett, s — utélag megmondhatom — jémagam,
s néhdny hozzdm hasonléan viszonylag radikilis fiatal cserkészvezets véleményével ellen-
tétben, akik nyiltan a Mérciusi Front (tjin szerettiink volna tovdbbhaladni (magam errdl
nem is egy cikket publikdltam) az 6vatosabb Morvay Péternek volt igaza, aki akkor a
szakszerii néprajzi gyijtGtevékenységet tartotta fontosabbnak. A cserkészmozgalmon be-
liil kialakult in. Regos Rend (amely épp a néprajzi-nyelvi szakszeriiség jegyében gondosan
vigydzott rd, hogy a regos sz6t mindig rovid o-vel irjak s mondjdk — egy olyan aprdsdg,
amire még Juhdsz Gyula sem figyelt, anndl inkdbb Jozsef Attila), ez a mér j munkafor-
ma az angol liberdlis polgdri inditdsu cserkészeten beliil egyszerre volt szakitds épp ezzel
(a fasizmussal szemben persze még mindig politikai ellensulyt képezG) polgari liberaliz-
mussal, (ez egyszeriien lehetetlenné vélt — magam is ,,anglofil” antifasiszta 1évén, ezt sajit
b6rémon tapasztalhattam) és eldrelépés a népi gondolat felé, ugyanakkor praktice mégis
jarhatébb (t, ami mégis tilmutathatott a viszonylag haladé polgdri demokratikus eszmé-
nyeken is. (A liberdlis polgdri demokratikus ifjusdgpolitikai koncepcié kudarcit mutatta
Szent-Gyorgyi Albertnek a regoscserkészettel szinte egyidGben indult, de a jobboldal
dithodt tdmadadsai alatt jobbra, illetve — menekvésként — szintén a népi ir6k befolydsa ald
keriilé s ellentmonddsossd vélt egyetemi egységkezdeményezése — ,Szegedi Egyetemi
Ifjusdg” —, amely azonban igy is az egyetemi ellendllds egyik bdzisdva nGhette ki magit.)
Visszatérve a regoscserkészetre: puszta léte is ellensilyt képezett a cserkészetet teljesen
fasizdlni akar6 levente- s mds jobboldali torekvésekkel, pl. a cserkészeten beliili HOKK
»honvédcserkész” csoportjival szemben, amelynek a késGbb nyiltan nyilass4 lett vezérkari
tiszt, Solymosi UldszIlo volt az irdnyitéja. Hogy a magyar ifjisdgot nem sikeriilt fasizdlni, s
épp a legerGsebb fasiszta nyomds alatt itt-ott szinte a szocializmus felé tekintd népi gocok
johettek létre mdr a kozépiskoldkban, abban része volt a regoscserkészetnek is, az egyete-
meken pedig a Szent-Gyorgyi-féle kezdeményezés nyomadn tobb didkszervezetet egyesitd
Didkegység-mozgalomnak (melyben a hirhedten jobboldali Turul Szovetség belsé ellenzéke
is szembefordult a ndci-német és nyilas befolydssal). A regoscserkészet és a didkegység-
mozgalom egyardnt a népi ir6k tdbordba vitte a fiatalsigot, s onnan aztdn jobbra és balra
is vitt az 1t, 4m hogy balra is vihetett: a népfrontgondolat, a népi demokridcia és szocializ-
mus felé, az nagyon nagy dolog volt akkor, midén a jobboldali irdnyitdstdl csak kissé is
eltérd fiatalok rovid uton a fronton, s6t bortonben taldlhattdk magukat. Mert az ifjusdgot
a fasizmus (kormdnypdrti épplgy, mint nyilas vagy volksbundista) szinte sajit tulajdo-
ndnak tekintette, és hatalmdt sehol gy nem érvényesitette, mint az ifjlisdg nevelésében.

Multunk ismeretéhez ennek tudatositdsa is hozzdtartozik.
Kristo Nagy Istvin

3 A neves romdn szociolégus kutatémédszerét Liké Gdbor ismertette Magyarorszdgon elsdnek Bodor
Antal: A honismeret konyve c. gyiijteményes munkdjdban. Liiké a kemsei munl_mkézbssg&g felkészité-
sében is részt vett, s & hivta fel Németh Ldszlé figyelmét is Gusti munkdssigdra. Igy irt Németh Lisz.lo
még ugyanabban az évben — most mdr személyes tapasztalat alapjdn is — a modszerrdl. Lisd még:
Dimitrie Gusti: A szociolégiai monografia. Vdlogatta és forditotta Baldzs Sdndor. Kriterion, Konyvki-
dé. Bukarest, 1976. (M. P.)
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