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Egykori leiras a kolté Zrinyi Miklés halalardl

A XVII. szdzadban a torokkel folytatott harcoknak hii krénikdja volt a Die neuer-
offneten ottomanischen Pforten cimen kiadott hadituddsitds. Ennek foly tatdsaként jelent
meg 1700. augusztus 1-én Augsburgban a Fortsetzung der neueréffneten ottomanischen
Pforten cimi hatalmas kotet, amelynek egy példdnydt a Szigetvdri Varbardti Kor sajit
gyljteményében Orzi. A kotet tobbek kozott részletesen foglalkozik a katonakolté Zrinyi
Miklés torokellenes harcaival, leirja mdig is vitatott, tragikus haldldnak a koriilményeit,
és szlikszaviian, de nagyon taldlé jellemzést ad réla. A jellemzésbdl kivehetS, hogy ir6ja-
nak olyan informdtora volt, aki személyesen ismerte Zrinyit, tehat megbizhatd, hiteles.
Mivel kevés ilyen egykoru, hiteles leirdsunk van, becses dokumentumaink kozott Griz-
ziik. Hosiink haldlinak 3 16. évforduléjin az érdekl6dGk szdmdra is hozzdférhetové tesz-
sziik magyar forditdsban:

wKevés idd milva igen szomorian fejezGdott be ennek a béitor gréfnak az élete. Amikor egyik va-
ddszat alkalmdval a vadiszé tirsasigtél messzire eltivolodott, és tilsigosan mélyen nyomult be a va-
donba, egy megsebesitett vaddisznéra bukkant. A sebeitl felbdsziilt vadkan egyenesen nekirontott. A
térdére mért egyetlen iitéssel lerintotta, és a foldre teperte, Ggyhogy a gréfnak ideje sem maradt mir
a védekezésre. A félelmetes vad Gjabb csapdst mért rd, de most mér a fejére, és ez halilos volt. Hama-
rosan ezutén egyik aprodjinak a karjaiban adta ki lelkét.”

»Ez volt a vége a hires hisnek, akit a haldl az osszes veszélyt6l — amelyekbdl soha sem
vonta ki magdt — mintha azért kimélt volna meg, hogy végil is egy ilyen rosszindulatu
vad végezzen vele. Az isteni gondviselésnek titokzatos dontése ez, ami az emberek szdmd-
ra felfoghatatlan, mégis mindenki a sajit véleménye, vagy egy kordbban kialakult tévhit
alapjdn szokta értelmezni. A torokok az 6 nagy ellenségiik haldldt isteniik végzésének tu-
lajdonitottdk, a vallisuk érdekében hozott itéletnek konyvelték el. Azt hitték, hogy azért
végzett vele a mohamedanok dltal megvetett dllat, mivelhogy nem mélté arra, hogy embe-
ri kéztSl haljon meg. Egyébként valéban a torokok tdntorithatatlan és eskiidt ellensége
volt, oly engesztelhetetlen gyiilolet lobogott benne velilk szemben, mint annak idején
Hannibdlban a rémaiak ellen. A veszélyben mindig rettenthetetlen volt, a cselekvésben ba-
tor, a munkdban firadhatatlan, békében szelid, a szérakozdsban is a kozéputat szerette.
Mértékletesen élt, inkdbb természeténél fogva, mintsem orvosi tandcsra. A rendezett la-
komdkon is, amelyeken a vidék szokdsa szerint a meghivottak meglehetGsen gdtldstala-
nul szoktak viselkedni, 6 mindig j6zan maradt. A zenét és a tincot nem szerette kiilonos-
képpen. A vaddszatban és a vadhajtisban talilta legnagyobb 6romét. Ezeket nemegyszer
a hadviseléssel hasonlitotta dssze. Eles eszii és gyors felfogdsi volt, a mindennapi térsal-
gdsok kozben viddm és eleven. Beszédmodordban megnyerG és szeretetre méltd, de mindig
olyan magas mércét dllitott, amellyel biztositotta maginak a tekintélyt. Bir sokat beszélt,
de nagyon szellemesen és mindig a maga idejében. Nagylelki volt, kiillondsen a katondival
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szemben, akikt6l a zsikmdnyt sohasem kobozta el, hanem inkdbb 6 maga osztotta ki gon-
dosan és igazsdgosan.
Hiségessége, bdtorsiga és derék tettei méltova tették arra, hogy a legnagyobb hésok
kozé soroljuk 6t
Molndr Imre

A sarospataki kéziratos didkirodalom néprajzi értékeirdl

A XVIII-XIX. szdzadi kéziratos didkirodalom sajdtos helyet foglal el a magyar iroda-
lom fejlédésében. A sajitos mindsitést e kodex-szintd irodalom keletkezése, létformija,
tartalma és funkcidja, esztétikai értékei indokoljdk.

A sirospataki kéziratos kotetek etnogrifiai értékét kordntsem mérte még fel kell6
sullyal az eddigi kutatds, pedig a magyar folklérhagyomdny megismerése szempontjibél
tobb olyan szoveg lappang itt, amely jelentGsen gazdagithatja meglevd ismereteinket. E
kéziratos gylijtemények feltehetGen a sirospataki kollégiumban, kb. 17801835 kozott,
a didkok vagy volt didkok dltal irt vagy mdsolt, elsGsorban olvasisra szdnt kéziratos
konyvek, amelyek anyagdt nem nyomtatott szovegekbdl kolcsonozték. A sirospataki
Nagykonyvtdrban talilhat6 gyiijtemények szoveganyaga tobb ezer oldalt tesz ki. A
kéziratos szovegek miifaji és tematikai szempontbdl — a sajitos irodalmi létforma termé-
szetébol adédoan — igen nagy tarkasigot mutatnak. Olvashatunk epikus alkotdsokat,
elbeszélo és leir6kolteményeket, iinnepld- és koszontoverseket, a népi asszonycsifolékkal
rokon szatirdkat, hogy csak a leggyakoribbakra utaljunk. A tovibbiakban — fGként a
terjedelem miatt — csupdn néhdny néprajzi érdek utaldsra szoritkozhatunk.

Figyelmet érdemel Battha Bdlint Kotatdra, amely 1804 és 1808 kozott irédott, 400
lapnyi, egykori szamozassal, rongdlt félborkotésben (Kt. 1666. szdm alatt). A kotet elsé
fele szokvianyos, a didkirodalombdl jol ismert névnapi koszontoket, egy ,Ardbiai Tiin-
dér-mesét” Szulmirardl és rokokoé szentimentalis verseket tartalmaz, az utobbiakat foként
Kovats Jozseftol. Majd a 223. oldaltél kezdédéen a 393. oldalig a mdsolé Egy néhdny
vilogatott Notdk cimmel dalokat k6zol. A mdsolt anyag a korabeli dalfogalom értelmezé-
sét is kitlinGen tukrozi, hogy t. i. egymds mellett talilhatok itt népies mukoltoi alkotdsok,
régi dalok, és valodi népdalok. Ugy vélem, nem tulajdonitok nagyobb jelentGséget a
gyljteménynek, mint amit megérdemel, de a gy(ijteményben levé népdalok — mert
val6jdban azok, hiszen valamennyit megtaldljuk a késobbi Erdélyi és Kriza kotetekben —
foként a masolds ideje miatt tarthatnak szamot érdeklGdésre. Amennyiben a kovetkezte-
tések helyesek, igy Battha Bdlint kotatdrdban népdalgyjtésiink egy korai emlékét kapjuk
meg. A Battha-gyiijtemény boritélapjin az 1804. zdréjelben az 1808-as évszam jol olvas-
haté. Tehdt a népdalok masoldsinak vagy leirdsinak ideje a Révai-felhivis (1782) és a
Kultsir-felhivds (1817) kozott helyezendé el. Ez adja killonleges értékét! Tudjuk, hogy
foként a Révai-felhivast nem Kkisérte szimottevo érdeklodés, leszamitva egy-két jelents-
sebb vallalkozist (pl.: Paloczi Horvath énekgytjteménye 1813, s a korabeli feljegyzések
alapjan valgszintsithetd, de még ismeretlen Csokonai-népdalgyijteményt). Battha Bdlint
gyljteménye huszonhat népdalt tartalmaz, az alibbiakban a kezddsorokat olvashatjuk:
Haj dindrom potyka . . . , Korcsmdrosné, gyujts vilagot . . . , Fij, fdj, fij a szivem . . .,
Eljen, a ki most issza ki . . ., Olyan fiirge mint az irge . . . , Gydszos szivem érted kesereg
.. ., Angyalom, édesem . . ., Hat fiaim! Ti vitéz nevetek . . . , Nosza, hiv magyarim,
nosza! . . ., A vadiszok mind ugy szoktak . . . , En tsak senyvedek és nem tudom miért . .
., Vigam élem viligom, mig virit ifjisdgom . . . , K6fal van itt nem kerités . . . , Isteni kéz
maradvdnya . . ., Bort ittam és boros vagyok . . . , Szerelem, szerelem, dtkozott szerelem .
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