Csatari Daniel:

Szocialista hazafisig — torténelmi tudat

Ha korunk jellemzd életérzésének
egyesek a szorongast, a félelmet te-
kintik, Ggy elsorendd feladatunk, hogy
a napirenden levé téma felszabadult
targyalasa érdekében a gatlasokat
okoz6 ideolégiai hatasokat legaldbbis
semlegesitsiik. Ilyen szandéku megko-
zelités esetén legfeljebb az eléadd szo-
rongasa mélyiil el: vajon Kkisérlete
nem vet-e olyan szelet, amelybdl vihar
fog kerekedni.

Mégis, reménykedve ennek a vihar-
nak tisztité ereijében, bizunk abban,
hogy a kozosen folytatand6é hasznos
eszmecserék, vagy a vélemények iit-
kozése véglil is a szocialista hazafisag-
gal kapcsolatos balhiedelmeknek nem-
csak nemcsak a semlegesitéséhez, ha-
nem sikeres lekiizdéséhez is hozzaji-
rul. Igy megszilarditja azokat az esz-
mei alapokat, amelyek a honismereti
mozgalom feladatainak megoldasihoz
is nagyobb biztonsigot nyujtanak.!

Melyek azok a tévhitek, amelyek az adott téma kapesén tapasztalhat6é bizonyta-
lansdghoz s elbatortalanodasdhoz vezetd szorongdst kivaltottak, és a honismereti
mozgalom dinamizmusat is estkkenthetik?

Ilyennek tekintheté az a vélekedés, amely korunk egyetemes folyamataira hi-
vatkgzya a nemzet elavultsagat, tGlhaladottsagat bizonyitja, s a toérténelem lomtara-
ba kx\{anja helyezni ennek alkot6 elemeit. Tovabb mélyiti a szorongdst, hogy ezekkel
az allaspontokkal szemben a hazafisig védelmének iiriigyén nacionalista vélemények
is felszinre keriilnek.

Ha az emlitett ellentétes vélemények gyujtépontjat, ésszecsapasuk {6 teriiletét
akarjuk meghatirozni, akkor ezt a szocialistik vagyunk-e vagy hazafiak kérdésfel-
tevésben jeldlhetjiik meg.

A kérdésre adand6 vélaszok két szélsoséges kategéridba csoportosithaték. Az
glsé, onmagat a szocializmus csalhatatlan és egyetlen képvisel6jének kikialté, valo-
jaban kozmopolita allaspont igy érvel: Mi kozom a hazahoz, a nemzethez, amikor
az ma mar torténelmileg tilhaladott, és éppen ezért vilagnézetiink elutasitja annak
vxzsgz_zlatét. Ekozben megfeledkezik arrél, hogy a szocializmust nem lehet a tirténe-
lembé] kilépve megteremteni. A f61d6n allunk, és a torténelmi fejlédés altal kialaki-
tott adottsagokat atalakitva épitjiik szocialista tdrsadalmunkat, s ennek folyamata-
ban kell énmagunkat s tarsainkat szocialista emberré nevelniink.

A masik csoportba tartozé nacionalista nézetek, az el6bbiekre hivatkozva, a
szocializmus épitésétdl a ,nemzethaldl” bekovetkeztét varjak. Nézzétek — mondjak: a
szocializmus teljes felépitésén és a szocialista vildgrendszer erdsitésén munkalkodé
proletaridtus a hazafisdgot és a nemzetet elveti. Ezért a nemzethaldl bekdvetkeztét
0k a szocialista tarsadalmi fejlédés és a szocialista orszagok kozeledési folyamaténak
lassitdasaval, az erre alkalmas nacionalista ideoldgidk ébrentartdsdval akarjik meg-
akadalyozni.

S bar a gondokat okozé allaspontok gondolatmenetét hatarozottan birdljuk, kép-
visel6ik mentségére megjegyezziik: ezek tobbnyire nem szubjektiv rossz szandékaik-
b6l fakadnak, hanem inkébb abbdl, hogy korunk alapvetf jellegét értik félre, Egyik

1 A VI Orszdgos Honismereti Akadémia keretében 1978. julius 12-én Szegeden elhangzott elGadés
roviditett szdvege, amely — figyelembe véve az aznapi korreferitumok értékes mondaniva-
16§4t —, igyeckezett elker{ilni az ismétléseket, s igy ezért sem léphetett fel a teljesség, foként
a honismereti mozgalom feladatait részletezd felsorolas igényével.



allaspont képviseloi sem érzékelik s értik, hogy korunkban a szocializmus vilagmé-
retl eloretorése, az erdviszonyoknak a szocializmus javara torténé megvaltozasa ugy
megy végbe, ahogy Lenin eldre latta: ,aki azt gondolja, hogy a szocidlis forradalom
elképzelheté6 a gyarmati s az eurdpai kis nemzetek felkelései nélkiil, a mindenféle
eloitélettel teli kispolgarsig egy részének forradalmi kitorései nélkiil, az ontudatlan
proletar és félproletar tomegeknek, a foldesuri, egyhazi, monarchikus, nemzeti stb.
elnyomds ellen iranyulé mozgalma nélkiil, az lemond a szocidlis forradalomrél. Az
nyilvan azt képzeli, hogy az egyik helyen felsorakozik az egyik hadsereg, és azt
mondja: »mi a szocializmust akarjuk«, a masikon pedig felsorakozik egy masik és
azt mondja: »mi az imperializmust akarjuk«, és az lesz majd a szocidlis forrada-
lom!... Aki »tiszta« szocidlis forradalmat var, sohasem fogja megérteni. Az ilyen
ember csak szavakban forradalmar, s nem érti meg az igazi forradalmat.”

Lenin megallapitasit igazolja, hogy a Nagy OKtéberi Szocialista Forradalom
gyozelme utan kibontakozé vildagforradalmi folyamatban egyre erdteljesebben har-
sant fel a tarsadalmi: a kapitalista és feudalis, a gyarmati, nemzeti, nemzetiségi és
faji elnyoméas ellen kiizdé6 mozgalmak hangja. Az 6 gyozelmeik érlelték és érlelik a
szocializmus poziciéinak napjainkban is zajlé, vilagméreti eldretorésének mind gaz-
dagabb vetéseit.

Ezek a vilagméretl, az emberiség teljes felszabaditasahoz vezetd valtozasok azért
kovetkezhettek be, mivel a torténelem menetét az az osztaly: a proletariatus hata-
rozza meg, amely — Marx szavaival — ,méhében hordja az emberiség megujhoda-
sat™, s ezért onmaga folszabaditasaért harcolva, a nemzeti, gyarmati, faji, nemzeti-
ségi elnyomas alatt szenvedék mozgalmait is tamogatja, s veliik kozos harci frontot
hoz létre.

Nem a vildg mai menetében tapasztalhaté tehat rendellenesség, sem a marxizmus-
leninizmus forradalmi elméletében logikai zavar, hanem azoknak a szemléletében,
akik az utdbbit az el6bbi jelenségeinek a megértésére nem tudjak alkalmazni. Kii-
lonben vilagossa valna elottiik, hogy a szocializmus gydzelmeért harcolé proletariatus
szocialista vilagnézetének kovetelményei szerint, nem pedig a nacionalizmusnak en-
gedményeket téve, a mindenfajta, igy a nemzeti elnyomis ellen harcolék demokra-
tikus koveteléseit is felkarolja, és meg is valésitja azokat.

Melyek ezek a demokratikus feladatok?

A feudilis maradvanyok teljes megsziintetése, olyan ipari és kereskedelmi fej-
l6dés, amely megteremti a belsé piac gazdasagi kohéziojat. Az egy nyelvet beszélok
teriileteinek tarsadalmi kotelékkel torténd osszeforrasztasa, a nemzeti kultura to-
meges méret(i elterjesztése, a néptomegek, kiilonosen a parasztsag évszazados dl-
mabél valé politikaj ébredése, s a képviseletj intézmények révén bevoniasuk a poli-
tikai szabadsagjogokért folytatott kiizdelembe. Az analfabétizmus megsziintetése, a
kozoktatas demokratizalasa, vagyis: ,a nemzeti haladas, a kulturalt és politikailag
szabad haza utjara valé attérés — irta Lenin — mind olyan feladatai a nemzeti
fejlodésnek, amelyet a tarsadalmi felszabaduldsért harcold, a szocialista forradalom
gyozelméért kiizdé és azt kivivo proletariatusnak kell megoldania.’ Kiilonosen Ke-
let-Eurépaban, ahol nem ment végbe mélyenszanto, gyoztes, demokratikus, polgari
forradalom.

A szocializmus uUtjira 1ép6 kelet-eurépai orszagok olyvan torténelmileg uj ko-
zosségforma kialakitasat kezdték el, amelyet a nemzet masodik tipusanak, azaz szo-
cialista nemzetnek neveziink. A szocialista nemzet abban a mélyrehaté tarsadalmi
valtozasokat eredményezé folyamatban alakult ki, amely elsé idészakaban megsziin-
tette a kapitalista-feudalis tarsadalmi rendet, és ezzel a nemzet elsé tipusat, a ka-
pitalista nemzetet is szétvetette, Felszabadulasunk utian példdul Magyarorszagon fel-
robbanottuk az osztilyelnyomason alapulé burzsoa-feuddlis rendet, és hozzikezdtiink
a szocialista tarsadalom felépitéséhez, Ebben a tarsadalmi folyamatban megsziint a
burzsoa-feudalis magyar nemzet, és a felszabadult nép ontevékeny munkdja ered-
ményeképpen kialakult, erésodik, fejlodik annak 0j kozosségformdja, a szocialista
nemzet, amelybe beépiilnek az elsé nemzettipus hasznélhaté elemei.

Mivel a szocialista nemzet a szocializmus eléretorésének folyamataiban alakult ki,
de a korgbbi torténelmi fejlodéstél meghatarozott terepen, azokat kézben megvaltoz-
tatva, ismérvei részben alapvetden kiilonboznek a burzsoa nemzet ismérveitol, részben
megegyeznek azokkal. Képletesen szolva: a szocialista nemzet olyan 1j épiilet, amely-

2 V. 1. Lenin Mdvel, 22. kiét,, Szikra, 1951. 147. old.
3 Marx—Engels Midvei, 16 kot., Kossuth Konyvkiado, 1964, 315, old.
4 V. 6. V. L. Lenin Mdvei, 20. koét.,, Szikra, 1955. 406—407. 411., 412., 416.; 1. és 23, kot.,, Szikra,

1951. 31. old.
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nek megdinthetetlen tartépilléreit a szocialista tarsadalmi rend torvényszeruségei ala-
kitjak ki, és ebbe az épiiletbe épiilnek bele az elsé nemzettipus hasznalhaté régi tég-
14i. Azok. akik az Uj nemzettipusbdl a szocializmus torvényszeriségeinek hatasara
erostdo uj tartopilléreket nem hajlandok figyelembe venni, szandékaiktol fliggetlendl
nacionalista allaspontot képviselnek, akik viszont a régi beépitésnek sziikségességét
tagadiak, kozmopolitak.

Melyek a szocialista nemzet épiiletének Gj tartopillérei és melyek a beépitendd
régi tégliak?

A szocialista tarsadalmi rend térvényszeraségeinek hatasara alakulé uj tarto-
pillérnek tekinthetjiik a szocialista nemzet tarsadalmi struktarajat. Azt a tényt, hogy
a tarsadalmi elnycmas alél felszabadult proletariatus a termeldeszkozik és a poli-
tikai hatalom birtokaban el6szor torténelme soran onmagat s a dolgozo osztalyokat,
mindenekel6tt a parasztsagot szervezei nemzetté.

E nagy tarsadalmi, a nemzetté valéo nép érdekeit szolgald atalakulasok sodraban
valik a sziiléfold elsé izben a dolgozd osztalyok politikai hazajava, alakul at a taj
arculata, és elégitik ki annak természeti kincsei és szépségei a szocialista haza polga-
rainak anyagi, szellemi, kulturalis igényeit.

A dolgozo osztilyok érdekeinek a megvaldsitiasa, allandé felemelkedésiik bizto-
sitdsa csakis a szocialista nemzetté szervez6dé nép ontevékeny, s aldozatos munka-
javal képzelhetd el. Akkor, ha a dolgozé osztalyok és az allampolgdarok énként azo-
nosulnak annak érdekeivel, vallaljak az atalakulas politikai vezeté ereje, a komymnu-
nista part programjat, részt vesznek annak megvalositasaban, s ugyanakkor maguk
is alakitéi ennek. A szocialista nemzeti egység tehat a dolgozé nép ontevékenységeé-
nek mind szélesebb és sokoldalubb kibontakozasat feltételezi, amihez a szocialista po-
litikai demokratizmus valtozatos formaival, orszdgos és helyi intézményeivel adja
meg a kereteket. Ennek az él6 tarsadalmi szervezetnek, a szocialista nemzetnek az
alakitasaban szem el6tt kell tartanunk azt a lenini gondolatot, hegy Kelet-Eurdpa-
ban, ahol a kordbbi torténelmi idészakokban nem ment végbe mély polgari demok-
ratikus fejlodés, a szocialista atalakulds soran a szocialista hazat a demokratikus
hazaval egyidejlleg kell megteremteni. A néptomegek politikai ébredésének folya-
matiban ezért a szocialista tulajdonsagokkal egyidejlleg a demokratikus normikat is
apolnunk és fejleszteniink kell.

A tarsadalmij felszabaduldssal kialakulnak a szocialista nemzet tovabbi, miné-
ségileg (j kohézios erdi, igy a szocialista ipar és a mezégazdasag. Ezek az uj tarsa-
dalmj alapok egyben a szocialista nemzetek kozeledésének, egységiik elmélyitésének,
a ternmeléerok internacionalizilédasanak: az integriacié folvamatanak objektiv fel-
tételei is. Az egy mindenkiért, mindenki egyvért elvnek a mindennapok épitomun-
kajaban valo érzékletes megvalésuliasa az internacionalista érzésvilag elmélyitésének
a legfontosabb alapja.

A szocialista nemzet torténelmileg szintén Gj ismérve a lenini nemzetiségi po-
litika, amely a nemzetiségi lakossagnak a legteljesebb tarsadalmi, politikai s kultu-
ralis jogait — beleértve anyanyelviik szabad hasznalatit — biztositja. Ezaltal meg-
teremti a feltételeit annak, hogy a nemzetiségek a gyuldlkodés évszazadai utan egyen-
16 jogu allampolgarokkeént, szocialista hazajuknak érezzék szilofoldjiiket, s ha ez
igy van, a nemzetiségek onként azonosulnak annak érdekeivel, s betoltik hidverdi
hivatasukat is. Nyelvnemzetiikkel megismertetik annak a tébbségi nemzetnek az
ertékeit, amellyel egviitt élnek és viszont, Vagyis a szocialista orszagok kozott sajitos
helyzetiikb6l adoddan a kozeledés, a megértés, az internacionalista szolidaritis el-
mélyitésének hatékony résztvevéivé valhatnak és vilnak.

A mostohaanyabol édesanyiava valéo haza, az otthonossag melegét nyujto szo-
cialista nemzet fejlédésének folyamatiaban kap allandé impulzusokat a szocialista
tudat. A szocialista tudatformalast segitik el6 a nemzet elsé tipusdanak megmaradd, de
uj tartalommal telitédé kohézids erdi, a mar emlitett régi téglak. A sziil6foldszeretet
mint természetes emberi érzés mar az osztalytarsadalmakban is nagy tettekre sarkallt,
de torténelemformalé eréjének szabad, akadalytalan kibontakozasara csak a szocia-
lista tarsadalomban van lehetéség. E tirsadalmi rendben a sziléfold elészir valik a
dolgozo nép politikai hazajava, azaltal, hogy a hatalom birtokaban 6 rendelkezik
annak termeészeti kincseivel, hasznositja azokat sajat hazaja felvirigoztatasara.

Jol érzékelteti ezt az Osszefliggést egyik illusztris eléadonknak, Katona Imrének
az alabbi megallapitidsa: ,Minden béklyo és megkitottség ellenére is nagyot alkotott
a magyar paraszt szorgalma: a zsellérutédok munkijanak eredményeképpen ujkori
torténelmiink honfoglalasa zajlott le a Duna-Tisza kozi futéhomok megkotésével, az
armentesitések soran nyert 6 milli6 hold f6ld termévé tételével, és ahol kedvezob-
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bek voltak a viszonyok, fejlett taji kultirik alakultak ki. Cak éppen f6ld kellett
volna, de csaknem a fél orszagot tartottdk keziikben a nagybirtokosok!”s

Mennyivel inkabb kibontakozhat a sziiléfoldszeretet és alkothat szépet, emberit,
magyart most, amikor az egész orszig a dolgozé népé! Ekézben a sziiloéfoldszeretet
mindinkdbb a szocialista nemzettel vagy kisebb kozosségeivel (munka—lakéhely)
valé azonosulds, a szocialista koztsségi tudat kialakuldsinak értékes érzelmi koté-
anyagava valik.

A nép dereka és gerince kiegyenesedett ugyan, de még nem mindenki érzi a
szocialista nemzet olyan tagjanak magat, akinek hasznos gondolataira, tapasztalatai-
ra, alkoté6 munkajara szilkség van a kozony, a restség, az individualista elfogultsag
még fellelhetd elemeinek eltavolitdsahoz, A technika fel6dése sok, kordbban isme-
retlen tartalékait tartuk mar fel az eddigiek sorédn, de még vannak tennivaléink az
emberi ontevékenység, akarat s alkotéerd, az ligyesség tijabb energiait felszinre hozé,
uj szocialista kozosségi tudat kialakitasaban.

Ebben van nagy szerepe a kisebb kozosségekhez: gyidrhoz, munkahelyhez, laké-
helyhez, iskoldhoz stb., valé kotbdésnek. Mivel ugyanis az egyén ezernyi széllal ko-
t6dik ezekhez a kisebb egységekhez, a szocialista haza fogalma szamadara elsGsorban
ezeken keresztiil valik érzékelhetové, Igy értheti meg az egyéni és kozosségi érdekek
tsszhangjanak fontossagat, s tesz mind tobbet a kisebb kozisség felvirdgoztatisa ér-
dekében, hiszen ebben a sajat érdekeinek valéravaltasat latja. ,,A mindenapi életben
— irta Kdddr Janos elvtars — az egyes embereknek lehetnek és vannak problémaik
keresettel, eldmenetellel, lakassal, egyetemi felvétellel és sokféle méas kérdéssel kap-
csolatban, De nekiink, barmilyen is az egyéni helyzetiink, sorsunk, csak ez az egy
hazank van, a Magyar Népkoztarsasag, s ha a haza iranti kotelesség teljesitésérél van
sz0, akkor alku nincs, csak egyetlen erkdlesi parancs van, a kotelesség becsiiletes
teljesitése. Ez a hazafisag. Ha igy viszonyul a haz&hoz mindenki, kicsi és nagy, éreg
és fiatal, a haza még erdsebb lesz, mindinkdbb olyan, amilyennek az igazi hazafiak
mindig is szerették volna latni.”®

A szocialista haza érdekében végzett munka lehetévé teszi, hogy a hazafias ér-
zésviladg pozitiv elemei fokozatosan a szocialista tudat be- és elfogadésat erdsitsék.
Ha példaul valaki egyelére csak sziiloféldjét szereti, amely sziinteleniil szépiilé ott-
honava véltozott, becsiili azokat, akik a valtozdsokat véghez vitték, munkajaval se-
giti erdfeszitéseiket, nem all mar messze attél, hogy tudataban a szocialista tdrsadal-
mi rend és a haza fogalma végérvényesen eggyé valjék. Ne szoritsuk tehat korlatok
kozé a taj, a sziilofold, a lakénegyed, a munkahely szeretetét és a hazafisdgnak azo-
kat az érzelmi elemeit, amelyek —tudatossa vilva — a szocialista hazafisig szintjére
emelkedhetnek.

Gondolom, Bdlint Sindor batyank annak a tajnak a szeretetérdl is beszél, amely-
rol oly elragadéan irt a ,hirds varos” torténetérdl szélé monografidjaban: ,,Alf6ldi
szemnek nagyon kedves fakkal szegélyezett utcik tarsasiga, szinte torony irdnt ha-
lado egyenessége és a terek s(r(i, szabad mezbket idézé egyméasutdnja. A fa és virag,
egyaltaldn a ndvényi vegetacié az alféldi varosnak nemcsak dekorativ eleme, hanem
igen jelentékeny kompozicios tényezoje is. Kiegyensilyozza, deriivel sugdrozza be
az épitészeti kép gyakori szegénységét, olykor sivarsigit, egyenetlenségeit is. Alig
van magyar varos, amely a természetadta szépitdszerekkel: napfénnyel, vizzel és
novényi illatokkal annyira élne, mint Szeged vérosa.””

A misik régi tégla, amelynek felhasznalasardl, épségben tartdsarél hiba lenne
megfeledkezniink: anyanyelviink dpolasa. Anyanyelviink tokéletes elsajatitisa ugyan-
is az onkifejezés, a szocialista demokratizmus elmélyitésének lényeges eszkize. Va-
laki példaul azért is hallgathat a szikebb kollektivajdnak dontéseit hoz6é megbeszé-
léseken, mert attl fél, hogy rosszul fejezi ki magat, s nevetségessé valik. E gatlasok
feloldasa éppen gy az anyanyelv megtanuldsaval lehetséges, mint ahogy egy madsik
nyelv megtanuldsa sem képzelhet§ el az anyanyelv tokéletes ismerete nélkiil. 1gy
az anyanyelv mas nyelvek elsajatitdsdnak s mas kultirdk megismerésének, azaz a
szellemi internacionalizalédédsnak is elengedhetetlen feltétele.

Hasonléan fontos szerepet jatszik a szocialista tudat kialakitisdban nemzeti kul-

turank értékeinek megismertetése és kozkincesé tétele, Erre ugyancsak a szocialista
tdarsadalmi rend teremtett elGszor lehetfséget. A Veres Péter altal dobbenetes erdvel

5 Katona Imre: A parasztsag életének dtalakuldsa. Gyula, 1962. '6. old. -

6 Kadar Janos: A szoclallsta Magyarorszagért, Beszédek és cikkek, 1968—1972, Kossuth Konyv-
kiadd, Bp. 1972. 49. old.

7 Bdlint Siandor: Szeged Viarosa. Bp. 1959, 143—144. old.

38



leirt ,gyepsori ebédek” uri Magyarorsziganak elesettségében nemzetiink dolgozé
osztalyainak kulturilis felemelkedése, szellemi viragzdsa puszta vagyialomnak tint.

A gyepsori ebédek koddévalasa utan, tarsadalmi felemelkedése kovetkeztében
fejlodhetett csak ugrasszer(ien a szocialista haza honpolgdrainak mfveltségi szinvo-
nala, s vdlhatott nemzeti kultirank minden értéke népiink kozkinesévé. Ezaltal —
az azonossagok és parhuzamossagok, sajatossdgok és kiilonbségek mmegértésével —
més népek kulturértékeinek befogaddsahoz, megbecsiiléséhez is kell6 miveltségi ala-
pokat nyuajtottunk. Hasonléképpen tirténelmiink egészének feltdrasival, hagyomd-
nyaink &apolasdval és tudatositasaval is, Az egyetemes toérvényszeriiségek altal ala-
kitott és sajdatos koériilmények kozdtt lezajlott sokévszidzados multunk megismerte-
iése nem a provincidlis gondolkodast erdsiti, hanem az egvetemes szellemi horizontot
tagitja. ,,A mult: nélkiilszhetetlen nagykorusité tantirgy — irta Fdbry Zoltdn. Aki
elhanyagolja, elszabotalja, a jov6t karositja. »Rosszul emlékeznek a maltra, tehat
rosszul sejtik a jovot« — figyelmeztetett Anatole France. A mult: lezart, masithatatlan,
cafolhatatlan valdsag, bizonyossagok tanusaga és tanulsiaga.”s

Multunk torténelmének negativ tanulsigai olyan zsakutcakat tudatosithatnak,
amelyeket a jovoben el kell keriilni, pozitiv hagyoméanyai viszont a jovot formald je-
len emberi érzelmi és értelmi erSfeszitéseit tdplalhatjak. A mult ismeretében tudjuk
megérteni azt a korszakos valtozéast, amelyet torténelmiinkben felszabaduldsunknak
koszonhetiink. Erdei Ferenc hasonlata szerint a felszabadulds el6tti Magyarorszag
helyzete olyan hordéhoz volt hasonlatos, amelyben megfagyott a viz: az abroncsokat
és a dongakat mdr régen megette az id6 vasfoga, de a jég megolvadisidhoz melegre
lett volna sziikség, Csak miutan kiolvasztottik a tarsadalmi elnyomés jegét a vilag
elsg szocialista orszaganak katondi az uri Magyarorszdg korhadt hordéjabél, indulha-
tott meg a haza birtokba vételének folyamata.

Ennek a sodrdban hangzott el elGszir: lesz magyar ujjasziiletés! S valéban lett:
részvételiinkkel és altalunk, erdfeszitéseinkkel és a magunk javdra. Népiink annyi
tragikus évszdzad utidn végre honra lelt e hazdban, mivel volt, s van olyan politikai
vezetd ereje, amely a korabban elnyomottak vagyait 6Snmaguk sorsat formald torté-
nelmi energidava tudta s tudja alakitani.

Ilyen energiaforrisként tartja szidmon a Magyar Szocialista Munkdaspart szocia-
lista hazafisdgunkat. , A Magyar Népkoztarsasigban, amelyben népiink a nemzeti
fliggetlenség és szuverenitds birtokdban szabadon él, ahol megszint az embernek
ember 4ltal valé kizsdkminyoldsa, ahol a fejlett szocialista tarsadalom épiil, a szo-
cialista hazafisdg a tarsadalmi élet fontos erkolesi térvényévé valt — irta Kdddar Janos
elvtars, — Partunk, munkasosztilyunk mint tarsadalmunk vezetd ereje, a nemzeti
érdekek kifejezGje, hazdnk minden haladé torténelmi hagyomdnyénak Ordkose és
folytatéja, nemzeti miltunk minden értékének valdédi letéteményese. Partunk kote-
lességének tekinti, hogy a haladé hagyoméanyok tiszteletét dpolja a magyar nép és az
ifjusag tudatdban, Népiink, nemzetiink igazi érdekeit ma és a jovében is a szocializ-
mus testesiti meg. A szocializmus épitésében a cselekvd hazafisdg munkank nagy len-
ditdereje: hatalmas erdforras szamunkra, hogy a fejlett szocialista tarsadalom meg-
teremtését népiink nemzeti programjanak tekinti.,”?

A honismereti mozgalom egyediildllé szépsége éppen abban 4ll, hogy ezt az erd-
forrdst apolja, s mind tobb energidjat szabaditja f6l. A hogyanra, s mikéntre az
eddigi, s a tovabbi elGadasokban kaptunk mér, s hallunk még érdemi véalaszt. Eppen
ezért befejezésiil legyen szabad a feladatok megfogalmaziasidhoz néhany szerény ja-
vaslattal hozzajarulnom.

A nagy kozosségekhez: a szocialista nemzethez és a szocialista vilagkozisséghez
valé tartozas internacionalista tudatat a kisebb kozosségekhez valé tartozds érzelmi
szalainak elmélyitésével lehet elkezdeni. Ugy vélem, a honismereti mozgalom, tovdbb
folytatva eddigi munkajat, a maga valtozatos formainak felhasznalasaval sokat tehet
és fog is tenni a szocialista hazafisdg apolasaért. Ugy, ahogy annak idején Ortutay
Gyula megfogalmazia, a sziil6fold targyi emlékeinek, a ,torténelem mozaikkovecsiEi-
nek”, a népmiivészeti hagyomanyoknak a gyGjtésével, beleértve a kulturalis, irodalmi
emlékek feltarasat is — erre Székely Gyorgy hivta fel a figyelmet —, a hagyomé-
nyos gazdalkodds ismeretanyaganak és szokincsének, az életmod alakulasanak feltér-

8 Fabry Zoltin: A gondolat igaza, Bratislava, 1955. 8. old. '
9 Kadar Janos: A szoclalizmus épitésenek néhdny magyarorszagl tapasztalata, Béke ¢s Szocializ-
mus, 1977, 1. sz, 7. old.
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képezésével, a foldrajzi nevek felkutatiasiaval, a tdj novény- és allatvildganak meg-
évasaval.t0

Igy a honismereti mozgalom felbecsiilhetetlen nemzeti értékeket menthet meg
a jelen és a jovo szamdara. Amig az Amerikai Egyesiilt Allamok milliomosai torté-
nelmi mdemlékeket vasarolnak meg Eurdpaban és szallitanak At tengerentilra, hogy
multuk . hidnyzé targyi emlékeinek tarat igy gazdagitsak, nalunk még mindig ta-
pasztalhaté érzéketlenség a meglevi értékek megérzésében. Nekiink nincs sziiksé-
giink a targyi emlékek ,importjara”, elég lenne a megleviket megmenteni az enyé-
szettglé Pusztaszertol kezdve a Barték Beéla szegedi fellépésének helyet adé Hungaria
épiiletéig.

Sz, Lukdcs I'mre szerint, ha Pusztaszer nem létezett volna, bizonyara kitalaljak.
Mivel azonban megvolt, kezdtiink elfeledkezni réla.!! A torténeti értékelést alkalma-
z6 torekvések jovoltabol azonban ezen a holtponton is tuljutottunk.

Ne essiink most a torténelmietlen egyoldalusiag masik végletébe, amely azt su-
gallja: miénk Dézsa Gyorgy, II. Rakoczi Ferenc, 184849, 1918/19, a forradalmi mun-
kasmozgalom forradalmi hagyomanya, a magyar torténelem tébbi emlékével pedig
csinaljon a magyar emigracié azt, amit akar. A teljesség igényével tudjuk jobban
feltarni termelési és munkahagyomdnyainkat. Az eddig még névtelen termeldk és
dolgozok példamutaté erdfeszitéseit a folytonos ujra, jobbra, hasznosabbra torekveés
forrasait. Az alkot6 munka kultuszinak &polasa érdekében még jelentds kincses-
banyakat fedezhetiink fel. A sziil6fold népmuvészeti, kulturalis hagvomanydnak apo-
lasa, azoknak az alkotéi folyamatoknak az elemzése, amelyek soran a nép névtelen-
jeinek leleményessége, tehetsége és fantaziaja sdarbol, agyagbol orokszép emberi ér-
tékeket allitott eld, hasonlé érzelmeket erdsithetnek. Az sem baj — sét —, ha nd az
igény arra, hogy ezek a szottesek, keramidak, varrottasok foglaljak el a kommersz,
giceses aruk helyét szépiilo falvaink, varosaink épiilé lakasaiban.

A mult és jelen osszefliggésében az allandé folytonossig és a sziintelen ujrakez-
dés tudatositasaban fontos szerepet jatszhat a helytorténetiras. Ennek ugyanis meg-
van az a sajatossaga, hogy az elvontnak tiiné egyetemes torténeti folyamatokat konk-
rét kornyezetben kibontakozott, szenvedd és kiizdo elédok erdfeszitéseinek érzékletes
bemutatisaval képes a jelen szamara emberkozelbe hozni.

Nagyobb gondot fordithatunk szikebb provinciank ama sajatos vonasara is,
hogy ezen a tajon évszazadok 6ta élnek egyiitt a magyarokkal délszlavok, szlovakok,
németek és romanok, Hadd utaljunk ezzel kapcsolatban a kozelmultban megjelent
Szbreg és népe c. impozans helytiorténeti monografia egyetlen jellemzo adatara. A
nagy torténeti folyamatokat emberi sorsok valtozasain keresztil érzékelteté — e
kotetben megjelent — szép tanulmianyaban Dér Endre megszolaltatja Zsivan popat, a
gordgkeleti hivok lelkiatyjat, 1944 végén, amikor a szerb partizinok elégtételt akar-
tak venni a magyvar lakossagon azokért a sérelmekért, amelyeket a horthystak ko-
rabban nekik s szeretteiknek okoztak, a bosszi tiizeit Zsivan popa ezekkel a szavak-
kal oltotta el: , Testvérek, eleget szenvedtiink, ne tetozzétek a kint, ne gyujtsatok fel
a falut, jojjon el végre a tiszta elmék és a makuldtlan szivek vilaga! Menjetek vissza
békességgel, mi a magyarokkal testvéri békében akarunk élni; a magyarok rendesek
hozzank, rlrznunkét és otthont adtak, megbecsiilést... Legyen hat vége az apokaliptikus
idoknek!”

Ezeknek és a tobbi el6adasban megfogalmazott feladatoknak a megoldasaval a
shonismereti mozgalom — ahogy Toltési Imre baratunk megjegyezte — végre nyu-
godt, szabalyozott mederre talal. Egyik partja a sziil6féldszeretet, a nemzeti hagyo-
manyok apolasa, a lokalpatriotizmus, a masik partja a szocialista nemzetkoziség, az
internacionalizmus, s ebben a mederben a szocialista hazafisdg boségesebben arad-
hat.”¥ Ugy vélem, a jelenlegi Honismereti Akadémia ennek a bdségesebb aradasnak
az atjabol haritotta el a meg nem értés jelentékeny szemléleti akadalyait.

10 Ortutay Gyula: Honismeret és hazaszeretet, valamint SzéKely Gyorgy: A honismereti mozgalom
az irodalmi hagyomanyok apoloja. Honismeret, 1969. 9—35. old.

11 Mdasfél évtized Opusztaszéren, az Arpad vezér Termeldszovetkezetben, 1966—1975, Készitette:
Sz LuKacs Imre. Szeged, 1975. 3. old.

12 Széreg és népe. Szerk.: Hegyl Andris. Szeged, 1977, 387. old.

13 Toltési Imre: A honismereti mozgalom gyakorlati feladatai. Honismeret, 1969. 36. old.
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