dasra, és ugyancsak az okok a hitnek is elég tamasztékai. Hiszem azt, hogy az az em-
berfajta, amely épségben kibirta a sotétben lappangas szazadait, képes arra is, hogy
romlatlan dszténnel épitsen akkor is, ha napvilagra keriil.”®

S ez a hit hamarosan valésagga is valhatott, amikor annak az orszdgnak a fiai,
ahol a parasztsag emberi felszabaduldsa elkezdodiétt, mivel a munkas megszint rab-
szolga lenni, minket is napvilagra segitettek.

S ha negyven évvel ezel6tt a Marciusi Front programjat Féja Gézaék, Erdei Fe-
rencék a tetemrehivé marciusok nevében hirdethették meg, ma a minduntalan meg-
Gjulé, gybztes marciusok sodriaban elégtétellel mondhatjuk: a szocialista Magyar-
orszag el6édeinek negyven évvel ezel6tti kivansagait, éhajait, vagyait is beteljesitette
és végrehajtotta.

Annak kovetkeztében, hogy az6ta is forradalmi dtalakuldsunk vezeté ereje:
marxista-leninista partunk olyan kozosségi szocialista tarsadalom megteremtésére
kovacsolta dssze dtalakuld, életmédjaban, erkdleseiben, tudatédban, gondolkodasaban,
tarsadalmi helyzetében mindinkdbb magasabb szintre 1ép6 munkassagunk és paraszt-
sagunk energiait, amely most mar az egykori két kisemmizett népi osztaly érdekeinek
Osszebtvozodésén alapszik. Annak szolgdlataban, hogy felszabadult dolgozé oszta-
lyaink véglegesen és torténelmiink soran elsé fzben végérvényesen honra leljenek
a mostohaanyabdl édesanyava véaltozott hazaban.

Es ennek a torténelmi silyu, méretd s jellegG vallalkozasnak az erbfeszitéseit
taplaljak és taplalhatjak gydztes jeleniinket elokészitd multunk sugarai — ahogy
Féja Géza irta —, az egykori szorongatotts:. : kirobbantotta értékei. S mivel korabbi,
32 évvel ezel6tti torténelmiink soran az ilyen értékeket teremté langolasok csak a
szoritdsok gyongiilésekor lobbanhattak fel. napjainkban, a torténelmi szoritdsok meg-
sziintével arra kell torekedniink, hogy az egykori idonkénti langoldsokat a fejlett
szocialista tarsadalom 4llandé, élteto tiizeiként szitsuk magasra.

Dr. Korom Mihaly:

A Marciusi Front és a fliggetlenségi mozgalom

Az emlékiilésre megadott témam jogosultsiga mindenekel6tt bizonyitisra szo-
rul. Hiszen formailag, szlikebb kronolégiai értelemben, amikor a Marciusi Front
néven kialakult és tevékenykedelt ez a sajatos alakzat — akkor a fiiggetlenségi moz-
galom még csak alapozédott Magyarorszagon. A kiterebélyesedéskor viszont a Mar-
ciusi Front elnevezés mar nem egy 616, aktiv szervezet neve. Témam megkérdojele-
z6ését latszik alatdmasztani az évforduléva] kapcesolatos egy-két tanulmény és visz-
szaemlékez6 allaspont is, amelyek ugy fogjdk fel a Marciusi Frontot, hogy annak
torténelme, szerepe 1938-ban, 1939-re végetert.

Kérdés az, végetért-e a Marciusi Front név alatt kialakult mozgalom akkor,
amikor azt a nevet mar nem hasznaltik, nem hasznalhattik? Vagy a mozgalom a kor
sziikséglete és lehetdségei kozepette beleolvadt egy nagyobb, teljesebb nemzeti front-
ba!?

Hogy megnyugtatéan valaszolhassunk e kérdésekre, meg kell vi7sgélnunk. ro-
viden, hogy a Marciusi Front a 30-as éveknek milyen jelensége volt, milyen a torté-
nelmi helye és fejlodési utja a haboru elotti és alatti pozitiv mozgalmak kozétt. A
Marciusi Front megitélése kapcsan korabban is, de részben még ma is két szélsé-
séges, illetve az ezekhez valé atmeneti allaspont mérkézgetett és mérkdzget egymas-
sal. Az elsének a lényege az, hogy a Marciusi Front tulajdonképpen csak a kommu-
nistak tevékenységének eredménye, illetve minden, e mozgalomban mutatkozo po-
zitiv eredmény az illegilis part szervezomunkdajinak a kovetkezménye. Ez az allas-
pont igen ftulzénak tlnik, szubjektiv megkozelitést rejt magédban. Eredetét a 40-es
évek végérol az 50-es évek elejérdl szarmaztatja. A mdsik szélséséges nézet — amely
korabban is 1étezett ugyan, de reneszansza féleg a nyugaton most megjelent cikkek-
ben, visszaemlékezésekben talalhaté — az ti., hogy a Marciusi Front kommunistak,

* Erdei Ferenc: Parasztok, Bp., év nélkil, 212, old.
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szocialistak r}élkﬂli tevékenység eredménye, st van olyan nézépont is nyugaton,
amely azt kivanja bizonyitani, hogy kifejezetten elleniikre valé volt. Ez az allas-
pont is legaldbb annyira szubjektiv, mint az el6z6, azzal a kiilonbséggel, hogy a mai
antikommunista propaganda céljait is szolgalja.

A valésagban a Marciusi Front nemcsak a szubjektiv szféra tevékenységének
a terméke, hanem az 1930-as évek ellenforradalmi Magyarorsziga roppant szocialis,
tarsadalmi, gazdasagi fesziiltségébdl objektiven fakado jelenség. Az 1930-as évek Ma-
gyarorszagat jellemzo, az élet legkiilonbozébb teriiletein jelentkezd valsag az évtized
végén valamennyi iranyzati és eszmei, szellemi, valamint politikai teriileten meg-
mutatkozott. Ennek az objektiv tarsadalmi mozgasnak az egyik visszatiikrozédése
a tulnyomorészt szellemi szfériakban tevékenységet kifejté Marciusi Front is. Az
érintett objektiv tdrsadalmi-gazdasigi helyzet mozgdsitotta a régi és az Uj erdket,
6nallé mozgasra sarkallta a népi értelmiség egy részét is, mégpedig a demokra-
tikus szellemi mozgalom kialakitisa irdnyaban.

A kommunistik egy része felismerte ezt a fejlédési iranyt és megprébalta tudatos
politikai mozgalomma fejleszteni. Azonban az illegalis kommunista part kapecsolédasa
a Marciusi Fronthoz nem volt teljesen egysiku, ellentmondasok nélkiili. A hivatalos
partvezetés ugyanis az 1930-as évek kozepén még el volt foglalva a mar régen tal-
haladott stratégiai irdnyvona] felszamoldsaval, Ennek kozéppontjiéban pedig a szo-
cialista célok, nem pedig a demokratikus feladatok 4lltak, Csak az 1930-as évek
mésodik felére, 1936 végére, 1937—1938-ra munkaltik ki a part Gj politikai irdany-
vonalat, amely most mar hatarozottan az antifasiszta célt, a demokratikus Aatala-
kulast szabta meg programként. Igy a Marciusi Front verbuvialédisa idészakdban
zommel a fels6 kapcsolatokkal ujfent még nem rendelkezé kommunistaktél, illet-
ve kommunista csoportoktol kapott segitséget. Az illegalisan tevékenykedd és emig-
raciéban levé partvezetés a Marciusi Front tevékenységének masodik szakaszdban
tudott nagyobb hatdssal kapesolédni e mozgalomhoz, A Madrciusi Front tehat egé-
szében nézve jelentés kommunista befolydsd, de nem kommunista szervezet volt,
amelynek er6i onallé arculattal és célokkal tevékenykedtek, Ugyanakkor azt is na-
gyon fontos megéllapitani és latni, hogy ez a mozgalom nem volt antimarxista és
nem volt antikommunista sem, s6t legtudatosabb vezetéi egyiittmikodtek a kom-
munistakkal,

A Marciusi Front osztilytartalmaban és dsszetételében sem a Kommunista In-
ternacionalé VII, Kongresszusa 4ltal megrajzolt népfront, hanem egyik kezdoddé
kikristalyosodasi pontja a késébb nagyobb tarsadalmi rétegeket, osztalyokat maga-
ba foglalé antifasiszta demokratikus osszefogasnak, Ezért nem zirul le a Marciusi
Front torténete, tevékenysége 1938-al, az 1937—1938-as szellemi mozgalom ekkor és
ezutdn objektiv tarsadalmi mozgas talajan sziikségszer(ien differencidlédott, hogy a
haladas utjan tovabblépni akaré és tuddé szdrnya magasabb szinten integralédjon
a nemzeti progresszié mas rétegeivel, osztilyaival, mindenekelott a munkasosztallyal
és a paraszisag tobbi rétegével. Vagyis a Marciusi Front még nem a dolgozé osztdlyok
munkasegységén alapuld osszefogidsinak a szerve, tehat nem népfront még, de nem
is ellentéte annak, az a felé valé fejlodés egyik lényeges lépcsofoka. Még lke-
vésbé lehet a Marciusi Frontot széles osztalyalapi nemzeti fliggetlenségi frontnak
tekinteni, de — az elébbihez hasonléan — 1t ebbe az irdnyba.

A fentiek alapjan megalapozottan allithatjuk, hogy a Madrciusi Front-mozgalom
nem ért véget 1938-al, hanem belefejlodott a valésagos népfrontba, majd a habort
idoszakdban a nemzeti fliggetlenségi frontba. A Marciusi Frontnak ez a szemlé-
lése nemcsak indokolja 1938 uténi tovabbfejlodése vizsgdlatanak jogosultsdgat, ha-
nem az a nemzeti fiiggetlenségi mozgalom kibontakozasa megértéséhez — mint fon-
tos elézményének, elotorténetének és egyik alkotéjanak osszefiiggé ismerete — el-

Az elsé fontos jelenség, amit vizsgalnunk kell a Marciusi Front tovabbfejlé-
désében az, hogy a kordbbi szellemi mozgalom differencidlédasa soran milyen ton,
milyen aranyban és milyen hatékonysdggal haladt elére a politikai mozgalomma
valas utjan, Maga a differencialédas megtortént mind a széls6jobboldali nyilas,
mind pedig a baloldali demokratikus és németellenes nemzeti fiiggetlenségi irany-
ban. Benniinket a tovabbiakban ez a masodik irdany kell hogy foglalkoztasson, hi-
szen a Marciusi Front-mozgalombdl ez a szarny jutott el legmesszebb a térsadalmi
haladas és a nemzeti Osszefogas utjan, Korabban csak a politikai mozgalom, a part-
alakitas utjara tért baloldalt tekintették elérelépé sziarnynak, s a szellemi sikon meg-
maradékat mar nem. Jelenleg azonban — a korabbihoz képest sokkal tobb adat bir-
tokaban — arnyaltabban vizsgalhatjuk ezt a kérdést, Vagyis a Marciusi Front, a népies
mozgalom tovabblép6é erdit legalabb harom sikon talalhatjuk meg. Van egy je-
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lentSs rész, amely a korabbi mozgalom centrumdaban, vagy ahhoz kézel foglal he-
lyet, és a formai keretgket illetben nem kivdn a szellemi mozgalmon tullépni, de
tartalmilag mégiscsak tilmegy a demokratikus atalakulds, majd a nemzeti fiigget-
lenség propagildsa irdnydba. Vagyis a szellemi mozgalom kereteit el nem hagy6
rés;ben is kialakul egy eléremutat6, haladé vonal. Egy kovetkezé irdnyzat az, amely
hajlandé és képes is a szellemi mozgalmat tovdbbfejleszteni, politikai mozgalomma
kxszélesftem. Kozbttiik talaljuk a Marciusi Front kezdeményezd, iranyité vezetdit:
Erdej Ferencet, Kovdics Imrét, Féja Gézdt, Illyés Gyuldt, Veres Pétert stb. A fel-
soroltak zome els6sorban més partok vagy szervezetek adta kereteken beliil kivanja
politikai tevékenységét kifejteni. Vagyis nem teljesen kiiléndllé partpolitikat éhaj-
tanak megvaldsitani, hanem a Fiiggetlen Kisgazda Part, illetve a 48-as Kossuth Part
keretében kivintak tevékenykedni — mindenekelétt Féja Géza, de kisebb mértékben
Veres Péter is. E csoport kiziil néhanyan, mindenekel6tt Erdei Ferenc és Kovacs
Imre nemcsak altaldban kivantak politikai szintre emelni a Méarciusi Front moz-
galmét, hanem azon a véleményen voltak, hogy 6nall6, a kisgazda parttél is kiilén-
allé szegény és kisparaszti partot kell 1étrehozni, megszervezni.

A szellemi mozgalomnak, a Marciusi Frontnak politikai, partpolitikai mozgalomba
val6 vezetése tulajdonképpen mar 1937 masodik felében is felvetddott. Az elsd kisér-
leteket még itt Makén megtették a mozgalom vezetdi: Erdei, Féja, Kovaes Imre stb.
Targyalast folytattak dr. Konyves-Kolonits Jozseffel, a 48-as Kossuth Part makéi
vezet6jével. Ilyen targyaldst orszagos szinten is folytattak 1937 legvégén dr. Nagy
Vincével, a part orszagos képvisel6jével, A targyalasok célja a politikai egyilittmi-
kodés megteremtése a 48-as part keretein beliill. A Féja Géza, Kovacs Imre, Erdei
Ferenc és Sarkozi Gyorgy altal folytatott megbeszélések azonban pénziigyi okok
miatt és orszégos sajté hianyaban nem vezethettek tartés eredményhez.

Elbrelépés tortént 1938 elején a partpolitikai szovetséges keresés kérdésében
csakiigy, mint a Marciusi Front atdolgozott és 1938 marciusara Gjra nyilvanossdgra
hozott 12 pontjanak megfogalmazasiban. Ez utébbini] kimaradt a programbél a
panszlav veszélyre vonatkozé utaldas és helyette a Duna medence népei osszefogd-
sdnak sziikségessége erdsodott meg. A politikai mozgalomma torténd fejlodés ke-
retének a keresése elvitte a Marciusi Front baloldali vezetdit a Fiiggetlen Kisgazda
Parthoz. 1938 aprilisdban kezdett targyaldst Erdei, Féja, Kovacs és Sarkozi Eckhardt
Tiborral, a kisgazdapart vezetSjével. A targyaldsok kozéppontjaban az 4llt, hogy a
Marciusi Front politikai tevékenységet kifejteni kivané szdrnya vonuljon be a kis-
gazdapartba és oty erdsitse meg a demokratikus, baloldali irdnyzatot s ezzel egyiitt
a németellenes parasztegységet is, E targyalasok eredményeként a kisgazdapint ve-
zetdje Féja Gézanak és Erdei Ferencnek képviseléi mandatumot is igért Csongrad
megyében, Ezt azonban Erdei Ferenc — a Kossuth Parttal valé j6 viszonya és ra-
dikalis demokratikus beallitasa kovetkeztében — nem fogadta el, Utébbi miatt az
egyiittmﬁkbdlési torekvés mind a kisgazda part részérdl, mind a népies baloldal részé-
r6l lelassult.

1938 nyaran még egy kozos akeié bontakozott ki. Kisgazdaparti politikusok és
irék roplapokat adtak ki ,A magyar parasztsag levele a mivelt fiatalokhoz” cimen.
A roplapot Féja Géza szerkesztette és valamennyi jelentés kisgazdapérti és Mar-
ciusi Front-os vezetd és iro alairta?

A kisgazdaparthoz valé csatlakozést azonban az 1939-es tavaszi valasztisok, a
kisgazdapartot itt ért tulajdonképpeni vereségek nem tették lehetévé. Foleg az utébbi
eredményeként megerosoditt a Marciusi Front balszarnyanak vezetdi korében az j,
6nallé parasztpart megteremtésének a gondolata. Ezt a 1épést azonban nem kévet-
te minden volt baloldali vezetd, és az illegalis KMP sem tamogatta feltétleniil. Elle-
nezte és a tovabbiakban le is maradt a Nemzeti Parasztpart szervezeti elfkészité-
sének munkélataibél Féja Géza. Ugyancsak ellenezte az ondllo, uj part létrehozéasat
Veres Péter is, de 6 annak megalakuldsa utdn csatlakozott hozz4, s6t vezetdségi tag-
ja is lett a Nemzeti Parasztpartnak. Féja Géza tovabbi politikai tevékenységét rész-
ben a kisgazdaparthoz részben pedig az uralkodé korok angolszdsz orientédciés szar-
nyéahoz kapcsolédva fejtette ki.

Uj parasztpart alakitdsa ebben az iddszakban, a haboru kitorését megel6z6 ho-
napokban nem volt veszélyekt6l mentes, nem volt egyértelmien csak pozitivnak

' A 48-as Kossuth Parttal és a Flggetlen Kisgazda Parttal folytatott tdrgyaldsok tényei Féja
Géza visszaemlékezése alapjdn rekonstrudlédtak, A visszaemlékezést dr. Salamon Konrad gyaj-
titte és ,,A Mdrciusi Front” cimd kandidatusi disszertdciéjaban dolgozta fel, L. ott III. fejezet.

. (Kézirat!)

4 Uo.
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értékelhets 1épés. 1gy mérte fel a helyezetet az illegalis kommunista part vezetGsé-
ge is, midén az adott viszonyokat szemiigyre véve 1939 elején és nyaran nem ajin-
lottak egy, a parasztsag alsébb rétegeit magaba foglalé kiilon part, a Nemzeti Pa-
rasztpart létrehozasat.? A part vezet6i mar korabban sem lelkesedtek egy 1j pa-
rasztpart megteremtésének gondolataért, mert az megoszthatnd az antifasiszta de-
mokratikus Osszefogast, mindenekel6tt a parasztsag felsorakoztatasat a népfront-
pontlica mogé. Erre mutat Révai Jozsefnek 1937 végén a Gondolatban megjelent cik-
ke is.

Az (j part alakitasat ellenezve a part vezetdi ramutattak, hogy amikor a fasiz-
mus eloretor6ben van és a demokratikus szervezetek teljes megsemmisitésén dolgo-
2ik, nem alkalmas az idé uj, radikalis parasztpart megteremtésére. Hiszen ha valé-
ban radikalis, demokratikus parasztmozgalom létrejottét jelenti az Gj part, a fa-
sizmus még csirdjaban elfojtja, Nem voltak meg a val6éban demokratikus, a munkas-
osztallyal szoros szovetségben dolgozd uj parasztpart megteremtésének eszmei-politi-
kai feltételei sem, mivel létrehozoinak, s a volt falukutaté népieseknek tdboraban is
eszmei-politikai z(rzavar uralkodott.

A Marciusi Front, a népiesek jobbszarnyarél mar tibben el-eljutottak a szélso-
jobboldali, nyilas taborig, tobbségiiknél megerdsoditt a paraszti miszticizmus mellett
a nacionalizmus és a fajelmélettel tobb teriileten érintkezé paraszti-nemzeti-faji né-
zet, s helyenként az antiszemitizmus is. Az 1930-as évek legvégén és az 1940-es évek
elején a Marciusi Front volt tabordban bekévetkezett nagyardnya differencidlédés
eredményeként csak a balszarny: Erdei, Kovacs, Darvas, Féja, Veres stb. tartott ki
igazan kovetkezetesen a Marciusi Front idészakanak hatérozott, demokratikus ko-
vetelései mellett.

E kiévetelményekkel szamolva és elvi meggondolasokbdl kiindulva a KMP azt ja-
vasolta a val6ban baloldali népieseknek és a kisgazdapart jobboldali vezetdinek po-
litikajava] elgédetlen demokratikus paraszti elemeknek, hogy ne uj parasztpirtot
hozzanak létre, hanem a kisgazda partban prébaljanak erds paraszti baloldalt ki-
alakitani, és ezaltal az egész Kkisgazdapart politikajat hatarozott demokratikus
irinyba terelni. A kisgazdapart évtizedes legialis szervezeti kerete és a még benne
meglévd demokratikus ereje nagyobb lehetéséget ajanl az igazan demokratikus bal-
oldali parasztmozgalom kialakitiasahoz, mint egy 0j part, amelynek szervezeteit a fa-
sizmus. {ildozései kozepette csak nagy nehézségek dran lehetett volna kiépiteni®

A Marciusi Front vezetdinek balszdarnya és a veliik egyetérté népies balsziarny,
bar mar kordbban megismerte a kommunistak javaslatait, az 1939-es tavaszi valasz-
tasok utidn — junius 29-én — létrehozta Makoén az Uj parasztpartot. Az ismert mo-
don — dereglyén — féllegdlis keretek kozott megalakitott uj part 1939. augusztus
20-an hozta nyilvinossagra vezetoségét és programjat, A Nemzeti Parasztpart elnoke
Szabé Padl Nett, vezetoségi tagjai Erdei Ferenc, Kovdcs Imre és Veres Péter.

A KMP vezetOsége és az illegalitiasban dolgozé kommunistik — annak ellenére,
hogy nem fogadtak el ajanlatukat — nem hagytdk magdra az Gjonnan alakult Nem-
zeti Parasztpariot. Szamolva azzal, hogy remény van annak demokratikus irdnyu
fejlodésére, minden erdt latba vetettek, hogy ilyen iranyban befolydsoljak tovabbi
tevékenysegét. A Nemzeti Paraszipart megalakulasat tudtul adé nyilatkozat utén ki-
alakult Gj helyzetben a KMP a kovetkezo f6bb célok elérését tizte ki az uj parttal
kapecsolatban:t ,,...szembeszallni minden olyan torekvéssel, amely az uj partbol al-
taldnos néppartot, az egész magyarsig egyetemes partjat” akar csindlni. Ehelyett
arra kell torekedni, hogy kifejezetten osztaly-partként szervezkedjék és tevékeny-
kedjék, mint a falusi dolgozok partja, nyiltan és félreérthetetleniil valljon szint a fa-
siszta kormanyzattal szemben, mint ellenzéki part. Harcoljon kiméletleniil a széls6-
jobboldali nyilasok ellen. A kisgazdaparttal kapesolatban a Nemzeti Parasztpart
gyakoroljon szokimondé birdlatot, de ugyanakkor vildgosan jelentse ki, hogy tevé-
kenysége nem iranyul ellene, sét a széls6jobboldal és a német fasizmus novekvd be-
folydsa ellen és a demokratikus kovetelésekért folytatott harcban felajinlja a ba-
ratsagos egyuttmikodést orszigos és helyi viszonylatban egyarant. Tovabba, a kom-

3 Parttorténeti Intézet Archivum. A, IV, 28/6, 1939, (Az itt tartalmilag idézett dokumentum a part
egyik vezetOojének 1939, szept. 26-an kelt levele, amely ellenzi a KMP viszonyat a roviddel
azelGtt létrejott Nemzeti Parasztparhoz.) L, részletesebb feldolgozasban dr., Korom Mihdly:
A Kommunista Pirt harca a munkasosztily vezette antifasiszta parasztegység megteremtéséért
a masodik vildghaboru idészakdaban, Acta Universitatis Szegediensis, Sectio Scientiae Socla-
lismi, Szeged, 1964.

{ Gondolat, 1937, 6. sz,

:Pnruﬁn(meu Intézet Archivum, A, IV. 28/6. 1939,

Uo.
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munistdknak mindent meg kell tenniiik, hogy a Nemzeti Parasztpart eszmeileg és
gyakorlatilag is a munkassig és a parasztsag szovetségének alapjan alljon, a mun-
kasszervezetek védelme és autonémiaja dolgdban azonositsa magiat a legdlis mun-
kasszervezetekkel, Szervezeti téren pedig ne ugy tevékenykedjen, hogy bomlassza
a kisgazdapartot, hanem ugy, hogy mintegy elmosdédjon a szervezeti kiilonbség koz-
tik. S6t a Filiggetlen Kisgazda Parton beliil is torekedjék baloldal létrehozasara. Te-
gyék lehetévé a mindkét parthoz valé tartozds lehetdségét is és torekedjék a Nem-
zeti Parasztpart arra is, hogy képviseltesse magit a kisgazdapart orszigos szerve-
zetében, tartson kapcsolatot egyes kisgazdaparti parlamenti képviselkkel, akik
esetleg az Orszaggy(lésben is felléphetnek az j part nevében, illetve védelmében.

Ez a segitokész allaspont hasznos volt a parasztpartot létrehozé politikai eréknek.
Ez megmutatkozott mar nem sokkal a megalakulast kéveté programnyilatkozatban
is. A 10 pontbél 4116 program a kovetkezdé fobb célkitizéseket tartalmazta:

1. Fiiggetlen Magyarorszagot; 2. Magyar orszagvezetést; 3. Népuralmat, altala-
nos egyenld, titkos valasztGjogot, sajtd, gylilekezési, szervezési stb. szabadsagjogot,
népi dnkormanyzatot stb.; 4. Igazsagos adézast, a progressziv adoézas és a létminimum
adémentességének bevezetését; 5. A munka becsiiletét, rokkantsagi, dregségi és mun-
kanélkiili segélyt, minimdlis munkaidéomegdllapitdst, altalanos tarsadalombiztositast,
a dolgozdok szabad szervezkedését; 6. Foldreformot: a feudalizmus teljes lebonta-
sat, az 500 holdon feliili nagybirtok kisajatitisat, tagositist vagy szovetkezeti ter-
meldiizemek létesitését a mezdgazdasagi termelés korszer(isitését, addig is a mezd-
gazdasagi munkassiag és cselédség életszinvonalanak intézményes emelését; 7. A
nagytoke uralmanak letorlését, a kartellek és monopéliumok megsziintetését, a ka-
matldb leszallitasat, népbankok felallitdasat; 8. Az orszdg iparositisat; 9. Gazdasagi
szervezkedést, az alszovetkezetek és egykézrendszer helyébe termeld és fogyasztasi
szovetkezeteket; 10. Egyetemes népnevelést.

Ez a program demokratikus program volt, alkalmas legalis kiindulas ahhoz, hogy
az Uj part atjan is megindulhasson a parasztsag egy része, elssorban a szegénypa-
rasztsag és a kisparaszisig felzarkéztatdsa az antifasiszta demokratikus népfronthoz.
Az Gj part annak ellenére, hogy vezetéik egy része — elsgsorban Szabd Pal — egye-
temes magyar partként kivanta megszervezni, mindinkdbb osztdlypartként, a nincs-
telen és a kisparasztsag érdekeinek radikalis képviselojeként kezdett tevékenyvedni.
A kommunistak elorelatisa azonban beigazolédott., A masodik vilaghdboru kitorése
utdn a kormanyzat lehetetlenné tette valdsagos partta valé kiépitését, s6t vezetdi
ellen (Erdei és Kovacs) birdsagi eljarassal hajszat inditottak, és a part lapjanak, a
Szabad Szénak terjedelmét is 1939 szeptembere utan felére csikkentették. 1940 kdze-
pétdl a Marciusi Frontnak ez az érokose zommel mar csak Szabad Szé6 koré tomo-
rillve tudta kifejteni tevékenységét. Ez a tevékenység kiilonosen két vonatkozdsban,
a munkas-paraszt szovetség elismertetésének és az antifasiszta parasztegység célki-
tlzései elfogadasanak a kérdésében volt ebben az idészakban igen hasznos.

Az elsé kérdéskorben a leglényegesebb eredményt 1941-ben sikeriilt elérni. Erre
az idore a Nemzeti Parasztpart létrehozoinak zome elismerte és vallotta a munksds-
paraszt szovetség sziikségességét a tarsadalmi és a politikai felszabaditdsért folvé
kiizdelemben, Igaz, egyesek koziilik — mint Kovécs Imre — csak a kozis szarmazis
alapjan tartotta lehetségesnek a két nagy dolgozé osztaly szivetségét” de legjobbjai,
a marxista felvértezettségli Erdei Ferenc és Darvas Jozsef mar a munkasosztaly
vezetd szerepének torténelmi sziikségességét is magaéva tette.

Hasonl6éan j6 eredményt tudott elérni a Szabad Sz6 taborin beliil a parasztegy-
ség megteremtéséért folytatott felvilagosité propaganda 1941 sordn. A Nem-
zeti Parasztpart, a Szabad Szé és tdbora val6ban nem a kisgazda part ellen folytat-
tak tevékenységiiket. S6t 1940 oktéberében Bajesy-Zsilinszky Endre a Fiiggetlen Kis-
gazda Part parlamenti képviseldje egy ideig a Szabad Sz6 munkéajaba is bekapcsolé-
dott, mint annak fOszerkesztSje. Az antifasiszta parasztegység megteremtése leheto-
ségeirdl a Szabad Szoban, a Népszavaban, polgari lapokban, a Szocidldemokrata
Partban és foldmunkas szervezetében, valamint ifjaségi szervezetében kiterjedt fel-
vilagosité munkat folytattak a kommunistak, a szocialistik és a Nemzeti Parasztpart
megalkotoi. Ennek eredményeként — bar Kovécs Imre a gazdag parasztsig egy ré-
szét nem kivanta bevonni a kiizdelembe® — az 1941 6szén alakult Parasztszovetség
mar ugy johetett létre, mint az antifasiszta parasztegység szervezete. Bir a kisgazda
part jobboldali erdi és a beliigyi kormdnyzat is azzal a politikai hivatissal szandé-

7 Szabad Sz6, 1941, majus 11.
' Szabad Sz6, 1941, julius 27, 1. old. (vezércikk).
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kozott e szervezetet megteremteni, hogy az az ellenforradalmi Horthy-Magyarorszig
utolsé éveinek politikai életében végbemend osztilyatesoportulasok soran megaka-
dalyozza a parasztsagban rejlé demokratikus forradalmi erék érvényre jutasat és tel-
jes kibontakozasat, s ezzel egyiitt hazink két nagy dolgozé osztalya, a munkassag
és a parasztsag osztalyszovetségének létrejottét, Nagy Ferene, a Parasziszovetség el-
noke mindezt igy fogalmazta meg: , A Parasztszivetség a parasztsag osztilyerejének
azt a sima lefolydsat lesz hivatva vallalni, amely mellett a parasztsig dntudata kells-
képpen kiforrhat ugyan, de anélkiil, hogy rombolna és kart okozna."?

A kommunistak, a szocialistik és a szegényparasztsag kovetkezetes vezetdi te-
vékenységének eredményeként a Parasztszovetségen beliil 1943 elsé felében sikeriilt
létrehozni a Foldmunkas Tagozatot, amellye] tovabb erdsodott a parasztszervezet
baloldali, demokratikus iranyn vonala.

A Marciusi Front baloldali erdinek legfontosabb tovabbfejlodési 1épcsbje az an-
tifasiszta nemzeti fiiggetlenségi politika megértése és az ahhoz valé csatlakozas volt.
Ez a valtozas és felismerés 1941 6szén—1942 elején kovetkezett be, amelynek ered-
ményeként a Népszava karacsonyi szamdaban Darvas Jozsef hitet tesz a fiiggetlen-
ségi politika mellett, majd szintén Darvas és Erdei, Illyés Gyula, Kovacs Imre, vala-
mint Veres Péter aldirasukka] fogadjak el és hirdetik a Magyar Torténelmi Emlék-
bizottsdg 1942-es felhivasat. Tulajdonképpen ezzel a tettiikkel a Marciusi Front volt
vezet6i integrdlédtak, magasabb szinten csatlakoztak az egész orszagra kihaté, a
munkésosztialy, a parasztsdag, a haladd értelmiség és mas németellenes erék nemzeti
szovetségéhez. Ezen az uton haladtak tovabb akkor is, amikor 1943-ban a Paraszt-
szovetség Foldmunkas Szakosztalydban, a Szabad Széban, majd 1944 februarjaban
a Féldmunkds Szakosztaly vezetdi orszagos kongresszusan az antifasiszta fiiggetlen-
ségi mozgalom célkitlizéseit — koztitk a kis- és szegényparasztsag koveteléseit is —
propagaltak.i”

Magyarorszag 1944. marcius 19-én bekovetkezett német fasiszta megszallasa utan
a Szabad Sz koré tomoriilt Nemzeti Parasztpart-i erok, a Marciusi Front haladé esz-
méinek tényleges kovetdi, szintén teljes illegalitisba szorultak. Az 1944 nyaran kom-
munistak és szocidldemokratdk, a kisgazdik és bizonyos polgari erok részvételével
létrehozott Magyar Frontb6l — a jobboldali erdk tirekvései ellenére — nem sokaig
hianyozhatott a munkds-paraszt szovetség alapjan allo és valéban antifasiszta, de-
mokratikus parasztegységet kivané Nemzeti Parasztpirt sem, 1944 kora 8szén a
kommunistidk és baloldali szocidldemokratak egyiittes harca meghozta az eredmé-
nyét és a Nemzeti Parasztpart egyenjogi tagja leheteit a nemzetkozi osszefogis eme
— egyelore még mélyen a fold alatt dolgoz6 — szervezetének. A Magyar Front in-
tézobizottsagaban a Nemzeti Parasztpartot Erdei Ferenc és Darvas Jozsef tamoga-
tasaval Kovacs Imre képviselte, Ugyancsak Kovics képviselte a Nemzeti Paraszt-
partor a Bajesy-Zsilinszky Endre vezette Magyar Nemzeti Felkelés Felszabaditdsi
Bizottsagaban is. A parasztparti erdk itteni tevékenysége nagyban hozzdjarult ahhoz,
hogy a nemzeti fliggetlenségi front e kozponti szervezete a felszabadulds idészakidra
kormanyozni képes szinten tudta osszefogni a nemzet erdit.

A fentiekkel egyiitt a Nemzeti Parasztpart vezetdségének feladatkorébe tar-
tozott a mar 1944 6szére felszabadult kelet-magyarorszagi teriileteken a politikai moz-
galom beinditdsdval valé torédés is. Ezt célozta a Nemzeti Parasztpart vezetdinek
1944, oktéber 21-i dontése is arrél, hogy Erdei Ferenc és testvére haladéktalanul men-
jen at a fronton Szegedre és kezdje meg a part legilis szervezeti Kiépitésének a
munkajat, Ezzel azonban a volt Marciusi Front fejlddésének egy ujabb lépeséfoka
kivetkezett be. Tehat még most sem zdirult le a Marciusi Front hatdsa, jelentfsége,
folytatédasa, hanem csak attevodott uj koriilmények kozé és tovabbi fontos részét
képezte a demokratikus atalakulds {ligyének. S6t kovetkezményeinek hatasa a szo-
cializmus épitése idejére is atnyualhatott, amely megvalésitotta a Marciusi Front és
valamennyi fejlodési szakaszinak célkitGzését,

* Paraszt Naptiar 1946, A Magyar Parasztszovetseg kiadasa, 1945, 19, old.

¥ A befejezé részben érintett valamennyi problemakor részletesebb kifejtését lasd: Foldmunkas-
¢s szegényparaszt mozgaimak Magyarorszagon, 1848—1948. Budapest, Tancsics, 1962, II. kot
(Korom Mihaly: Foldmunkis- és szegényparaszti mozgalmak Magyarorszagon a masodik vilag-
habora idején, 943-—-1029. old,)
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