Kétségtelen tehat, hogy abban az id6ben forradalmi helyzet érlelddétt hazankban,
A donté fordulatot 1944-ben a Vorés Hadsereg gydzelme jelentette, A fasisztdk leve-
résével megvivta a harmadik forradalom fegyveres harcat is. Ez énmagaban is déntd
fordulat volt, méginkdbb azza tette ezt, hogy az orszig térténelme soran eldszir
valt egy nagyhatalom — a vilag elsd szocialista dllama — egyenrangl szivetségesévé,
igaz baratjava.

De a forradalmat a part vezetésével a nép készitette el6 és fejezte be. Megval6-
sitotta, amiért 1848-ban, 1919-ben és a két vilaghaboru kozitt a nemzet legjobbjai
harcoltak, Az 1944 el6tti és utdni idészak ezer szdllal fiigg Ossze, egyetlen forradal-
mi folyamat és térténelmi méretekben is csak egyiitt érthets.

A mi tarsadalmunk tehat harom forradalom o6rokése. E harom forradalomban
gybzelemmel zartunk le egy fél évezredes tragédiat. Népiink joggal lehet biiszke ra,
hogy nemzeti felemelkedése mellett a forradalmakban az egész emberiség tadrsadalmi
felemelkedésének élvonalaban harcolt és harcol.

A nemzeti Onismeret és onbecsiilés a fejlodés egyik fontos feltétele. Amikor fel-
idézziik és értékeljiik a multat és tisztelglink a haladas harcosai el6tt, mai dolgain-
kat is szolgaljuk.

Csatari Daniel:
A Marciusi Front szerepe és jelentosége

»Mit ér a sz6, ha nincs tiszta értelme? Mire j6 a mondanivalé, ha nem vildgos,
hogy mibél fakad és hova tart?"! Erdei Ferenc kérdéseit nem szénoki fogasként
idézziik, hanem vallalkozasunk nehézségeinek jellemzésére, megértésiinket kieszkoz-
lend6.? A torténelmet felelevenité szavak tiszta értelmét, az igazsdg keresésének
vilagos vagyabol fakadd, s a jelen érzés- s gondolatvildganak gazdagitisara irdnyu-
16 térekvéseit ugyanis tobbféle szemléleti veszély fenyegeti.

Ezekkel szemben maér eloljaréban le kell szogezniink: a mult, a térténelem nem
olyan adathalmazok gyurmadja, amelyekbdl a gyermekek a maguk jatékszereiként ro-
kon- vagy ellenszenves emberfejeket formdlnak, hogy az el6bbi esetben babusgas-
sak, az utébbiban pedig becsméreljék Gket, A torténetirds sem hasonlithaté az effajta
jatékokhoz, annak ellenére, hogy a torténésznek mindenkor szdmolnia kell az em-
beri természet két tulajdonségaval: a szeretettel és a megvetéssel. Lehet tehat a
multat simogatni, pozitivumait kiemelni, kiizdéinek felmentését kimondani. S ugyan-
igy elképzelhet§ a muiilt egyoldalu birdlata, a sujtas, a feleldsségre vonis, a megfel-
lebbezhetetlen ,verdikt” kihirdetése, S az ilyen szemléleti megkdzelitésekbsl kiin-
dulva, a multat megszo6laltaté torténész felléphet annak védoiigyvédjeként, vagy
akar a vad ligyészének pbzaban is tetszeleghet.

A maultta] szembeni heroizdlds és deheroizdlis buzgalma viszont egyardnt a
torténelemre emlékeztetd jelent kérositja meg. Vagy élettelen, merev szobrokat allft-
hat az utékor elé, amelyek el6tt csak aldozati szertartdsokat lehet bemutatni, vagy
elmetszi a jelennek a multban megbivé gyokérszilait, s igy sajat erdfeszitéseinek tor-
ténelmi forrasaitél fosztja meg énmagat.

A mult konkrét alakjat szétdarabolé s igy a jelentdl elvélaszté Snkényeskedd§
prokatori szemlélet Utveszt6it akkor tudjuk elkeriilni, ha Gadl Gdbornak, a Korunk
egykori szerkesztGjének gondolatdbél indulunk ki: ,,... semmiféle milt nem vész el
soha: valahol és valahogy megmarad valamiben, és munkdal a jelenben, mert azért
volt, hogy a jelen e hosszi és széles kdprazatdt megteremtse. A mult és a miltunk
nem vész el soha. Sem az e§yes emberé, sem az emberiségé. Orizzikk és éljik, és
vissziik magunkkal: a miénk.”

! Erdei Ferenc: Véros és vidéke. Bp., 1971, 437. old.

? El6adédsként elhangzott 1977, madrcius 31-én Makén, a Mérciusi Front megalakuldsinak 40, év-
forduléjan rendezett emléklllésen, és nyomtatdasban megjelent a Tiszatdj 1977/5. szdménak 57—6S.
oldalain. A tanulménynak az eredeti szivegét a jelenlegl kiadds szdméra némileg moédositot-
tam, lerdviditettem és jegyzetapparitussal ldttam

3 Gadl Gébor: Véalogatott {rasal. Bukarest, 1965. II, kbt. 109, old.
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S ma, néhdny nappal a Marciusi Front zaszlébontdsdnak 40. évforduléja utan
és a szocialista Magyarorszag sziiletésnapja elGestéjének 32. évforduléjan, azért for-
dulunk a meg6rzés szandékaival a Marciusi Front felé, mivel a negyven évvel ez-
elott fellépdk energidi azokba az erdfeszitésekbe olvadtak bele, amelyek a jelen
hosszi és széles kédprazatit: a szocialista Magyarorszag megteremtését és felvirdg-
zasat eredményezték.

A Mirciusi Front kozvetett elézményei 1848—49-es forradalmunk vérbefojtisa-
hoz nyulnak vissza, kozvetlen forrasvidékei pedig az 1918—19-es levert forradalmak
utan hatalmat megszilardité ellenforradalmi-fasiszta rendszer tarsadalmi s politikai
viszonyainak talajaban keresendék. A szocialista forradalom madr napirenden van, és
egy olyan torténeti idészakban verték le, amikor még a demokratikus forradalom fel-
adatait sem oldottik meg. A magyar nép igazsigainak 1918—19-es forradalmi tiik-
rét az imperialistik szétziztak, s hazai szallascsindléik annak még a szilankjait is
igyekeztek a sarba taposni, nehogy egy szikrdnyi fény vildgithassa meg a munkas-
sag és a parasztsig teendéit.

A torténelem menetét azonban 1917 oktobere utin mar megaillitani nem, leg-
feljebb lassitani lehetett, Nalunk is megindult a szocialista és demokratikus erék
lassu regenerdlddasi folyamata, A KMP heroikus munkival ujjaszervezte sorait, s
harcolt a masodik szocialista forradalom gyézelméért, A szakszervezetekbe tomoriilt
munkassiag megvédte poziciéit. Alkoté nagyjaink orokéletd miivekkel élesztették és
ébresztették népiink cselekvési kedvét. A varosi kispolgarsag kezdett hangot adni
demokratikus politikai koveteléseinek, az értelmiségi fiatalsag radikilis, bar kicsiny
csapatai is jelentkezni kezdtek, s feltlintek azok az irék: a szabad legények, akik
a parasztsag demokratikus vagyainak adtak hangot.

Ezek az erfk azonban az elsé idészakban még egymds ellen hadakoztak, mivel
nem sziiletett olyan atfogé politikai program, amely a szocialista és demokratikus,
tarsadalmi és nemzeti koveteléseinket egységesen tudta volna népiink szdmara meg-
fogalmazni.

Az ilyen politikai koncepciét a torténelmi irodalom népfrontpolitikdnak nevezi.
Ennek az a lényeges vonasa, hogy azt a lenini forradalomelméletet alkalmazza,
amely a szocialista és demokratikus forradalom feladatainak kolesdnhatasait s 6sz-
szefliggéseit hangsulyozza. Ezt a gondolatot a fasizmus elleni hare iddszakaban ki-
dolgozott népfrontpolitikiban a kommunistik gy konkretizaltdk, hogy a lenini ko-
vetelmények szerint a demokratikus forradalom eloddzott vagy ujra aktudlissa valt
osszes feladataira gondot forditottak,

A népfrontpolitika tehat nem 4llitotta szembe a demokratikus kovetelésekért
folyé harcot a szocializmus megteremtésének céljaval. Ellenkezéleg: éppen az utéb-
bihoz teremtette meg az Gj torténelmi helyzetben az dtmeneti feltételek sokasagat
a parasztok, szocidldemokratik, partonkiviiliek, kisiparosok, kiskereskedék, didkok,
sgyetemistak, értelmiségiek bevonasaval, demokratikus koveteléseik felkarolasdval
— minden orszag adott viszonyainak alapos elemzése révén.

A magyar kommunistak is olyan népfrontpolitikdt dolgoztak ki, amely az em-
litett kovetelmények szerint egyetemes jelleggel Kkovacsolta Ossze a magyar prog-
resszio kiilonbozo, egymastol elszigetelten vagy éppen egymas ellen hadakozé aram-
latainak tarsadalmi és nemzeti, demokratikus és szocialista koveteléseit. Pet6fi és
Ady orokségének ébresztése, a tarsadalmi felszabadulds elérhetd korabeli kdvetelé-
seinek el6térbe allitdsa azt jelentette, hogy a magyar kommunistdk népfrontpoliti-
kaja, a nemzeti, nemzetiségi, faji elnyomas és a reakcié minden formaja elleni hare
feladatait is meg tudta fogalmazni. A KMP népfrontpolitikdja kifejezte, hogy a ma-
gyar nép nemzeti fiiggetlenségét és tdrsadalmi felszabadulasat igénylok akarata ter-
mészetszeriileg és erdltetettség nélkiil talalkozhat a vilag szabadsagaért kiizdé népek
szolidaritasaval, Els izben sziiletett tehat az 1919 utdni Magyarorszagon olyan poli-
tikai koncepcié, amely a nemzeti igények a tarsadalmi haladds, és igy a dunai
népek kozotti ellentétek feloldasit is ki tudta fejezni. A magyar nép felszabadula-
sanak forradalmi igazsagait orszag-vildg ujra egy fényesen ragyogo tiikkorben lat-
hatta meg.

Mikozben az internacionalista magyar kommunistik eljutottak a nemzeti fejlé-
dés demokratikus kérdéseinek megértéséhez és felkarolasahoz, 1848—49 parasztka-
tondinak utdédai is kezdték megérteni, hogy felszabadulasuk nem képzelhetd el tar-
sadalmi kérdéseik napirendre tGzése és a fasiszta rendszer ellen, a demokratikus
kovetelésekért harcolé munkasosztily tamogatasa nelkil.
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A népi tenger megmozdulasardl érkezd iizenetet felfogé és azokat kifejez6 népi
irék szerint — ahogy Erdei Ferenc irta — a parasztok terheiktdl és nyligeiktsl akar-
nak szabadulni, azaz nem kicserélédni, hanem felszabadulni szeretnének.s

A parasztsag felszabaduldsi vagyanak hangot adé szegénylegények szabadcsapa-
tokka szervezbdésének folyamatit a varosok és falvak foldjei alél kinyilé munkas-
és parasztkezek egymadsra taldlkozasanak torténetét hely- és idShidny miatt nem
targyalhatjuk5 Enélkiil is megallapithatjuk azonban, hogy a parasztok cselekvési
vagyat segitették konkrét formaba onteni és torténelmi hatéerdvé valtoztatni a ma-
gyar kommunistak, A torténelmi fejlodés és ez az eszmei segitség azutan 1937. mar-
cius 15-én a Marciusi Front megalakulasiahoz vezetett.

A magyar kommunistik, Révai Jozsef és Poll Sdndor, a vilaghaboru utiani évek
legjelentdsebb szellemi dramlatdnak, a ,legmélyebb torténelmi és tdrsadalmi gyo-
kerekkel” rendelkezé megmozdulasnak tekintették a Marciusi Frontot, és egy szé-
les antifasiszta mozgalom lehetOségeit lattdk meg bennef Ugy vélték, képes lesz
arra, hogy az 1867 karvallottjanak, a parasztsagnak és 1919 aldozatanak, a munkés-
sagnak a szovetsége koré csoportositsa az orszag egységes erdit egy demokratikus
antifasiszta program alapjan.

A Gondolat, a part legalis folydirata teljes sulyaval a Marciusi Front mellé all:
kozli a 12 pontot, s Nagypdl Istvan, a program végrehajtasarél szélva megjegyzi:
ennek ,tartalmiaban forradalminak kell lennie”, de ,eszkdzeiben lehet megrazkéod-
tatasoktol mentes’.7 Jozsef Attila véleménéyében t6bb a fenntartds, de alapjaban véve
6 is fegyvertdrsat 14t a Marciusi Frontban.

Ennek az egylittérz6 alapallasnak, a fegyvertdrsnak kijaré szolidaritiasnak meg-
feleléen, ahogy Badlint Gyorgy irta, ,szeretettel, megértéssel és értékeléssel™ segi-
tették eld a Marciusi Front eszmei tisztdzédasdnak folyamatat, Foként két ponton: a
munkas-paraszt szovetségen alapulé demokratikus tomoriilés megteremtését és a
hatarozott kiilpolitikai allasfoglalast ajanlva figyelmiikbe.

»Budapest marcius 15-nek is varosa, a szocialista munkasmozgalomé is, Petéfi
Sandoré és Ady Endréé is” — irta Révai Jozsef a varosellenesség mitoszanak osz-
latdsa érdekében. — A magyar szellemnek Tomérkény Istvan vagy Brédy Sandor
csak végleteit fejezi ki. Ennek a szellemnek egysége és nagysaga Pet6éfi Sandorok-
ban és Ady Endrékben it testet.”!0

Eppen Petdfi és Ady szellemében javasoltdk a kommunistdk, hogy a magyar
szabadsag ligyét a vilagszabadsag ligyével kapcsoljak oOssze, és a fasizmus szennyes
arjaval szemben a Szovjetuni6val és a szomszédos orsziagok demokratikus erdivel
épitsenek kozos gatakat, ,A dunai népek osszefogasa kétségteleniil megvalésithato
— irta Moszkvaban megjelené lapjuk, az Uj Hang. — Nalunk éppugy, mint a szom-
széd orszigokban, maris mozgasba jottek a demokratikus erék. Spanyolorszag pél-
daja vilagosan mutatja, hogy egy ujabb 1914 fenyegetd rémétsl csak a fasizmus
megsemmisitése szabadithatja meg az emberiséget. Ez egyben az egyetlen igazi meg-
oldasa a dunai kérdésnek is.”!!

A Marciusi Front egyetértett a javaslatokkal, és arra térekedett, hogy sorait az
augusztusig hozza csatlakozé Kossuth Parton, a Szegedi Fiatalokon, a Barta Miklds
Tarsasdgon kiviil az orszag dsszes demokratikus és szocialista erdivel bdvitse — és
nem eredményteleniil. Szeptemberben mar a Marciusi Front s a Gondolat k&zotti
kapcsolat is a megvalosulas stadiumaba jut,!? és a tovabbi elérelépés jelentds ese-
ménye Makén az 1937. oktéber 3-an tartott tandcskozassal valésul meg. Nem fiig-
getleniil annak a varosnak a 1égkorébdl, amely a szépség koldusinak alkot6jat be-
fogadta, s e nehéz korszakban a haladé magyar gondolat egyik elszant véd6bastyéaja
volt. Ezért a tisztelgd utékor elGtte kiilén is meghajtja fejét. Mivel a Marciusi Front
makoi tevékenységérdl s kapesolatairél Féja Géza és Tamasi Mihdly kiilon elGadast

\ Erdei Ferenc: Parasztok, Bp., év nélkdl, 200—210. old.

' Legyen szabad az érdeklédok figvelmébe ajanlani Féja Géza: Szabadcsapat (Bp., 1965.) és La-
zad6 alkonyat (Bp., 1970,) cimi szép konyvelt; Kallai Gyula: Szocializmus, népfront, demok-
racia (Bp., 1971.), Szabadsdgunk sziiletése (Bp., 1973.), A multrél a jelennek (Bp., 1976.), A ma-
gyar népfront négy évtizedérdl (Bp., 1977.) alapveté munkdainak vonatkozé részeit és a Vdasar-
hely| Talalkozé cimd konyvecskémet, (Bp., 1967.)

¢ Révai Jozsef: Marxizmus és magyarsag. Bp., 106, 14, és 137—139, old. és Poll Sindor cikke a
Sarlé és Kalapdcs 1937, éviolyama 14—16. szamdanak 236—237, oldalain,

7 Gondolat, 1937, marcius—aprilis,

' Magyar Nap, 1937. jalius 15.

? Gondolat, 1937. majus—janius, 137—139. old,

¥ Magyar Nap, 1938. marcius 10.

1 Uj Hang, 1938, 1, sz. 118. old.

© Magyar Nap, 1937, augusztus 15. és szeptember 19.
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tartanak,’® annak mindossze egy mozzanatara utalnék. A makéi tanacskozason Kki-
dolgozott kialtvany, amelyet Erdei Frenc, Féja Géza, Illyés Gyula, Kovacs Imre
s Veres Péter irtak ald, mar hatarozottan foglal allast a munkds-paraszt szovetségre
épuld demokratikus erok egysége és az oOsszes dunai allam Osszefogisa mellett,
amelynek feltételét népi er6ink uralomra jutasiaban jeléli meg.' Ebben a politikai
hivalldsban mar hatarozottabban jut kifejezésre Erdei Ferenc alabbi felismerése:
~Dan vagy magyar, német vagy alban paraszt: kevesebb kiilonbség egymas kozt,
mint ami egy nemzetbeli ur és paraszt kozott van, mas a nyelv, masok az élet kiilsé
formai, de a sors olyan egy, mintha csak orokosen egyiitt éltek volna. Mdas nyelven
szolnak, és mas kontdst viselnek, de amit mondanak, és ahogy viselik oltozetiiket, az
annyira egy, mintha csak egymastél tanultik volna el.”¥

Ezek utdn a Marciusi Front javaslatot tesz egy olyan orszagos taldlkozé megren-
dezésére, amelyen a demokratikus s szocialista aramlatok és erék képviseléi megvi-
tathatndk a munkas-paraszt-értelmiségi oszefogas kérdéseit, és elindulhatnanak annak
megvalésitasa felé.

A talalkozot elGkészito értekezlet — személy szerint Féja Géza és Makkay Miklos
kezdeményezésére — 1938. januar 21-én a Central kavéhazban iilt ossze. Ezen meg-
jelentek a magyar progresszié osszes képviseldi. A jelenlévé detektivek feloszlatiak
ugyan az elokészité értekezletet, de amig elmentek a rendérokeért, a jelenlévok meg-
allapodtak abban, hogy 1938. marcius 15-re, a forradalom 90. évforduljara Kecske-
meétre haromnapos taldlkozot hivnak ossze, amelyen megtirgyaljak a fold, az ipar,
a kereskedelem, a kulturpolitika kérdéseit. Az addig széthuzé szellemi iranyzatok
képviseloi megérezték, hogy kozos cselekvésre van sziikség, és ennek elfsegitése érde-
kében olyan programot kivantak kidolgozni, amely lehetévé teszi, hogy a demokra-
cia és a gyors utemi szocialis haladas alapjian kezet nyujthassanak egymasnak a
magyar progresszio minden aramlatinak képviseléi. ,Nemcsak a fiatal nemzedék,
hanem a demokracia régi tdbora akar taldlkozni Kecskeméten azokkal, akik ujabban
fordultak a demokracia felé — irta ezekrdl a torekvésekrdl Révai Jozsef. — A pol-
gari radikalisok a szocidldemokratak a népiesekkel, vagyis a diktaturara torck el-
len szervezkeddok sokszind tabora."!¢

Igy valt a parasztsdg megmozdulisaként indult Marciusi Front a kommunistik
eszmei segitségével a nemzeti egységfront kialakitisinak olvan tényez6jévé és kez-
deményez6jévé, amely a paraszti felszabadulas és az emberi felszabadulds vagyai-
nak osszekapcsoldsara tett kisérletet. Ezért volt alkaimas arra is, hogy uj, demokrati-
kus kiilpolitikai hitvallasaval a fasisztaellenes dunai népek megegyvezésének {igyét
egyengesse. Hiszen a népi megujhodas, a magyar demokracia egyetlen kiilpolitikai
szovetlségese és biztositéka csak a Szovjetunidra tamaszkodé dunai népek dsszefo-
gasa lehetett.

A szomszédos orszagok népi erdivel valé szivetség megteremtésének s a nemzeti-
ségi magyarsagnak egy ilyen demokratikus egységfrontba torténd felzarkézasdnak
utjdn egyengette a mozgalom 1937 novemberében megindulé lapja, a Hid, mikdzben
a Marciusi Front is élvezte ezeknek a mozgalmaknak pozitiv impulzusait.

S ez a hidverés nem volt illuzidrikus elképzelés. Hiszen a kommunista partok
gazdagodd-eristda népfrontpolitikdjanak eredményeként a szomszédos orszagokban
is alakultak azok a demokratikus nemzetiségi mozgalmak, amelyek sérelmeikre a
tobbségi népi demokratikus er6itdl kértek segitséget, hogy a hitleri megosztas szan-
dékaival szemben a kozosen fenyegetett dunai népek szovetkezésének ligyét egyen-
essék.
£ Csehszloviakiaban példaul, ahol a korabbi években a demokratikus utkeresés
egy komoly mozgalom, a Sarlé keretében jott felszinre, 1936-ban két izben iilt Gssze
a demokratikus magyarsag dramlatainak részvételével az un. Tavaszi Parlament.
Jugoszlavidban pedig a Hid cim( folyéirat koriil csoportosulék egyre szélesebb kore
egyengeti a magyar nemzetiségi tomegeknek a népfrontpolitika szocialista erdihez
vezeto utjat. Romanidban is érlelodtek a nemzetiségi tomegekre nagy vonzerét gya-
korlé egység- és népfrontpolitika sikerei. S a Marciusi Front kapesolatai révén mind-
harom orszagban egyengette a magyar nemzetiségi és a tobbségi népi tomegek egy-
masra utaltsaganak utjat.

U Féja Géza: Mako ¢és a Mdarclusi Front. Tiszataj, 1977, 5. sz. 51—57. old, és Tamasi Mihdly:
A Mirciusi Front és Erdel Ferenc, Tiszatdj, 1977. 3. sz, 61—67. old.

W VH,: Valasz, 1937, november, 698, old. és 1938, marclus, 121—127, old,

% Erdei Ferenc: Parasztok, Budapest, év nélkll, 15. old,

% Magyar Nap, 1938, januar 22,
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Legyen szabad most csak néhdny széval jeleznem, hogy ezek az erdfeszitések
milyen jellegdi demokratikus nemzetiségi mozgalmak megteremtését eredményezték.
Ennek érdekében az 1937. oktéber 2-in, Tamdsi Aron, Balogh Edgdr, Nagy Istvan,
Kacsé Sandor, Jorddky Lajos s a tobbiek kezdeményezésére Osszeiilt Vasarhelyi Ta-
lalkozé programjara utalok, amely a demokratikus életigényeket és a roman nép
felé torténd utkeresés sziikségességét fejezte ki. A békés egyiittmiikodés s a demok-
ratikus szabadsdgjogok elvét tiszteletben tarté Vasarhelyi Talalkozd résztvevdi a
roman nép felé fordulva kijelentették: , A Vasarhelyen osszeiilt fiatalsig egy szabad-
sdgot szereté nép nyiltsagaval fordul a nemzeti almaiban beteljesiilt és Gyulafehér-
var magas szelleméhez felemelkedni tudé roman néphez és irdanyitéihoz, hogy az élet-
és emberi jogaiban veszélyeztetett magyarsiag szamara talalja meg azt a modot, amely
a lelki kibékiiléshez vezet, és a torténelmi egymasrautaltsigban él6 két nép sza-
madra a szabad testvéri egyiittélés lehetdségeit megteremti.,”t? '

Mindezek alapjan Kéllai Gyula a Marciusi Frontot ,az altalanos eurdpai nép-
frontmozgalom sajatos magyar megnyilatkozdsa formajinak” mindsitette,”® Balogh
Edgar pedig joggal allapithatta meg: A Marciusi Front a Vasarhelyi Taldlkozé esz-
méiben torténelmi ellentmondasok végzettszerliségébdl szabadult fel és egyetemes
emberi {iggyé valt minden, ami magyar’® A magyar kommunistidk Moszkviban meg-
jelend folydirata, az Uj Hang e mozgalmak nemzetkozi jelentOségét emeli ki: ,az
egész D;navélgyében is ezentul nagy rokonszenv kiséri ezt a demokratikus megmoz-
dulést.”

A népi Magyarorszag és a dunai népek ko6zos hazai frontjanak megteremtésére
alkalmas magokat elvetették és gondolatmenetiiknek ezen a pontjan jogosan meril fel
a kérdés: miért nem csiraztak ki ezek a magvak? Miért nem szokkentek szirba a moz-
galmak nyiladozé riigyei? Mas szavakkal: miért nem tudtdk ezek a biztaté kezde-
ményezések dontéen megvaltoztatni hazdnk s a szomszédos orszagok torténetét?

Koztudott, hogy Ausztria elfoglalasdval a hitleri Németorszag 1938-ban megje-
lent a Lajta partjan, és ezzel Kelet-Eurépa politikai viszonyaiban olyan folyamat in-
dult meg, amely az itt él6 népek frontjanak teljes Osszekuszalasahoz vezetett. Né-
metorszag kozvetlen beavatkozdsa ezeknek az allamoknak a beliigyeibe ugyanis
megélénkitette és felvillanyozta a szélsGjobboldali mozgalmakat, amelyek nyiltan
tortek hatalomra és a német filiggdség szallascsinaléi voltak. Mindeniiit erdsodtek
azok a torekvések, amelyek az amugy is gyér demokratikus jogokat vették célba.
Romdniaban példaul bevezetik a kirdlyi diktaturat, Csehszlovakia a hitleri Né-
metorszdg tamadasanak zarétiizébe keriil, s a magyar uralkodé osztaly is elérkezett-
nek latja az id6t arra, hogy erdszakkal véget vessen a népi erdk felzarkézasi folya-
matanak.

A Kecskeméti Taldlkozo tovabbi elokészité munkdit példaul a rendorség be-
tiltotta. Illyés Gyulat, Sarkézi Gyorgydt, Erdei Ferencet, Kovacs Imrét és Féja Gézat
az iigyészség perbe fogta. A Viharsarok szerzojét, Féja Gézat — ahogy a vadiratban
olvashaté6 — azért itélték o6thénapi foghdzbiintetésre, mivel ,a munkdsosztilyt a
munkaad6 és foldbirtokos osztaly elleni gyaloletre izgatta.”*

A Gondolat szerkesztéi és munkatirsai, a KMP tagjai és szervei, a Szocidl-
demokrata Part, a szakszervezetek azonnal kidlltak védelmiikben. Az ujvidéki Hid,
az osztravai Magyar Napban Fdbry Zoltdn és Vass Ldszlé is felemelték tiltakozd
szavukat.® Gaal Gabor is a perbefogottak védelmére kelt, a Vasarhelyi Talalkoz6
résztvevdi pedig kijelentették: ,az elitélt iré6k mellé az erdélyi magyar fiatalsag is
a vadlottak padjara il."®

Ez a szolidaritis a kedvezétlen kiilpolitikai vidltozasok elsé heteiben még bizto-
sitani tudja a Marciusi Front lendiiletét. Debreceni lapjuk, a Tovabb a Csehszlovak
Koztarsasag védelmében emel szét, és tagjainak tobbsége ott van abban a quték
Béla, Koddly Zoltdn, Fodor Jézsef, Illyés Gyula, Moricz Zsigmond, Németh Ldszlo,
Szabé Pal, Szabé Ldszlé, Szabé Zoltan, Remenyik Zsigmond, Té6th Aladdr, Veres
Péter, Zilahy Lajos. Szekfii Gyula és masok nevével fémjelzett sokszini értelmiségi

17 A Vasarhelyi Talalkozé, Budapest, 1967, 92, old.

" A népi arcyonal. Tovébb 2, sz,

¥ Iratlan torténelem. Brasso, 1939, 80, old.

2 Uj Hang, 1938, janudr, 116, old.

2 A, Viharsarok" a birésag el6tt. Féja Géza pere. 1937. oktéber 14, Bp., év nélkill, 6—7. old.

22 A , Marciusi Front” a birésig elott, Hid, 1938, majus, 153—156. old., Vass Laszl6: Féja Géza 6t
hénapja. Magyar Nap, 1937, oktéber 17., FAbry Zoltan: A Vdlasz. U, o,, 1938, januar 14., Amiért
a magyar {rék bortont kaptak .. U. o., 1938, aprilis 26.

® Korunk, 1937, 12. sz, 10871088, old. és 61 Hang, 1938. januar, 99. old.
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csoportulisban, amely a kormany faji diszkrimindcidés intézkedéseit az orszag fiig-
getlenségére mért csapasként itéli el *

A német fasizmus novekvd befolyasa, a masodik vilaghdabori mindinkdbb erés-
bodé elbszele azonban a népi erdk elképzeléseit, a reformok lehetfségeit erdszako-
san levette napirendrél, és a Marciusi Front az uj vilighelyzethdl adédé feladatokat
mar nem tudta egységesen megvalaszolni.

Voltak, akik a szellemi reformok lassi kimulasaban jelolték meg a mozgalom
tovabbi feladatait, masok a harcosabb, a munkés-paraszt ¢sszefogasra tamaszkodd
politikai kialldst siirgettek, Az sem elhanyagolhaté koriilmény, hogy a renddri ter-
ror meggyengitette a Marciusi Front tomegbazisat; a Marké utca hirére az orszag
kihalt korilottiik, és a lelkeseddk tekintélyes része magukra hagyta 6ket. Tovabb
mélyitette a mozgalom differencidlédasit az a koriilmény, hogy a német fasizmus
eloretorése az egymdas mellett és egyiitt él6 népek viszonyat is elmérgesitette. Ha az
egyik oldalon a nemzetiségek elnyomasdnak fokozasa, a masik oldalon a Németorszag
igéreteire tamaszkodé ,békés revizid” politikdja fejtette ki a maga karos hatasat.
Az ut6bbi ugyanis egyre jobban behatolhatott a mnemzetiségi elnyomdistol sujtott
magyar nemzetiségi népi s kozéprétegek soraiba. A békés revizid realisnak tdnd le-
hetasége igy erdsiti fel a bizalmatlansag elemeit, és homalyositja el Gjra a Gyory
Dezsé altal megfogalmazott dunai hivatastudatot:

Hidat verhetne, s csak az drkot assa,
guakran felejti, mi a hivatdsa.

A fasiszta Németorszag nyilt és kozvetlen betorése Kelet-Eurdpiba gyengitette
a hidak épitésének lehetéségeit egy olyan pillanatban, amikor a szocialista és de-
mokratikus aramlatok sajatos formak kozott elképzelt taldalkozdsa még csak elkez-
dédott, de nem tudott megszilardulni. Ennek feltételei pedig kiilonésen meggyengiil-
tek akkor, amikor a vértelen revizié elsé sikerei a nemzeti-tarsadalmi, nemzetiségi-
demokratikus koveteléseket valasztottik ujra széjjel. Ezzel éppen a szocialista és
a demokratikus kovetelések szintézisének megteremtésére hivatott sajatos mozga-
lom szenvedett el komoly csapasokat, s a munkdis-paraszt dsszefogéas kialakuléban
16vé formait torték széjjel. Igy deriilt ki, hogy abban a sokszin flériaban, amelyet
az ébredezé parasztsag szellemi kiviragzasa hozott létre — ahogy Veres Péter meg-
allapitotta —, keserd dudvak is akadtak, és hogy néhanyan a népi iréi frontot csupan
olyan ,muszajszolidaritiasnak” tekintették, amelyet most, az Gj tajékozodasi lehetd-
ségek idején otthagyhattak.®

S bar a mozgalom igy szatinorzsolodott, aramlatainak, képviselinek és vezetdi-
nek palyafutasa korantsem ért véget, ahogy azt Korom Mihdaly elGadésib6l hallani
fogjuk.

Anélkiil, hogy elébe vagnink mondanival6janak, a mozgalom egészérdl, torté-
nelmi szerepiikrd] sz6l6 referatumunk végéhez kozeledve, megallapithatjuk, hogy
szerepiik megitélésénél éppugy, ahogy osztdlyharcos szovetségeseik s fegyvertarsaik
értékelésénél a lenini torténetiség kovetelményeit kell érvényesiteniink.

S ha az osztilyharecnak ezt a mindenkori torténeti értékelését alkalmazzuk a
Marciusi Frontra, akkor érthetd, hogy marxista-leninista torténetirdsunk miért
helyezi ezt a mozgalmat forradalmi marciusaink sordba. Hiszen 06k, éppugy, mint
kordbban elédeink s késdbben utodaik, bemerészkedtek az osztialyharc sard vadon-
jaba, sebeket {itottek s kaptak, eldre léptek és tévedtek, megizlelték a gyézelem ma-
moros érzését s a vereség kesera izét, de mindvégig hitet tettek amellett, hogy azok
az elnyomottak, akiket képviselnek, az 6 egyéni sorsuktol fliggetleniil is elébb vagy
utébb felszabadulnak.

,Tagadom a parasztsorsot, és hiszek az emberben, aki paraszt — irta Erdei Fe-
renc valamennyiiink nevében —. Nem szabad parasztnak maradni. Kevés és méltat-
lan ez a sors, akkor, amikor 1t nyilik rda, hogy mas legyen beléle, és mmd_en vagy
megvan arra, hogy kovesse is az ember ezt az utat... Nem lehet parasztorszigot épi-
teni. Ha egyszer paraszt az orszag, akkor ott éppen olyan naptalan az ég, mintha £6-
I6tte volna egy masik, amelyik elveszi téle a fényt. Az épités és a szabadsig ott kez-
dodik, ahol a vilag nem paraszt.

De hiszek az emberben, aki paraszt. Hiszem, hogy parasztemberekke] lehet orsza-
got épiteni. A lazadasok sziintelen sora megtanitotta arra, hogy ok van itt a taga-

“ Tovabb, i938, majus ¢s Magyar Nap, 1938, méjus 20,
= Veres Péter: A valsag éveibdl. Bp., 1945, 197, old. és A mai magyar népi frokrol. Korunk, 1940.
Junius, 523, old.
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dasra, és ugyancsak az okok a hitnek is elég tamasztékai. Hiszem azt, hogy az az em-
berfajta, amely épségben kibirta a sotétben lappangas szazadait, képes arra is, hogy
romlatlan dszténnel épitsen akkor is, ha napvilagra keriil.”®

S ez a hit hamarosan valésagga is valhatott, amikor annak az orszdgnak a fiai,
ahol a parasztsag emberi felszabaduldsa elkezdodiétt, mivel a munkas megszint rab-
szolga lenni, minket is napvilagra segitettek.

S ha negyven évvel ezel6tt a Marciusi Front programjat Féja Gézaék, Erdei Fe-
rencék a tetemrehivé marciusok nevében hirdethették meg, ma a minduntalan meg-
Gjulé, gybztes marciusok sodriaban elégtétellel mondhatjuk: a szocialista Magyar-
orszag el6édeinek negyven évvel ezel6tti kivansagait, éhajait, vagyait is beteljesitette
és végrehajtotta.

Annak kovetkeztében, hogy az6ta is forradalmi dtalakuldsunk vezeté ereje:
marxista-leninista partunk olyan kozosségi szocialista tarsadalom megteremtésére
kovacsolta dssze dtalakuld, életmédjaban, erkdleseiben, tudatédban, gondolkodasaban,
tarsadalmi helyzetében mindinkdbb magasabb szintre 1ép6 munkassagunk és paraszt-
sagunk energiait, amely most mar az egykori két kisemmizett népi osztaly érdekeinek
Osszebtvozodésén alapszik. Annak szolgdlataban, hogy felszabadult dolgozé oszta-
lyaink véglegesen és torténelmiink soran elsé fzben végérvényesen honra leljenek
a mostohaanyabdl édesanyava véaltozott hazaban.

Es ennek a torténelmi silyu, méretd s jellegG vallalkozasnak az erbfeszitéseit
taplaljak és taplalhatjak gydztes jeleniinket elokészitd multunk sugarai — ahogy
Féja Géza irta —, az egykori szorongatotts:. : kirobbantotta értékei. S mivel korabbi,
32 évvel ezel6tti torténelmiink soran az ilyen értékeket teremté langolasok csak a
szoritdsok gyongiilésekor lobbanhattak fel. napjainkban, a torténelmi szoritdsok meg-
sziintével arra kell torekedniink, hogy az egykori idonkénti langoldsokat a fejlett
szocialista tarsadalom 4llandé, élteto tiizeiként szitsuk magasra.

Dr. Korom Mihaly:

A Marciusi Front és a fliggetlenségi mozgalom

Az emlékiilésre megadott témam jogosultsiga mindenekel6tt bizonyitisra szo-
rul. Hiszen formailag, szlikebb kronolégiai értelemben, amikor a Marciusi Front
néven kialakult és tevékenykedelt ez a sajatos alakzat — akkor a fiiggetlenségi moz-
galom még csak alapozédott Magyarorszagon. A kiterebélyesedéskor viszont a Mar-
ciusi Front elnevezés mar nem egy 616, aktiv szervezet neve. Témam megkérdojele-
z6ését latszik alatdmasztani az évforduléva] kapcesolatos egy-két tanulmény és visz-
szaemlékez6 allaspont is, amelyek ugy fogjdk fel a Marciusi Frontot, hogy annak
torténelme, szerepe 1938-ban, 1939-re végetert.

Kérdés az, végetért-e a Marciusi Front név alatt kialakult mozgalom akkor,
amikor azt a nevet mar nem hasznaltik, nem hasznalhattik? Vagy a mozgalom a kor
sziikséglete és lehetdségei kozepette beleolvadt egy nagyobb, teljesebb nemzeti front-
ba!?

Hogy megnyugtatéan valaszolhassunk e kérdésekre, meg kell vi7sgélnunk. ro-
viden, hogy a Marciusi Front a 30-as éveknek milyen jelensége volt, milyen a torté-
nelmi helye és fejlodési utja a haboru elotti és alatti pozitiv mozgalmak kozétt. A
Marciusi Front megitélése kapcsan korabban is, de részben még ma is két szélsé-
séges, illetve az ezekhez valé atmeneti allaspont mérkézgetett és mérkdzget egymas-
sal. Az elsének a lényege az, hogy a Marciusi Front tulajdonképpen csak a kommu-
nistak tevékenységének eredménye, illetve minden, e mozgalomban mutatkozo po-
zitiv eredmény az illegilis part szervezomunkdajinak a kovetkezménye. Ez az allas-
pont igen ftulzénak tlnik, szubjektiv megkozelitést rejt magédban. Eredetét a 40-es
évek végérol az 50-es évek elejérdl szarmaztatja. A mdsik szélséséges nézet — amely
korabban is 1étezett ugyan, de reneszansza féleg a nyugaton most megjelent cikkek-
ben, visszaemlékezésekben talalhaté — az ti., hogy a Marciusi Front kommunistak,

* Erdei Ferenc: Parasztok, Bp., év nélkil, 212, old.
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