élése egy vagy tobb helységben. A palyazalra érkezé legjobb munkédkat termeészetesen
széles korben publikdlni fogjuk, Egyébként muganak a palyazatnak a kiirdsat rész-
letesen is az Onok szives tudomasédra hozzuk,

Mondandom befejezéseként Baes~-Kiskun megye és Kecskemét varos iandcsa ne-
vében megkoszondém a Hazafias Népfront Orszagos Tandcsa Honismereti Bizotisidga-
nak, hogy varosunkat valasztotta a konferencia szinhelyéiil. Oszintén mondom. hogy
ezt neam a scokdsos protokellaris készonetnyilvanitds késrzteti ki beldlem, hanem az,
hogy honismereti mozgalmunknak nagy lendit§jét és segitéjeét latjuk ebben a tanacs-
kozasban; his¢en a sajto is hirt adott errdl és értelmiségunk, szocialista brigadjaink,
dolgozoink korében a legfontosabb teandékre iranyitja a [igyelmet. Marpedig célunk
az is, hogy fokozzuk az érdeklédeést, felhivjuk a figyetmet a honismereti mozgalomra.
A konferencia megrendezése ebben nekiink nagy segitséget nyujtott. Remélem, kedves
vendégeink jol érezték magukat rovid ltt-lartézkeddsuk soran, bar a tanacskozas
igen zsulolt programu volt, szabad idé nagyon kevés maradt, talan meégis sikeriit
Kecskemeétrol és Bacs-Kiskun megyérol 1] ismeretekkel és kedves emlékekkel gaz-
dagodniuk, gyarapodniuk, Ha eltdvoznak, arra kérem Onsket: vigyek el jé hirlinket.
S mi mindig, mindenkit szivesen visszavarunk, s orulink annak, ha ujra taldlkozunk.

Kivanok Ortutay Gyulae elvtarsnak, Szekely Gydrgy elvtiarsnak a honismereti moz-
galomban Kkifejtett tevékenységikben meég hossz( ideig tarto, eredményes munsal.
kodast, ami feltétleniil a koéz javat szolgalja. Hasonloképpen Kivanom, hogy a kon-
lerencia valamennyi résztvevdje a tovabbiakban is sok sikerrel munkalkodjék nemes
céljaink megvaldsitasan.

Dr. Grtutay Gyula clnoki zarszava

Igen tisztelt Konferencia! Kedves Elviarsak! Kedves Barataim!

A mai megbeszélés, a mai vita felszolaldi és a felszolalasokban elhang-
zott javaslatok valoban megerésitették bennem azt a meggydzddést, amit
a szlinetben Sdgvdri Agnes elvtarsnG ugy fejezett ki, hogy a honismeretl
mozgalom tényleg meggyokeresedett a Hazafias Népfront munkajan belul.
Otthon vannak ilt a honismercti mozgalom munkatarsai, nem civédnak,
ioprengenek mar alapveté modszertani kérdéseken. Urai a munkanak,
urai a teriletnek. Ugy €rzi magat ez a vezérkar, hogy valoban otthon van
a munkaban. Egyre gazdagabban hozza meg a gyumdleseit az itL végzett
munka. Azt hiszem, jogosan készondm meg az elején mindazoknak a koz-
remukodését, akik e munkaban és vezetésben részt vesznek. ElsGsorban a
kézvetlen vezetésben részt vevd Juhdsz Robert elvtarsnak és mindenek-
clott szervezd titkarunknak, dolgozé munkatarsunknak — aki mindket-
lénknek olyan sokat segil — Toltési Imre elviarsnak. {Taps.)

Kedves Elvtarsak! £n nem kivanom elemezni a hozzaszélasokat kii-
lon-kalon, hiszen a Hazafias Népfront Orszagos Titkarsaganak munkdja
lesz majd, hogy megvizsgalva meég egyszer a jelentés szévegét, azon a le-
hets¢ges €s szitkséges stilaris javitasokat, a 1omoritést elvégezze, és fi-
gyelembe vegye az elhangzott javaslalokat; hiszen a mai napon is — Lip-
tat Ervin elvtarstol, Sdgvdri Agnes clvtarsnoidl kezdve Mddai elviarsig és
Barcza Géza felszolalasalg — szamos kitlind (most nem akarom részletez-
ni, hogy miért), értékes kiegészité és korrektiv javaslatot kaptunk. Ezeket
ugyis figyelembe fogja venni a Hazafias Népfront Orszagos Tandacsanak
Titkarsaga, s ugy dolgozzak majd at az anyagoi és a javaslatokat, hogy
hasznosan vigyék tovabb a honismereti munkat.

Egy megiegyzésem és egy kérésem lenne. Amikor Keeskés Gyula elv-
tarsnak megkdszonom a Puspokladany ujkori torténete, helyneveiben eimi
kitetet, egy szerénytelennek ting kéréssel fordulok honismereti vezérka-
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runkhoz. Ne atalljak cimemre elkiildeni azokat a honismereti kiadva-
nyokat, amelyek megjelennek megyeszerte, varosokban. En nagy irigy-
kedve latom néha Tollési elviars konyviardban ezeket a koteteket, Jo-
magam sajnos nem kaptam meg. A cimem: Budapest I. kerilet, Orszaghaz
utca 30., Néprajzi Kutatécsoport. Bevallom Sszintén: néha rosszul is esik,
hogy nem kapom meg. Halas lennék érte. Tagadhatatlanul amolyan bib-
liomanias vagyok. de azt hiszem, a sajat szakmunkam szdméra is nagyon
hasznos lenne, és taldn nem meéltdnytalan kérés. Ez nem javaslat, ez ké-
rés, de el akartam itt mondani.

Remeélem, nem neheztel a konferencia, ha néhany régi dallamot pen-
ditek meg. Néhany olyan témarél szeretnék hangsilyozottan szélni —— te-
hat nem az egyes felszélalasokra reagalva —, amclyek alapveté témaink
voltak, ¢s nem egyszer kimondva-kimondatlanul olyan szakallas, évezre-
des témdék mar, mint a bdjtatott urbanus-népi vita €s egyéb ilyenek. Fol-
fo)meriiliek ezek a Hazafias Népfront fogalmanal és a henismereti mun-
ka fogalmaval kapcsolatban -~ hogy mondjam? — mint fundamentalis
kérdéseka Néha Ggy érzem, hogy alszemérmesen nem is beszéllink ezekrdl.
En az ot év eloitti emlékekre gondolva, néhany témat mégis megpenditek,
talan az eddiginél nyomatékosabban alahuzva.

Beigazolodott az elmult ot év sordn, hogy az elsé konferenciankon
nem is egy helyes, kritikai, szigoruan elvi természetd kritikai megjegyzés
hangzott el. gy példaul néhai j6 bardtunknak, Darvas Jézsef elvtarsnak
azok a kritikal megjegyzései, amelyek mindegyikét figyelembe vetiik.
megfontoltuk, s ennek alapjan kijavitolluk a munkankat. O, aki a honis-
mereti munkat igen nagyra becsiiite, fundamenitalis értékiinek tartotta,
nagyon szamba veendd kritikai megjegyzeéseket tett. Elmondhatom, hogy
ezeket a krilikai megjepgyzéseket mind figyelembe vettiik az elmilt 6t év
munkaja sorgn,

Kiderult az is: annak az elvnek a lesziigezése is helyesnek bizonyult,
hogy a honismereti munka mozgalmi munka, amelynek politikai toltése is
van. Es Kell, hogy politikai téltése is legyen. Hiszen nem az egzaki tudoma-
nyossag a legfébb feladata, és féként nem amolyan interdiszeiplindris studis
um —, hogy elékelden fejezzem ki magam. Nem az a foladata. Valéban sokat
segit a legklilonbozGbb tarsadalmi, torténeti tudomanyok szamadra. Sét, bi-
zonycs technika-torténeti kutatasokndl, még a muszaki tudomanyok sza-
mara is. Bar itl is — s ebben egyetértek Sagvari elvtirsnével — nekiink
a mi munkénkban, a technika-toérténettel kapesolatos gépi gyiijtésckneél
— kétségteleniil ez is {ontos, de — fonlosabb az emberek, a munkésok
megszolaliatasa, életiknek a megismertetése és a figyelore vétele.

Meggydézédésiink, hogy a mi mozgalmi munkank segitsége nélkiil pél-
daul azok a fundamentalis nyelvészeti munkak, amelyek dialektoldgiailag
értékesek, amelyek a helynévkutatas szaméra elengedhetetlenek, [ontosak,
aligha keészilhettek volna el. Orémmel hallottuk, hogy Bics megve is most
mar hamarosan — egy-két év alatt — elkészuil.

Ami a gyujtéseket illeli, Elvtdarsak, nagyon sokat vitatkoztunk, néha
meddé mddon sokat vitatkoztunk azon, hogy az elméleti alapvetés fon-
tos-e vagy a gyujtés. Holott vilagosan latnunk kell, ezt tébben elmondtak,
legutoljara Barcza Géza elvtars nyomatékosan felhivta a figyelmet arra,
— hogy a 24. draban vagyunk. Nem szabad a gylUjtés munkaiardl lemon-
danunk, barmilyen elméletizés kedvéért. En nem vagyok elmélet-ellenes,
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a magam munkajanak is egy részében elmeleti kérdg’se}’(kcl foglalkozom.
De nagyon vigyazzunk arra, hogy a parasztsiagnak peldaul a mostam'at‘-
alakulasa olyan alapvetéen torténik, hogy itt valoban a 24. éra az, an}mgl
tartunk. Tehat a gyiijté munkaja, a nyelvészeti munkanak valdban érie-
kes, valoban fundamentdlis része és nem szabad lebecstlni ezt. De ismet-
lem: nem iudoméany az, amit mi csindlunk, nem s interdiszciplinaris tudo-
many. Mi segédmunkasai, tarsadalmi munkasai vagyunk a tudomanyos ku-
tatasnak, és minden teriileten — megyénkeént, néha jarasonként valtakozva
— mas eés mas modon kell megkozelitenink, mas és mas cél a fontos. Tehat
nem lehet egy kaptdra vert, egy-egy kérddiv-téma alakjara vert modon
dolgozni. Eppen a mozgalmi jelleg segit. Hiszen az uttoréktdl kezdve dreg
munkasokig, oreg parasztokig vannak gydjiéink, vannak munkasaink,
ezért kell a munkank lényegét mozgalminak és politikai 16ltéslinek iekin-
teni.

A honismereti munka kezdeténél — és ezt nem mentegeldzéskent
mondom -— sokan ugy hitték és ugy vadoltdk el munkinkat, hogy ez va-
laminé narodnyik néprajzi, félig nyelvészkedd, valamiféle naciconalista
mozgalom. Ma mar ezen a vadon tul vagyunk. Es Elvtarsak, meg kell ér-
teni ennek a gyanakvé attitlidnek a magvat, Hiszen ha arra gondolnak,
hogy Veres Péter ¢lsé konyveében, ami az Alfoldnek, illefve inkdbb a Ti-
szantulnak, a maga teriileiének parasztsdgarol szolt, a leghatarozottabban
leszogezi — mikoézben az elsok kozf mondta ki, természetesen Tessedik Sg-
muel utdn, aki a XVIII. szzadban méar kimondta, hogy vannak ridegpa-
rasztok, szegényparasztok és zsirosparasztok — azokkal szemben, akik a
parasztsagot egyetlen egységes tombnek tekintették: nem tomb, sokszor
egymassal ellentétesen szembenalld osztalyréteglil a parasztsag. Veres Pé-
ter ezt vilagosan latta, Ugyanakkor leszigezte azt is, hogy az Alféld pa-
rasztsaga nem énekel, gyllsli az éneket, nincs semmi nétaja. Es ugyanez
a Veres Péter dreg kordban a ,Roplil pava’ hozzaszolasabdl és néhany
cikkeébil emlékezetesen racbresztelt arra, hogy milyen szépség, milyen ér-
ték van a megdrzitt paraszti dallamokban, Barték és Koddly munkajaban.
De O ekkor mar a paraszii létnek a mesemondd, tréfalkozasokban, tindér-
torténetek mogé rejlelt szocialis elégedetlenségében, a népdalnak a vara-
zsaban gondolkodott. Ugyanigy elemezhetnok Erdei Ferenc munkassagat
is, aki elsé nagy munkaiban valosiaggal szenvedélyesen szdlt a paraszti lét
olyan emlékei ellen, mint a népi diszitd mivészet, viselet, a paraszti fol-
kior nem egy terlilete. Azért tekintett haraggal minderre — bar a pacasz-
ti kultura alkotasairél mint klasszikus kultarardl is beszélt —, mert ben-
nik a régi paraszti 1ét bélyegét latta. Mint politikus szenvedélyesen utalt
arra, hogy paraszti médon pedig tovabb élni nem lehet, a paraszti 16t ed-
digi [ormaja az, amib6l ki kell 1épni. $ O is, hasonléan Veres Péterhez, ta-
lan meég eldbb is, nagy szeretettel fordult a népi kéliészet, a népi dallamok
vilaga felé a felszabadulas utdni esztendokben. Legfeljebb arra figvelmez-
tetnénk itl, hogy a paraszti tirsadalom preblémaitél mindig is elvalaszt-
hatatlan maga a paraszti kultira. S amiért a régi hagyoményait gyiijtjiik,
elemezziik, és megbecsiljiik, abban nem kis része van annak a belatasnak,
hogy a kegyetlen tdrsadalmi clnyomatas ellenére, megannyi megalazé
szenvedés cllenére, elsdsorban a szegény paraszisdg, értékes kulturat tud
teremieni.

~ Koddly azt mondta egyszer, hogy egy-egy népdalban i5bb dallamos-
sag van, mint egy féloras szimféniaban; bar akkor az a féléras szimfonia
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jobb, ha kidobasra kerill. De bizonyos az, hogy altalaban egyensulyosab-
ban, egylitt kell nézniink a témaékat, Latni kelleit abban a regi elszigetelt
vilagban azt a kulturalis értéket, ami magat a magyar nyelvet drizte, an-
nak dialektikus gazdagsigaval, és egy olyan kultarat 6zott, mely valoban
elszigetelt volt, de a multnak annyi cmlékét &rzi, annyi tanusagtételt a
magyar torténelmi multrél, a magyar nemzeti lét zivataros szdzadairol, ha
ugy tetszik. Mindezeket a problémakat egyiitt kell latni. A tarsadalmi
probiémakat, a paraszti sors tirsadalmi verettetését, s ugyanakkor mind-
azt az értéket, amit ennek a sorsnak ellenére megdrzott a paraszisag. i-
szen a paraszti muvészkedésnek, a népmiivészetnek, a népkdltészetnek az
egyik legtragikusabb vonasa s az cgyik legtragikusabb szépsége az, hogy
ennek a térténeti, tarsadalmi helyzeinek cllenére igy tudott megdrizni kul-
turalis értékeket, nemzeti értékeket.

Nos, kideriilhetett az elsé években az, hogy a mi honismereti mozgal-
munk egyaltalan nem akart csak valami néprajziaskodé mozgalom lenni,
hanem igenis arra torekedtlink és arra idrekedett a mozgalom, hogy ne
csak a torténelmi mult, hanem a jelenhez vezeté kézelmult vallatasa is
fontos feladatunk legyen. Gondoljanak itt esak arra, hogy a Tanacskoztar-
sasag cmlékezetét 6rzé orszagos gyujtések hogyan indultak meg. S azutan
a két vilaghdboru kozétli munkasmozgalom torténetének, az illegalis part
harcai emlékének gyijtese kapcsan hogyan faggattak az uttérdgverekek
a munkasmozgalom nagyjait, oregjeit, akik valéban czért a szaletendé
szocialista hazdért aldoztak, szenvedtek. Ez mind-mind ide fartozott a mi
munkankhoz. Ahogyan a paraszii mult anyaganak gytjtése és feliarasa
mellett a termeltszovetkezetek megalakuldsanak, szervezddésének a prob-
lematikajat is gyGjilotiék. Szinte mint ahogyan a csavolyi iskoldban — ép-
pen Midndics Mthdly baratunk kezdeményezésére — Csavolynak és a csa-
volyi életnek szinte a mindennapjat megorokitették, ugyanigy hallottuk
itt mas felszolalasokbdl is, hogy fenyképpel, filmanyaggal, Gjsagkivagisok-
kal, mindazzal, ami esetleg napi hirnek latszott, de 10—15 év mulva tor-
téneti érdekesség left.

A termeldszdvetkezetek kialakulasa utdn a termelészdvetkezeti mun-
kdra, a brigadmozgalomra, a brigadok toérténetére vonatkozd munkara is
gondolhatunk. A helytorténeti kufatas kozepette kideriilt, hogy milyen uj
tejezetet tud nyitni a vdrostorténeti kutatas — Budapestte]l kapcsolatban
mondhatom a kerlletkutatast. Tehat egyszerrc kiderilt, hogy itt sz6 sincs
valamiféle narodnyik, csak befelé forduld, csak a malt térténelmén me-
rengd gyljtémunkadrél. Mindazt, ami a nemzeti multunkbol érték, fel akar-
juk kutatni, mert mindaz a miénk, mindaz elékészitbéje volt a szocialista
haza kibontakozasanak.

Mi ugy akartunk azonban dolgozni és Ugy dolgozunk, hogy az egész
mozgalom — az sok ezernyi munkds, az Gttéréktdl kezdve az oregekig —
az egeész orszdg jelen fejlédésének dinamikdjdt is vizsgdlje a maga moz-
galmi eszkozeivel, a maga egyszeribbnek 1(iné mozgalmi feltaraséval. De ez
a mozgalmi munka térténészeknek, szociolégusoknak, néprajzi kutatoknak,
nyelvészeknek — nem sorolom a sok tudomanyos agazatot — segitséget
ad: egyszer csak targyi utbaigazitast, egyszer taldn csak hibas és dadogéd
figyelmeztetést, egyszer pedig elismerésre, kiaddsra mélto értékes anyagot,
anyaggy(jteményt és anyagértelmezést ad. Azt elmondhatom, hogy ebben
a munkaban vannak néha kezdetleges, néha gyerekes, néha oreges lejegy-
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zesek, de mindegyiket tiszteletlel és héldval fogadjuk. Ugyanakkor nem-
egyszer értékes, kotetbe kivankozd, sot kitetben megjelend, modszertani-
lag is hasznos dokumentum van egyiitt.

A lényege a dolognak azonban mégis az, hogy a honismereti mozga-
lom a tudatos szocialista hazaszeretet magatartasinak épitésében és az
egész tarsadalmunk jelenlegi dinamikus fejlédésmeneténck a megligyelé-
sén is dolgozik, amikor tsz-irténetet, brigadtorténetet, {izemtorténeiet,
nagy gyaregységekrol szolo torténetet jegyez le, és a munkasosztdly har-
cait éppen ugy, mint a paraszti haladé mozgalmakat figyelembe veszi.
Azokat az éridkeket is, amik a magyar értelmisépgiol felmutathatok — s
ilyen béven van — mind egyiive kel) hordani.

Semmiféle nemzeti gég nem vezet benninket ebben a munkdban.
Ehelyett &nismeret vezel benniunket. Gondoljunk csak Csokonai Vitéz
Mihalyra, akit boldogsag toltott el, amikor népdalokat lejegyzett, s ami-
kor minden ériéket, minden eredményt, amit szamba vehetett, akar le-
vélben, akar kéltészetében felmutatott. Petéfi Sandor, aki nem sziint meg
ostorozni a nemesi Magyarorszagnak nemecsak oregjeil, hanem a fiatal-
jail is, amikor megkérdezte: ,Lesz-¢ gytumoles a fan?”, tudla, hogy a hi-
bak sziinnck, de ugyanakkor azt is érezte, amikor a forradalmi, tarsadalmi
harcok idején, a forradalmat ¢s a szabadsagharcot egyutt 1até6 Magyar-
orszagon, hogy ,.Ha ncem szilettem volna is magyarnak, e néphez dllnék
¢én”. Megvolt benne az etikai hazaszeretet, minden ¢ért¢k tisztelete, min-
den forradalmi érték tisziclete, de ugyanakkor egyellen magyar bunrél
sem volt hajlandé megfeledkezni. Ahogyan tudjuk azt is: Arany Jinos,
aki népi-nemzell hissé emelle Told: Miklost, Az elveszeti alkomany ke-
serl szatirdjaban egyetlen magyar nemesi, nemzett banrél nem voll haj-
landé megfeledkezni, és kisd-Oregkori lirajanak sok keserliségébdl is lehet
tudni, mirél mint gondolkozott. Nem volt hajlandé sem a blngkrél megfe-
ledkezni, sem arroél, ami érték volt a nemzet torténetében.

Vagy az az Ady Endre, aki a ,,Magyar véikek biborban™ kifejezéssel
jol latta, és a ,geszti érult” — ahopyan 6 Tisze Isvdnt nevezite — biincin
keresztil az egész magyar uralkodd oszialy blneit kepvetlenial ldtta,
ezért végigvagott ostorgval minden magyar nemzetli blinén, annak az egész,
hazug modon kapitalizalodd Magyarorszagnak a bunein. Ugyanakkor azo-
kat a notazd vén bakakat, az dregedd munkasokat, parasziokat, népfelke-
léket, akiket ,,Gylrkézz, Janos”-ként haboruba kergetick, és a nemzet
minden igaz értckét — ahogyan a publicisztikajabol kideril — szamon
tartotta, és orommel mutatta £61.

Tehat a kritikai hazaszeretet, a kritika és a hazanak a szereiete egyiitt
mutatkozott ezeknél a nagyoknal, mint ahogy Jézsef Atftilanak a Dunanal
cimi versében is a fontolgato és az egész nemzet torténetét atickintd
magatartasban és gondolalvilagdban. Vagy Radnoti Miklésnak a Nem
tudhatom-jaban benne van, hogy mennyire szerette azt a hazat, amely
nem adott neki munkat, kenyeret, nem engedte tanitani; s az élete utolsa
versében azzal a német nyelvii félmondattal is a nemzetrdl igyekezett
elharitani minden feleldsséget, a hitleristdkra utlalva mindezekkel a bi-
nikkel kapesolatban.

A haza szeretetének ez a példaja, ami az egész magyar muvelddés-
nek a legszebb dokumentumait koveti, azt hiszem, ez vezet benniinket. A
haza szeretetének ez a belsd egyensulya, amely egyetilen hibank elétt sem
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akar megtorpanni. Es a mai hibaink elétt se torpanjunk meg! De ugyan-
akkor felmuilatja ez a hazaszeretet mindazt az ért¢ket, amit a mull és a
jelen akar dtadni a jovonek és az egész magyar ne€p szamara.

Errél a kérdésrd] ennyit szerettem volna szolni. A honismereti moz-
galom, ahogyan az egész Hazafias Népfront munkija, semminé nemzeti
g6got, semmiféle nacionalista kizarolagossagot vagy gyilolkddést nem
hirdet, hanem az 6nludatos szocialista hazafisag és hazaszeretet tarsadal-
mi méretii megerdsitését, tudatositasat kivanja szolgalni.

Végiil hadd széljak néhany szot még a mi szocialista hazafisdgunkkal
kapcsolatban cgy témarsl. Mi valdban nem szolamként cmlegetjikk a ha-
zaszeretetiinket, internacionalista meggydzédésink mellett. Mi  valoban
Ugy érezzilk, hogy a hazaszerelet és az internacionalista meggy6zédés és
ontudatos magatartas egymastol elvalhatallan és elvalaszthatatlan fogal-
mak. Es kiillénésen egy olyan nemzet toriénetében, mint a miénk.

IV, Béla — bocsanatot kérek, hogy tarsasagunkban levd kitiné ko-
zépkori torténész el6tt belekuktilkedom a szakmadjaba — wvolt az, aki
vildgosan megirta a papahoz intézetl levelében, hogy magara hagytak a
magyarsagot Eurdpa 0sszes urai és mindenki, aki segithetelt volna, a pa-
patol kezdve végig. Hogy egyedill maradt a magyarsag a tatiardulagsal és
a nemrzeli lélet alapjaiban fenyegetd haboruval, pusztitassal szemben. De
ugyanez a maganyossag-€rzés, ugyvanez a magara hagyatoltsagi érzés, ez
A tragikus szemlélet volt Zrinyi Miklés magatartasa mogott is, amit hidba
akartak kisajatitani a nyilasok az ,,Egyediill vagyunk”-jukkal. Barcsak
egyedll lettek volna! Masodmagukkal, a hitleristakkal egyiiit! Nos, clég
az, hogy Zrinyi mellett Rdkdczi Ferencnek éppen ugy al kellett élnie,
hogy mind az orosz cari birodalom, mind XIV. Lajos udvara icljesen
mellékesnek tartolta mindazt, ami magyar ugy, ha csak nem segitett ne-
kii{ v}e:lamit a Habsburg-birodalommal kapcsolatban kellemetlenkedni ai-
talunk.

Maga Rdkdécezi Ferenc is éppen ugy magara maradi, ahogyan Kossuth
Lejos, a magyar szabadsagharc magara maradt. Petéfi-vers szol arrdl a
magyarrdl, aki egyedil all, néha viharban is, s latni kellett, ahogyan
magara maradt. Virdsmarty — meég Petéfi mellett is — egyik ncvezetes
verseben megirja, hogy ,,testvérielen dga nemének”, Ez az érzés koltdink-
ben — Ady Endréig vezelhetéen —, torténetfilozofusainkban, torténé-
szeinkben is benne volt. Tragédiaja volt a Tanaeskéziarsasagnak, hogy ab-
ban az idbében a Szovjetunid nem segithetett neki az intervencios habort
poklabdl, orszighatarokkal ténylegesen clvélasztva, a magyar népnek.

Ez a magéara hagyatottsigi érzés és ez a tragikus torténetfilozofiai
szemlélet a felszabadulas ota szlint meg. Azdta érezhetjiik valoban, hogy
a Szovjetunio léte, segilsége, felszabadité harcal és a kialakulé szocialis-
ia kozisség és a nemzetkdzi munkasmozgalom harcai megmutattak, hogy
vegre nem vagyunk egyedil. Ezeket az érzéseinket a hazafidi érdekeink-
kel egylitt kell latnunk. J6 lenne, ha ez az egész internacionalista politi-
kaban, a haladé nemzetkozi politikai mozgalmak politikajaban is benne
lenne; amint azt nem egy szovjet nyilatkozat hangsilyozza, hogy a mun-
kasmozgalom nemzetkozi egysége, a szoclialisla orszigok nemzetkdzi egy-
sége és szolidaritasa milyen hatalmas, vilagmozditoé eré. A mi hazaszere-
tetlinknek, ennek a szocialisla hazalisdgunknak 11j és a kordbbinal sokkal
mélyebb, gazdagabb tartalmat ad.
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Mi a honismereti mozgalmunkat ebben a szellemben kivanjuk mi-
kidtetni, ebben a szellemben végezzitk munkankat. Es nem véletlen, hogy
az utabbi években a nemzetiségi honismereli mozgalomra is a kordbbinal
nagyobb hangsulyt vetiink. Ez a mostani konferenciank {felszolalasaibol
is — mind tegnap Mdndics elvtarsébol, mind a mai napon elhangzott fel-
szolalasokbol is — kivilaglik. Ugy gondolom, hogy valéban ezt a munkéat
is segitenlink kell, mert igy kerek, igy egységes egész a mi honismereti
munkénk, ami — meggy6zédésem — nemcsak killonb6zo torténeti, tarsa-
dalmi tudomanyokat segiti, de a Hazafias Népfront polilikai munkajanak,
a népfrontmozgalom hazafias ontudatot crésité tevékenységének is politi-
kai fegyvertarsa, munkasa.

Igy kell a jovoben is végeznie a munkdjat a honismereti mozgalom-
nak, azért, hogy egy uUjabb 6t év mulva beszamolhasson mindazon cred-
meényrél, amivel kijavitottuk egynémely hibankat, amivel egységesebbé
tettiik a munkankat. Es ha ez igy folytatédik, valéban biszkék lehetiink
erre a munkara.

Mégepyszer készéném a mozgalom minden egyes munkasinak az ed-
digi tevékenységét, nemcesak kiemelve néhany nevet, de mindnyéajatoknak,
akik itt vagylok ebben a vezérkarban, s mindenkinek. aki otthon dolgo-
zik; az uttordécsoportoktol kezdve a szocialisa brigadokig, az oreg emlé-
kezé munkastol a nehéz kezi, de mégis emlékiré parasztokig, a kilonbozo
palyazaton részt vevokig, mindenkinek-mindenkinek készénetet mondok,
és kérem, adjatok at megyénkeént és vidékenkéni ezt a koszonetunket az
egeész konferencia és a Hazafias Népfront elndksége nevében is.

JUBILEUMI KITUNTETESEK

A honismereti mozgalom 15. évforduloja alkalmabol a kulturalis miniszter kitin-
tetéseket adomanyozott a honismereti mozgalom kivild képviseldinek. munkisainak,
A kitintetéseket Garemvolgyi Jozsef kulturdlis miniszterhelyettes adta 4t a 1I. Qr-
szagos Honismereti Konferencia elsé napjan.

A Szociglista Kulturgert kitiintetést kapta:

Bdrdosi Beldzs, attalanos iskolai igazgato, Olbé — Birkds Jdnos, féiskolai adiunk-
tus, Bp. — Egey Tibor, levéliarigazguto-helyettes, Bp. — Neghai Fildp Istvdn, HNE
nyugalmazott jardsi titkara, Zalaegerszeg (pusztumusz Kitiintctés) — Glockner Janos-
nré, ditalanos iskolai igazgatohelyettes, Mordgy — Dr. Hdrsfalvi Péter. [oigazpatd-
helyettes, Nyiregyhdza — Dr. Gyarmathy Zsigmond, levéllirigazgalo, Nyiregyhiza —
Gyort Jdnos, tanar, Jaszkisér ~— Horvdth Jozsef, kozségi tanicselnok, Janossomorja —
Dr. Kiraly Lajos, féiskolai docens, Kaposvir — Dr. Kuczy Kdroly, gimnaziumi igaz-
gaiohelyettes, FoktG — Mazdn Mdtyas, boltvezetd, Beékéscsaba — Dr. Nyiri Antael,
cgyetemi tanar, Szeged — Pap Mikl6s, mizeumvezetd, Toka] — Rdez Istvdn, JH el-
nokhelyettes, Papa — Reuter Camilld, természetvédelmi féfeliigyeld, Pécs — Szabd
Ottoné, tanar, Székesfehérvar — Toth Ferene, foiskotai osztalyverzetd, Debrecen —
Turi Robert, gimnaziumi tanir, Kishér — Vaske Miklds, altalanos iskolai igazgatd,
Nova — Dr. Zielbauer Gydirgy, {dcléado, Kétegyhiza,

Minisz2ter: dicserethen részesiilt:

Beloricz Karoly, HNF politika! munkatirs, Cyér — Bédi Istvdn, altalinos iskolai
tanidr, Hossziipalyi — Dobasy Ldszl6, nyugalmazott iskolaigazgatd, Ozd — Falussy
Jozsef, gazdasagi ligyintézd, Berhida — GCytirki Tibor, tanito, Galgaguta — Kiss Jo-
zsef, nyugalmazott iskolaigazgatd, Kutas — Lenesés Gabor, osztilyvezetd, Cegléd —
Dr. Nagy Jozsef, féigazgato-helyettes, Eger — Neogradi I.4szid, nyugdijas, Bp, —
Princz Oszkar, HNF jdrasi {Geldadd, Szombathely — Smuta Kdlmdnné, JH [6eléadd,
Kunszentmarton — Toéth Jdanosné, altalinos iskolai igazgatohelyettes, Szentes.
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