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ravezetés (1781) és a Cg (2260) témdkban megjelentek cikkek
szdma egylittvéve.

Utészo

Annak ellenére, hogy a dolgozatban leirtak utdn még mindig gy
érzem, hogy az ionos folyadékok kutatdsi teriiletén felhalmozott
emberi ismeret, tudds, valamint a szakirodalom fejl6dési sebes-
sége valéban lenytig6z6, be kell ismernem, hogy nem voltam ké-
pes eleget tenni e dolgozat el@szavdban tett igéretemnek, hogy
megprébdlom kideriteni, mire utalt Rogers professzor, amikor le-
irta, hogy az ,,ionos folyadékok ellentmondanak a jézan észnek’.
Egy feltételezhet6 magyardzatom azért van, éspedig az, hogy Ro-
gers professzor Albert Allen Bartlett fizikusprofesszor [16] ,,The
greatest shortcoming of the human race is our inability to un-
derstand the exponential function” (Az emberiség legnagyobb
hidnyossdga az exponencidlis fiiggvény megértésének képtelen-
sége) felvetésének hatdsdra alakitotta ki véleményét.

Be kell vallanom, hogy végiil kideriilt, fenti magyardzatom té-
ves. Ugyanis nem tudtam megéllni, hogy ne irjak Rogers pro-
fesszornak (2020. mdrcius 11.) kérve az § magyardzatdt. Posta-
fordultdval vélaszolt, levelét a 8. dbra mutatja be.

Sapienti sat.
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Magé Kdroly

Legenddk és tények:
a ,,magyartarkdrol”

Tanulményom célja a Magyar Kémikusok Lapjdnak 4. és 5.

szdmdban megjelent ,,Magyartarka” testkizelbdl cimi cik-
kel kapcsolatos 4j informdcidk kozreaddsa, valamint a Krayer E.
és Tdrsa Festék-, Kence és Lakkgydr' valds szerepének bemutatd-
sa a Magyar Kirdlyi Honvéd Légierd festékelldtdsdban.

Bevezetd

A magyar repiilSipar egyik fontos beszéllitGja a Krayer festék-
gyar volt. A rendelkezésre dll bizonyitékok alapjan a Krayer sze-
repét két részre kell osztani a katonai dlcdzé festékek teriiletén.
A gydr torekedett a sajdt repiilGgépfesték gydrtdsdra és a légierd
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Hi Tibor:

Good luck on your project! The Nature paper was written
in a time when ionic liquids were still quite misunderstood
(perhaps they still are). Even by 2007, many classically
trained chemist (particularly Inorganic chemist) could not
wrap their heads around salts (ionic compounds) which
were liquid. The ‘common sense’ of the field was that
ionic compounds would be high melting solids rather than
expectations for molecular compounds. Thus, classes

(of very large numbers of possibilities) of salts which were
liquids, many at or below room temperature, was surprising
to people. The fact that they could be used as solvents at
room temperature just like classic molecular solvents didn’t
‘make sense’ to many. I can tell you at the time, it wasn’t
that easy to explain this to referees!

Before airplanes were invented, the concept of a human
flying was against ‘common sense’ at the time.

Regards,
Robin

Prof. Robin D. Rogers
Research Professor, The University of Alabama,
Tuscaloosa, AL

8. abra. Rogers professzor valaszlevele
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dlcdzétesték-igényeinek folyamatos biztositdsdra kiilfoldrél im-
portélt festékek forgalmazdsdval. A vegyes épitésd repiilgépek-
re késziilt festékreceptek, majd a modern konnytifém szerkeze-
td repiilgépekre alkalmas festékek kisérleti gydrtdsai a német
technoldgia (Titanine Werk GmbH, Beckacite Kunstharzfabrik
GmbH) honositdsdt bizonyitja. A Krayer beszdllitdi szerepe pedig
a német Hebig-Haarhaus AG festékein alapult a dokumentumok
alapjdn.

[
! Tovdbbiakban: Krayer. A Krayer el6bb leirt cégneve az dltalam taldlt legkordbbi, 1915.
oktéber 30-dn keltezett dokumentumon szerepel. A gydr megnevezésében késébb a
gydrtott vegyipari termékek felsoroldsa és sorrendje tébbszor véltozott.
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I. Az anyagkiadds konyve
és a G jelzésti repiil6gépfesték-receptek

A Krayer megmaradt iratanyagét a vdrpalotai Magyar Mdszaki
és Kozlekedési Muzeum Vegyészeti Mizeuma Grzi. Ezek kozott
taldlhatd a festékgydr miikodésének legfontosabb dokumentuma
az anyagkiadds konyve, mely Préder Istvdn? {rdsos nyilatkozta
szerint: ,Datum, gydrtdsi szdm, dru megnevezése, cég (megren-
del§) cimszavak alatt tiineti fel a termékeket 1930 és 1951 kozott.
A konyv adatai alapjdn, nyomon kovethetd a Krayer termékpa-
lettdja és tigyfélkore ebben az id§szakban”.? Az anyagkiaddsi
konyv a kozponti nyilvdntartds része volt, mely az elkésziilt ter-
mékekrdl tartalmazta az alapvetd adatokat. Ebben a legydrtott
anyagokat és a gydrtds sordn felhaszndlt technoldgidt rogzitették,
majd a készterméket kiadtédk a megrendel6nek. Maga a gydr
nem raktdrozott nagy mennyiségd készterméket, ezért a Krayer
festékbolthdlézatdnak elldtdsdra késziilt festékanyagot a kdzpon-
ti raktdrnak (anyagszertdrnak) adtdk ki.

L. oszlop: Détum. Jelzi az adott ddtumon gydrtott termékeket.

2. oszlop: Gydrtdsi szdm. Azonositja a gydrtményt, ez a szdm
rdkeriilt a gydrtds receptjére, mely alapjdn a pontos dsszetétel
visszakereshet§ az ismételt gydrtdshoz, valamint a mester szin-
kértydra a szinminta mellé odairtdk a gydrtdsi szdmot, hogy a
szint is azonositani lehessen. Ezzel lehet8ség volt az tjabb gydr-
tdsok szineltérésének/egyezésének ellendrzésére is.

3. oszlop: Aru megnevezése. Bz az oszlop az druk f6csoportja-
inak azonositdsdra a szolgdlt, pl. festék, lakk, gyanta, kence.
Ezen beliil festékek esetében feltiintették, hogy milyen jellegii
(olaj, zomdnc), milyen szind a gydrtmdny, tovdbbd sok helyre azt
is feljegyezték, hogy melyik festékcsalddhoz tartozik (Trindt, Ro-
dur stb.) a legydrtott termék.

4. oszlop: Cég. Azonositotta a megrendel§t, mely abbdl a
szempontbdl is fontos volt, hogy ha az adott cég ismételten ren-
delt abbdl az anyagbdl, akkor tudjék az ismételt gydrtdsdhoz,
hogy milyen sszetételd és szind volt az elsG gydrtmdny. Péld4ul
a MAV folyamatosan rendelt festékanyagot, és biztositani kellett
a megrendeld dltal meghatdrozott szin- és min§ségi egyezést, a
gydrtdsi tirésen beliil.
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Az anyagkiadas konyvének bejegyzései
(foto: Magyar M(szaki és Kdzlekedési Mluzeum Vegyészeti Muzeuma)

Ebben a konyvben tartottdk nyilvdn a kisérleti és mintagydr-
tdsokat is, de nem szerepelnek a Krayer repiil6gép-dlcazo festé-
kei a G.1100 (sziirke), G.1101 (vildgoskék), G.1102 (barna), G.1103
(zold), valamint H.1795 (terepsdrga), ezért a Krayer nem gydrtott
ilyen repiil6gépfestéket. Punka Gyorgy és Berndd Dénes feliilir-
tdk Préder Istvdn szakvéleményét. Mivel G jelzési repiilGfesték
bejegyzése nincs benne, gy gondoljdk, hogy az anyagkiadds
konyve nem lehet gydrtdsokat igazolé dokumentum. ,,Annak el-
lenére, hogy a korai, 1930-as oldalak tetején a ,Ddtum” utdn ér-
dekes médon a ,,Gydrtdsi szdm” szerepel, a gydrtdskornyezetben
egy Kicsit is jartas olvasé szdmdra azonnal felt(inik, hogy nem le-
het sz6 valamilyen gydrtdsi naplérdl”.* Ennek a magyardzatnak
az alapjdn a gydrtdsi szdmnak nincs koze a gydrtdshoz!
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A festék gydrtdsi alapdokumentdcidja a festék receptje, mely
az Osszetev6k mennyiségét és a gydrtds sordn betartand¢ keve-
rési sorrendet is megmutatja lépésenként. Sok esetben a lefekte-
tés ddtumdt is feltiintették a recepteken. (Azt az idGpontot, ami-
kor az adott festék kisérleti gydrtdsa, valamint tesztelése befeje-
z8dott, és elkészitették a receptet.) Ha nincs recept, nem lehet
gydrtani a festéket. A G.1100 sziirke festék receptje 1940. novem-
ber 28-dn, a G.1101 vildgoskék, a G.1102 barna és a G.1103 z¢ld fes-
tékek receptjei pedig 1940. november 29-én késziiltek.” Ezeknek
a festékeknek a legkordbbi emlitése a dokumentumokban 1938.
oktdber 14-én keltezett, amikor feljegyezték a MAVAG-nak szdl-
litott festékek drat.s
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A G jelzésii alcazo festékek receptjei
(fotd: Magyar Miiszaki és Kozlekedési Muzeum Vegyészeti Muzeuma)

Ha mdr széllitani tudta a Krayer ezeket a festékeket, akkor
nem lehet sajdt gydrtdsu termék, mert a G festékreceptek majd-
nem két évvel késdbb késziiltek. Kizdrhatd, hogy ezeknek a fes-
tékeknek létezett kordbbi, esetleg mdsik receptje, mert a recep-
tek kozti dtjdrhatésdgot/dtdolgozdst/dtnevezést feltiintették a re-
cepteken, vagy a gydrtdsi szdmra hivatkozva késziilt el az dj re-
cept.

Arra is van bizonyiték, hogy a G jelzést repiil§gépfestékek
szoros kapcsolatban dlltak kiilfoldrgl importdlt, a Titanine Werk
GmbH (tovdbbiakban Titanine) festékeivel. A Krayernél vdltozott
a festékanyagok jelzése és az L.J.E. sor késébb E jelzéssel futott
tovdbb, amit a recepteket osszefogd kartotékrendszerrel lehet bi-
zonyitani. Feltételezhetd, hogy a Krayer G festékcsalddja a Tita-
nine festékek honositdsa vagy tovabbfejlesztése volt, mivel a Kra-
yer Titanine L.J.E., majd E festékcsaldd és a G festékcsaldd kozott

u
2 A Magyar Miiszaki és Kozlekedési Mizeum Vegyészeti Mizeuma szakmai munkdjdt
segit§ alapitvany kuratériumdnak tigyvezetd igazgatdja, a Vegyészeti Miizeum nyu-
galmazott igazgatdja.

3 Préder Istvdn aldirt nyilatkozata. A szerz§ tulajdondban.

+ Berndd D, Punka Gy: ,Magyartarka” — Lakkok, festékek, dlcdzészinek a Magyar Ki-
rélyi Honvéd Légierd repiilégépein. Haditechnika folyGirat, XLIX. évf., 3/11. (tovabbi-
akban: HT) és Berndd D, Punka Gy: ,Magyartarka” — Lakkok, festékek, dlcdzdszinek
a Magyar Kirdlyi Honvéd Légier repiilégépein. In: Magyar Repiiléstorténeti Evkonyv,
2014. 190-191. (tovdbbiakban: MRT).

> Magyar Mszaki és Kozlekedési Muzeum Vegyészeti Muzeuma (tovdbbiakban:
MVM), Budalakk Krayer iratai, 18492-18493. doboz.

¢ Budapest Févdros Levéltdra X1.418: Krayer E. és Tédrsa Lakk és Festékgydr iratai.
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A recept atdolgozasaval, helyettesitésével kapcsolatos
informacio feltiintetése (fotd: Magyar Mlszaki és Kozlekedési
Muzeum Vegyészeti Muzeuma)

dtjérhatdsdg van, a termékek felcserélhetdek. A WM-21 Sélyom
festési utasitdsa szerint G jelzést termékekkel egyiitt alkalmaz-
hat6 az L.J.E.1483 cellon lemosdszer E.1483 jelzéssel.” Azonban a
legszembetinébb a két festékcsaldd higitGja. Az E.610 és a G.1110
higitéjdnak a receptje 1941. mdrcius 28-dn késziilt, ami arra utal,
hogy a régi technoldgia dtvételével késziilt a ,,modern” Krayer-
festék. Mind a jelzések, mind a megnevezések, mind pedig a
mennyiségek teljesen egyeznek. A G festékcsaldd higitéja meg-
egyezik az E.610 (kordbban L.J.E.610) higitéjdval, mely bizonyit-
hatéan a németek dltal szdllitott Titanine anyaga.

..........................

3 1&_ lakk m t

.GBO scetéter.
312 butanol
312 den.szesz

Higitok receptjei
(fotd: Magyar Miszaki és Kozlekedési Muzeum Vegyészeti Muzeuma)

A Krayer céljai kozott szerepelt a repiil§gépfestékek gydrtdsa,
ezért a recepteket 1944-ben dtdolgoztdk. Jogos a kérdés, hogy mi-
ért volt dtdolgozott recept, ha nem gydrtottdk a kordbbi festéket
sem. A kiilfoldi technoldgia szerint 1940-ben lejegyzett receptek
alapanyagai feltehetGleg 1944-re elfogytak, ezért ha a Krayer fel
akart késziilni a G jelzés( festékek gydrtdsdra, akkor az j alap-
anyagokkal legydrthaté receptekre is sziiksége volt. Példdul a
G.1103 esetében igazolni lehet, hogy az 1j receptek a kordbbi re-
ceptek alapanyagainak kivdltdsdra késziiltek, mert a G.1103 jel-
zést festék c.korom Osszetev@jének kivéltdsdra lakkfekete, a
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krémsérga helyett hanzasdrga keriilt. Ebbdl kovetkezik, hogy a
Krayer még 1944-ben is a nitrocelluléz-alapu festékek gydrtdss-
ra késziilt, amikor a mtigyanta festékek mdr egyértelmtien mo-
dernebbek voltak.

A mésodik vildghdbort idején a vegyes épitést repiilGgépeket
a modernebb konnytifém szerkezet( repiildgépek véltottdk fel. A
Krayer igyekezett 1épést tartani, ezért a konnytifémek bevondsa-
ra alkalmas festékek gydrtdsdnak el6késziiletei 1943-tdl keriiltek
abba a stddiumba, hogy eljussanak a kisérleti gydrtdsig. Kony-
nytifém alapozé lakk kisérleti gydrtdsa 1943. szeptember 10-én
és 1943. novemberben (nincs feltiintetve a munkanap), valamint
1944. februdr végén — mdrcius elején (nincs feltiintetve a mun-
kanap) tortént a gydrtds bejegyzés szerint. A hdboru vége el§tti
utolsé miigyanta kisérleti gydrtdsok 1944. junius 13-dn (9332
gydrtdsi szdm) és 1944 nydr végén voltak (nincs feltiintetve a
munkanap), ekkor Beckosol 31 miigyantagydrtdsi kisérletre ke-
riilt sor 9351 gydrtdsi szdmmal.® Ez a bejegyzés bizonyitja a tech-
noldgia dtvételét, mert a Beckosol 31 a Beckacite Kunstharzfab-
rik GmbH poliészter gyantdja volt.” A repiilGgépfestékek sorozat-
vagy tomeggydrtdsa nem valdsulhatott meg, mert a szovjet csa-
patok 1944 végén elfoglaltdk a gydrat.

II. Forgalmazas

Német dlcdzo festék rendelése

A Weiss Manfréd Repiil6gép- és Motorgydr Rt. 1938. augusztus
12-én megrendelte a WM-21 Sélyomra a Németorszdgban gydr-
tott és német szinekre festett magyar Ju 86-osok szineivel meg-
egyez§ zold, barna, sziirke és kék szineket az dlcdzé festéshez,
valamint a piros, fehér és zoldet a nemzeti szinek felfestéséhez,
a Herbig—Haarhaus AG hazai képvisel8jétd], ifj. Lingel Jdnostdl.”
Lingel szeptember 5-én a vdlaszdban elkiildte a Herbig—Haarha-
us drajdnlatdt, melyre a WM-nél rdirtdk hdrom anyaghoz, hogy a
Krayer mennyiért szdllitja megrendelés esetén! Ez bizonyitja,
hogy a Karyer szdllitani tudta a Herbig-Haarhaus festékeit.
Szeptember 7-én a WM megrendelte a német festéket Lingeltdl,
és siirgették a megrendelt festékanyagok leszdllitdsét. A repiil-
gépgydr a Herbig—Haarhaus-drajdnlattal kapcsolatban jelezte,
hogy »a jelzett vdmolatlan drak mdsfélszer drdgdbbak, mint az
egyenértékd belfoldi elvdimolt drak.”" Mivel a WM-ben a Krayer
drait tiintették fel, ezért ,,az egyenértékd belfoldi elvdmolt drak”
a Krayer éltal forgalmazott Herbig—Haarhaus-festékanyagokra
vonatkozik, mert a Krayer sajdt gydrtdsua festékanyagait nem kell
elvdmolni! 1939. mdrcius 21-én a 13210. szdmda dtvételi elismervé-
nyen a Krayer dtvett 10 doboz kiilonféle mintafestéket és egy do-
boz higitémintdt a WM-t8l. Ez a minta biztosra vehetd, hogy a
Herbig-Haarhaus-festékekbdl szdrmazott, mert tobb mint egy
hete mdr a repiil6gépgydrban volt a német festék. Mindossze 6
héttel késébb, méjus 3-4n a Krayer elkiildte a WM-nek az uj fes-
ték szinsor-ajdnlatdt a G jelzés repiilgépfestékekrdl. Az ajénlat
végére odairtak egy nagyon fontos megjegyzést: ,,A rep.gépek fé-
nyezésének minGségi dsszehasonlitdsdul szolgdl az Onok dltal
Herbig-Haarhaus német lakkgydr anyagdval késziilt repiilgé-
pek’, tehdt a lefestett repiilGgépek a referencidk, ami egyértelmii
szinazonossdgot jelent. Az 6ndllé magyar szinek bizonyitdsdra

[

7 Kovdcs Béla tulajdondban.

8 MVM, Budalakk Krayer iratai, 18459. és 18492-18493. doboz.

° Miiller S.: Lakkipari miigyantdk, Egyetemi Nyomda, Budapest, 1946, 75.

1 Magyar Nemzeti Levéltdr Magyar Orszdgos Levéltdr (tovédbbiakban: MNL MOL),
Weiss Manfréd-iratok.
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Berndd Dénes vagy Punka Gyorgy a Haditechnika magazinban
megjelent cikkben megvdltoztatta a Krayer-dokumentum tartal-
mét: ,,A rep.gépek fényezésének mingségi osszehasonlitdsdul
szolgdl(nak) az Onok dltal MEGKULDOTT MINTAK a Herbig-
Haarhaus német lakkgydr anyagdval késziilt repiil6gépek”.” Az
eredeti dokumentumban nincs benne a ,MEGKULDOTT MIN-
TAK”, ezt a szerz6k egészitették ki tgy, hogy nem kiilonitették
el az eredeti szoveg idézésétdl. Ezzel a kiegészitéssel tgy értel-
mezték a szoveget, hogy a festéknek nem a szine, hanem a mi-
ndsége egyezett meg.

A Krayer-repiil6gépfesték szdllitdsa a légerének

A 4. Honvéd Ondll$ Repiil§gépjavité Uzem a légierd kozponti dt-
vev§- és elosztdhelye, valamint jelentds javitobézisa volt. Séstéra
szdllitottdk le a megrendelt festékeket, itt tortént a festékszabvd-
nyok ellenérzése és innen ldttdk el a légierd tobbi javitdiizemét is
(Szombathely, Tapolca (dthelyezve Miskolcra) és Debrecen) a
sziikséges festékekkel. Abban az esetben, ha a repiil6gépgydrak-
nak kordbban haszndlt dlcazdszinekre volt sziikségiik, akkor azo-
kat is innen biztositottdk.” Ezenfelill a repiil§szdzadok festékel-
ldtdsa is az iizem feladata volt. Az tizem 1943-ban elvégzett javi-
tdsai koziil a 83 darab WM-21 Sélyom nagyjavitdsdt emelem ki,
mert ennek a tipusnak a festéksziikségletét pontosan ismerjiik.

WM-21 kotelék (fotd: Varju Jozsef)

A Sélyom lefestéséhez sziikséges anyagokhoz odairtam, hogy
mennyit rendelt a légierd az adott anyagbdl a Krayert8l 1943-
ban:*

5 kg Cellaetern rep.gép dtvond, sziirke G.1100 sz. 2200 kg
20 kg Cellaetern rep.gép dtvond, vildgoskék G.1101sz. 500 kg
15 kg Cellaetern rep.gép dtvond, barna G.1102 sz. 200 kg
15 kg Cellaetern rep.gép dtvond, zold G.1103sz. 1200 kg
60 kg Cellaetern rep.gép lakkhigité G.1110 sz.  5000kg
15 kg Cellaetern rep.gép konnytifém-alapozé ~ G.1113sz. 3200 kg

A Sélyom festéséhez 18 tovébbi festékanyagra van sziikség, de
ezekre a Krayer még megrendelést sem kapott, ezért a Krayer G
festékcsalddjanak hidnyzé anyagait mds festékgydr szdllitotta. A
Sélymok festése sordn az alsé felilletek minden esetben kék szin-
nel késziiltek. Egy a Sélyom lefestéséhez 20 kilogramm kék kell,
ami 83 gép esetében 1660 kilogramm, ennek alig egyharmadat
tudta biztositani a Krayer. A hidnyzé G.1101 kéket mdstdl rendel-
te meg a légierd, mert nem Krayer-gyartmdny volt, hanem né-
met festék, igy mds festékgydrak is le tudték szdllitani.
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III. Szakmai észrevételek a ,,Magyartarka”
testkozelbdl cimi cikkel kapcsolatban

L. ,,A roncsokon taldlt lakkok gydrtéja sajnos nem ismert (de vé-
leményiink szerint feltételezhet8en ez a Krayer és Tsa. festék-
gyér). Elméletileg lehetnek német vagy magyar lakkok is.”" Olyan
minta szolgdl a magyar szinek létezésének bizonyitdsdra és azo-
nositdsdra, melyrdl az sem egyértelmd, hogy magyar gydrtmany!
Az L. részben ismertetett bizonyitékok alapjdn az bizonyithatd,
hogy nem a Krayer gydrtotta!

2. A pigmentek: ,A megtaldlt magyar repiilégéprészek egyi-
kén sem jelentkeznek a leirt maximumok és minimumok ebben
a formdban. Ebbdl az kovetkezik, hogy ezeknél a szineknél lega-
14bb részben, ha nem teljes egészében mds pigmenteket alkal-
maztak.”® A cikkben olvashaté a magyardzat is: ,,Jiirgen Kiroff
informdcidja szerint a II. vilighdbort el6tt és az els§ években az
RLM-szinek pigmentdldsa nem volt el§irva.” K. A. Merrick és
Jirgen Kiroff kutatdsai megerdsitik, hogy csak a szinek lettek
egységesitve, az Osszetétel nem, ezért minden cég megtartotta a
sajét egyediildlls, kereskedelmileg védett formuldjdt.” Legaldbb
tiz nagy multra visszatekint§ és repiil§gépfestékeket gydrté vél-
lalat volt Németorszdgban, kiilonboz§ pigmentekkel és gydrtdsi
eljardsokkal. Ezt bizonyitja az is, hogy az L.Dv. 251/1 Ausgabe
1938. szoveges részében is tobb német festékgydr is szerepel.
Azonban a mérés sordn mindossze egy német mintét (az L.Dv.
251/1, Ausgabe 1938 RLM-szinkdrtydk) hasonlitottak dssze egy is-
meretlen eredet( festékkel. Csak abban az esetben lehet bizonyi-
tani, hogy a roncson taldlt szinek jelent§sen eltérnek az RLM-
szabvanytdl, ha minden beszallit6 szinkdrtydjdval osszehasonlit-
jak, ez azonban nem tortént meg.

3. Receptek: ,,A Krayer gydrtmadnyai 1940. 11. 28-ig a ,,kor szin-
vonaldn” dlltak — azaz nem mutatnak semmilyen kiilondsséget —,
de a recepteken feltiintetett alapanyagok mindségileg mégis kii-
l6nbdznek a német festékektdl, mint ahogy az egyes német gyédr-
tok receptjei is a W&B birodalmi szabvdnyositdsa elGtt.”*® A re-
ceptek vizsgdlatdval csak annyit lehet megdllapitani, hogy annyi-
ra kiilonbozik a Krayer-recept a némettdl, mint a németek egy-
mdstdl. A szerz6k még a két kiilfoldi szakember segitségével sem
tudtdk bizonyitani, hogy magyar fejlesztésrél van sz6. Legaldbb
tiz nagy multra visszatekint§ és repiil§gépfestékeket gydrté vél-
lalat volt a Németorszdgban, kiilonbozd pigmentekkel és gydrtd-
si eljdrdsokkal. Egy német receptet hasonlitottak ssze a Krayer-
recepttel, ami nem egyezett, de a tibbi festékgydréval nem ve-
tették Gssze, igy alkalmatlan a Krayer-festékek ondllésdgdnak bi-
zonyitdsdra.

4. A WM-21 Sélyom festési utasitdsa® bizonyitja, hogy a G jel-
zés( repiil6gépfesték tobbrétegd technoldgia volt. Két réteg ala-
poz6 utdn egy réteg sziirke alaplakkot festettek a feliiletre, majd
erre keriilt rd az dlcdz6 szin. A vizsgédlt mintdk esetében van
olyan roncs, amin a modernebb egyrétegi festék van (nincs alatta
alapozé és alaplakk), tehdt ez a minta alkalmatlan annak bizo-
nyitdsdra, hogy a Krayer G jelzés( festékeket felhasznaltdk repii-
16gépen.

u

2 HT 2014/5, 60.

13 Gy8r-Moson-Sopron Megyei Levéltdr, MWG iratai.

¥ Budapest Fgvaros Levéltdra, Krayer E. és Tdrsa Lakk és festékgydr iratai.

15 Magyar Kémikusok Lapja, 2020, 5, 165.

u.a.

7 K.A. Merrick, J. Kiroff: Luftwaffe Camouflage and Markings 1933-1945. Volume
One, Classic Publication, 21-23.

8 Magyar Kémikusok Lapja, 2020, 5, 165.
¥ Kovdcs Béla tulajdondban.
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5. A vizsgélat sordn az egyik festékminta a magyar gydrtdsu
Héja-M roncsdrdl szarmazik.” Ezt a repiil6gépet 1943-ban gydr-
tottdk, az sszehasonlitdsul szolgdlé RLM-kdrtydk pedig 1938-
ban késziiltek. A festékek szine folyamatosan véltozott a festékek
Osszetétele, a folyamatos fejlesztések, valamint a hdboru vége fe-
1¢é a megfelel§ alapanyagok hidnya miatt. Az RLM-szinek legydr-
tdsdndl maximum annyit lehetett garantdlni, hogy egy adott
gydrtdsi id6ben minden cég (a kiilonboz8 Gsszetétel melletti mi-
nimdlis eltérés mellett) kozel azonos szineket gydrtott.! A két
minta idébeni kiillonbsége miatt alkalmatlan a magyar szinek né-
mettdl vald eltérésének bizonyitasra.

R el

A Héja-M (fotd: Varju Jozsef)

6. A cikkben a DeltaE szin azonossdgot jelentd értéke 0,5. A
kék DeltaE 2,2 értéke 1,7-tel tér el ettdl, és a szoveges értékelés-
ben az olvashatd, hogy ez relativ kicsi. Ha egy 6tos skdldn az 1,7
relatfv kicsi eltérés, akkor ez a mérés pontatlanabb, mint az ere-
deti roncsmintdk referenciakdrtyds vizudlis dsszehasonlitdsa, mert
a kék relative kicsit tér el az azonosrdl és a jol észrevehetd szin-
kiilonbségtdl egyszerre. Ezzel az egész mérési eredmény hitelte-
len, mert rdnézésre egy szin sosem relative kicsit azonos és rela-
tive kicsit észrevehetGen kiilonbozs. A cikk megjelenése utdn
kozzétették a Gerald Hogl levelét,”? melyben kifejtette, hogy a
DeltaE < 2 értéket tartja megfelelének a tapasztalatai alapjin. A
szinazonossag értékének jelentds csokkentésére nem kaptak ma-
gyardzatot a szerz6ktdl az érdekldsk.

7. A kék mintdkrdl megdllapitottdk a szerzék, hogy azt a be-
nyomdst keltik, mintha nagy fdradtsdggal igyekeztek volna az
RLM 65 lemdsoldsdra, de a kiilonbség mégis jelent§s maradt. Mi-
lyen mérési eljardssal lehet azt megallapitani, hogy a minta ese-
tében a gydrté a mdsoldsra torekedett, vagy a német elGirdsokat
és szinszabvdnyokat igyekeztek betartani, de az eltérd pigmen-
tek és gydrtdsi technolégidk miatt lett relativ kicsit eltérd lett? A
szoveges értékelés onmagdnak mond ellent, mert el§szor a szin-
kiilonbséget jelentd 2,2-2,8 DeltaE relative kicsi, majd pedig az
olvashatd, hogy nagy fdradsdggal igyekeztek volna az RLM 65 le-
madsoldsdra, de a kiilonbség mégis jelentds.

8. A végkovetkeztetésben olvashatd, hogy a két kiilféldi szak-
ember mérése igazolja a kordbbi megdllapitdsaikat, melyeket a
Hungarian Fighter Coloursban, majd a Haditechnika folydirat-

]

2 www.makettinfo.hu (a vita szakmai féruma), 2020.05.22. Berndd Dénes tdjékozta-
tdsa.

21, Crandall: The Focke-Wulf Fw 190 Dora. Volume Two, 297. és K.A. Merrick, J. Ki-
roff: Luftwaffe Camouflage and Markings 1933-1945. Volume One, Classic Publica-
tion, 21-23. o.

22 www.makettinfo.hu, 2020.05.11. Berndd Dénes tdjékoztatdsa.

» www.makettinfo.hu, 2020.05.22. Berndd Dénes és Punka Gyorgy tdjékoztatdsa.
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ban és az MRT 2014-es évkonyvében kozoltek. A Haditechnika
folydiratban és az MRT (Magyar Repiiléstorténeti Tdrsasdg) év-
konyvében kozel azonos cikk jelent meg. A Magyar Repiiléstor-
téneti Tdrsasdg etikai bizottsdga megdllapitotta, hogy a tanul-
ményukat a dokumentumok tartalmdnak megvdltoztatdsa és a
dokumentumok szelektéldsa jellemzi (ami nem tdmasztotta ald
ez elméletiiket, egyszertien kihagytdk). Ezzel az etikai bizottsdg
bebizonyitotta, hogy a dokumentumok manipulaltak, igy az ered-
mény is. A Hungarian Fighter Colours konyvben az eredeti ron-
csokon 1év§ szineket Federal Standard szinkdrtydkkal vetették
Ossze, és ezeket adtdk meg a magyar (sziirke, zold, barna és kék)
szinek megfelel§inek. A roncsokrdl FS-referenciakdrtya nélkiil
késziilt fényképeket kiildtek el a konyv grafikusdnak, és két szint
(zold FS 34094, kék FS 25550) monitoron keresztiil hatdroztak
meg.” Az éltaluk megadott barna FS 10049 szin sem taldlhaté
meg egyetlen magyar roncson sem.

10049

Az eredeti roncsrol szarmazé zold és barna festékdarab az FS
10049 szinmintan

A szerz8k konyve és tanulmdnyai bizonyithatéan téves ered-
ményeket kozolnek, ennek ellenére a cikk végkovetkeztetése sze-
rint a két kiilfoldi szakember bizonyitotta, hogy a monitorrdl
megadllapitott szinek helyesek.

A Krayer E. és Tdrsa Festék-, Kence és Lakkgydr valgban je-
lentds szerepet jdtszott Magyarorszdg festékelldtdsdban, azonban
a ,Magyartarka” testkizelb8] cimd cikkben a szerzgk olyan ké-
pességgel is felruhdztdk a gydrat, amivel nem rendelkezett.

x> % %

Az MKL 2020. aprilisi és majusi szamaban Bernad Dénes és
Punka Gyorgy tollabol a ,Magyartarka” testkozelbdl. A Magyar
Kiralyi Honvéd Légierd harci repllégépein alkalmazott alcazo-
festékek mérémdszeres elemzése 1-11. cimU cikkeket ipartorté-
neti érdekességiik folytan fogadtuk el kdzlésre. Nem gondoltuk,
hogy ez a cikk konfliktust valt ki. A cikk megjelenése utan ha-
marosan jelentkezett Mago Karoly olvasonk, aki cafolni igyeke-
zett a szerzok allitasait. Tisztaztuk, hogy a lap ellenvélemények-
nek, kritikai megjegyzéseknek, kiegészitéseknek helyt szokott
adni, de személyes vitakat a lap hasabjain olvaséink nem foly-
tathatnak. Végul megallapodtunk, hogy egy, a Krayer céggel fog-
lalkozo, elsésorban ipartorténeti cikket a szerz6tél 6Grommel el-
fogadunk, amelyben utalhat a Bernad-Punka-cikkel kapcsolatos
kifogasaira is. A fenti cikk érkezett be a szerz6tél. Olvasodink meg-
itelhetik, mennyiben felel ez meg a fenti szébeli és irasbeli meg-
allapodasnak. A Szerkesztéség és a Magyar Kémikusok Lapja
ezennel a témat lezartnak tekinti, és reméli, olvasoink betekintést
nyerhettek a haborus évek festékipara ma még sok helyen tisz-
tazatlan torténetébe. (A felelds szerkesztd)

MAGYAR KEMIKUSOK LAPJA



