Viztarolot épitenek a Tiszdn, ahonnan csatorndkkal a Jaszsdg és a Kunsag
6ntoz8 vizet kap: ennek épitésérdl fessek képeket, igy sz6lt a megbizatds. Eve-
ken keresztiil jartunk tanyahajoval, és szarnyas motorcsénakkal Kiskorére. S
mig az épiilé orids képeit festettem évszakrol évszakra, mindig viszontlattam
a Tisza mindig uj arcait, de festettem ezekben az években arvizi képeket is.

M4s vildg a Tisza medre a gatak kozott, a £61d itt a hordott homoktol vila-
gos, a novényzet gazdag. Vizmosta partok jatéka fogja Ossze a viz fényeit. Ha
felmegy az ember a gatra, erre a természetes kilatohelyre, szeme megfut a vég-
telenig. Mig ezeket az 6rok témakat lattam minden tuton, elkésziilt a Tisza II.

A képeknek egy része — amiket festettem — ott vannak egy teremben.

A Szigligeti a 70-es években

Tény, hogy szocializmust épité tarsadalmunk fejlédése ujabb és ujabb, a
miuvészet szdmara jol gyumolesoztethetd feltételeket teremt, ezen beliil azonban
a szolnoki szinhaz életében kiilonosképpen nagy jelentsége van a vonzaskorze-
tében végbemend, a hetvenes évekre Kkiteljesed6 gazdasigi-tdrsadalmi valtoza-
soknak. Egy szinhéaz életének véltozasaihoz a szociologiai tényezdk vezetnek el.
A szinhdz mvészetének esztétikdjahoz is kiindulé pont a tarsadalmi tényezdk
figyelembe vétele. Hogy tehat a szinhaz olyan ma, amilyen, és éppen a hetvenes
években valt olyannd, amilyen, annak egyik sajatos oka és magyardzata Szolnok
megye, a Jaszkunsidg tarsadalméban, gazdasigi életében bekdvetkezett erdteljes
valtozéasok. (Jollehet tarsadalmi és gazdasagi folyamatok, valamint miivészi fo-
lyamatok mechanikus kapcsolata nem torvényszer(i.) Ekkorra értek be ugyanis
az orszagnak ebben a részében — valamivel késébb, mint masutt —, a tobb mint
két évtizedes fejlédés gyliimolesei — s ez megyei sajatsag! Az iparositds ered-
ményeként megnovekszik a technikaval foglalkoztatottak, a kozépfoku és felsG-
fokt technikai érettséggel rendelkezd, a legkiilénfélébb informaciok felvételére
alkalmas rétegek szdma. Megvaltozik az ember elhelyezkedése kozvetlen kor-
nyezetében és a tarsadalomban: valtozik személyisége, teherbiré képessége, tar-
sadalmi, szellemi, etikai, filoz6fiai szempontbdl egyarant, valtoznak igényei az
6t koriilvevs és mozgaté vilagban. Vagyis valtozik a szinhézi néz6 élete, infor-
macio6telitettsége, szabad ideje, valtoznak szellemi, miivészi igényei.

Ezzel egyiitt az egyre erdteljesebben kibontakozé, az iizemi demokrécia
szélesedésével jard kozéleti-politikai aktivizalodas olyan, az el6z6 id6k megyei
viszonyain4l el6nydsebb feltételeket jelent a szinhdz szdmara, amelyek 6szton-
zik, inspirdljdk a gondolatilag igényes, az 6nmagat korszertlibben kifejez6, a va-
16sdgot Osszetettebben dbrazolni képes szinhdz megteremtését.

A Szigligeti Szinhaz hetvenes évek elején kibontakoz6é megujuldsa tehét
korantsem tudhat6é be egyszer(ien a vezetésben'beéllott cserének, anndl is in-
kébb nem, mert Székely GAabor direktorsdga, akinek a személyéhez &ltaldban
kotik a szinhaz korszer(sitését, csak 1972-ben kezddédik, viszont az a folyamat,
amelynek kiemelked6 cstcsai a klasszikusok magas szinvonalu el6adésai, a mai
magyar dramdak orszagos hirdi 6sbemutatoi, ez a kedvezd folyamat mar a hatva-
nas évek végén elkezdddik, s6t bizonyos szdlai még el6bbre nyulnak vissza.
Igy példaul a Shakespeare-kultuszé, amit Berényi Gébor teremtett meg még
a hatvanas években. Valamelyest tudatos szinhdzpolitika is az 6 igazgatéi mu-
kodésétél szamithatd, elétte, az 6tvenes években ugyanis korlatlanul az operet-
tek és a tobbnyire komersz vigjdtékok terepe volt a szinhdz mfsora. S6t az a
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mihelymunka, amely majd a hetvenes évek kozepére kiteljesedik, amikor a
szinhaz dramatirgidja szenvedélyesen elkotelezi magit a mai magyar drama-
nak, a J6kai Anna regényébdl késziilt Fejiink feldl a tet6t (1969) 6sbemutatdjaig
vezethetd vissza, amikor elészor vallalta fel a szinhadz egy kezdd ir6é biztos
sikerrel egyaltaldn nem kecsegtetd elsé darabjat. A ma érvényesiils, igényes
misorpolitikai, dramaturgiai koncepcié tehat a kontinuitds alapjan egyrészt bi-
zonyos elézményekre épiil — Shakespeare, Csehov, Lorca, Brecht ,kotelezd”
jatszésa —, masrészt a diszkontinuitds jegyében igyekszik megszabadulni a régi
terhekt6l, igy tobbek kozott az operett terheitdl, szakitva benne azzal, ami &l-
érzelem és izléstelenség, ami sértheti a ma emberének j6 izlését,

A kedvezd tarsadalmi véltozdsok mellett azonban azonos hangstillyal em-
litend6 — nem lebecsiilve kihat4sdt a szinh&z Gj arculatdnak formélédaséara
— a hetvenes évek elején bekovetkezett szinhazi, azaz szinészi-rendezéi meg-
fiatalodas ténye. Sziikségszeri ,fiatalitds” ez, az eltdvozottak helyébe — néme-
lyek nyugdijba mennek (Benyovszky Béla, Kaszab Anna) méasok a févarosba
tdvoznak (Hegedilis Agnes, Andahizy Margit) ismét mésok mas térsulatokhoz
szegbdnek (Upor Péter, Gyongydssy Katalin) — friss er6ként tébbnyire fiatalok
keriilnek, oly médon és szdmban, hogy 6k alkotjdk a tarsulat gerincét.

1972-ben alig harminc évesen Székely Géabor foglalja el az igazgaté-féren-
dez6i széket, az orszadg akkor legfiatalabb szinhazi vezetGjeként, aki egyébként
azzal az ,,4j hulliammal” érkezik, amely t6bb szinhéaz élére is fiatal vezet6t allit.
Ez a periédus tehat minden tekintetben egy tj egyiittes kialakitdsanak is ideje,
s ami a lényeg, egybekovacsolédasi ideje olyan fiataloknak, akikben erds az
igazsagkeresé szidndék, akikben épp mert még ,kezdok”, fokozottan van meg
a képesség, hogy sziikség szerint el6addsban gondolkodjanak, azaz fontosabbnak
érezzék a szinpadon a gondolat kiteljesitését, mint a maguk személyes sikerét.
S ez mér kordntsem csak etikai elénydket jelent; esztétikailag jol értékesitheto
tulajdonsagokat rejt magéban. Hisz olyan, tébbnyire a kereszttiizon most atesé
vagy a tlizkeresztségen még csak atesett mivészek alkotjdk a tarsulatot, akik-
t6l tévol 4ll a régi iskolak deklamélé stilusa, masrészt akiknek az eszkozei még
nem koviiltek meg.

A szinhazi nyelvrél irott nyilt levélben Mihdlyi Gébor (Szinhaz, 1976. ju-
nius), hogy nevén nevezze a gyereket, més szinhdzi mihelyekkel egyetemben
»fiatal szinhdznak” kereszteli el a Szigligetit, s a jellemz6 tulajdonsédgot, az eti-
kumot emeli ki; azaz azt a magatartidsban megnyilvdnulé erkolcsiséget, amely
szerint ,minden koériilmények kozott meg kell maradnunk tisztességes ember-
nek, elveihez ragaszkodé, ezekben megalkuvist nem ismerd mfivésznek.” Jol-
lehet ez erkélesi, nem esztétikai min8ség, de ha minden etikai nem is m{ivészi,
minden mivésziben benne foglaltatik az erkolesi, attételesen, ezért ebber-
az Osszefliggésben a fiatalokban meglévé etikai szigor a mtvészi munkatél is
elvilaszthatatlan. Ugyanis ebbél az alapéllasb6l fakad, erre a sajatos etikai
principiumra épiil a Szigligeti Szinhdz eszménye. Szinhézé, amely elutasitja
az oOncélu latvényossdgot, amelyt6l idegen mindenfajta &lizgalom és szinpadi
,lilasdg”, amely eskiiszik ra, hogy a legtokéletesebben miik6dé szinpadi technika
sem pétolhatja a gondolatot — bar a technika olykor lehet a szinpadon sz6-
rakoztaté.

Az altaldanos megfiataloddsnak van egy masik nem elhanyagolhaté ,kisu-
garzésa” is a szinhdzi profilra: nagy szerepe van az tigynevezett rendez6i szin-
héz kialakul4sidban. Az a tény ugyanis, hogy a szinhdz meglehet6sen korlatozott
szamu, fiatal Osszetételd tarsulatra épiil (28 szinészi statusz van), és a tarsulat
tagjai kozott sok a palyakezds, ez a koriilmény kifejezetten kedvez — a mi-
vészi hatds megteremtése érdekében — a fokozottabb, elmélyiiltebb rendezéi
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munkénak, s6t igényli azt. A koriilmények ,kényszeritd hatalma” fokozott ter-
heket ré6 a rendezésre, de fokozott eredményekkel is jar. Itt alig akad szinész,
akire a siker reményében csak ra lehetne bizni az el6adas sikerét, itt csupéan
egylittes erével, az egyenetlen szinészi eréket egyensulyba hozé ensemblejaték-
kal lehet eredményeket elérni, s a rendezésben rejlé lehetéségek maximaélis
kiaknazasdval. Szigoru osszhangban a dramai mondanivaléval, elkeriilve a ren-
dez6éi onmutogatast, amire viszont ilyen feltételek kozdtt — igaz — megvan
a csabitds. Es arra is, hogy az el6adas dsszetevéi koziil csupan az egyik abszo-
lutizaltassék, a rendezés, mégha az a legfontosabbak egyike is, igy adva azutan
lehetSséget esetleg az egészségtelen rendez6i diktatira kialakulédsdnak, ami kéa-
rosan a szinészi ontudat elsorvasztasahoz is elvezethet. Hogy a szinhdz munkéjat
az emlitett helyzet pozitive befolyésolta, bizonyiték ra: rendezbi egyéniségek
nének ki az évek soran, Székely Gabor, Vall6 Péter, még az idésebb Horvath
Jené is megtjulni képes, és ugyanakkor a tudatos rendez6i munka eredménye-
képpen kiemelkedd szinészi alakitdsok sziiletnek, s perspektivdjdban ami ennél
is tobbet mond, id6kdzben a fiatalok igazi szinészi egyéniségekké fejlédnek,
lasd Szombathy Gyula, Csomds Mari, Papp Zoltan, Piréth Gyula palyéja.

»A politikus, lirai szinhazat szeretem. A politikum szdmomra a tarsadalmi
meghatarozottsag vallalasat jelenti, az allasfoglalast. A liraisag pedig — wvallja
az igazgato-férendez6é egyik nyilatkozatdban — a rendezé onvallomésa.” Elko-
telezett fiatalok szinhéaza, vildgnézeti szinhdz. Az eszmei-ideoldgiai elkotelezett-
ség hozza kozbs nevezére a szinhaz tevékenységét minden ,,szamlélébeli” eklek-
ticizmusa ellenére. Ez a szellem jarja &t a megszoélaltatott klasszikusokat épp-
ugy, miként ez ,,nyomja rd a bélyegét” a szinhazi dramaturgia mai szerzékkel
kialakitott kapcsolatara s a kozos munka eredményeire.

A Kklasszikusok bemutatdsa altaldban minden szinhazban kotelezd, emlitet-
tem, a szinhéz a hatvanas években mar hatarozott ,,jatszasi programot” alakitott
ki ebben a tekintetben, Csakhogy a hetvenes évekt6l kezdddben, épp az emlitett
vildgnézeti alapallds erbsodése kovetkeztében Shakespeare, Moliére, Lorca szin-
revitelének egy, — a hagyoményost6l eltérd, més mindségl valtozatat produ-
kéalja a szinhdz. Az Gjraolvasds — folytatni ugyan a hagyomanyokat, de maga-
sabb szinvonalon, a klasszikusok kovetkezetes ujrafogalmazasi szandékaval —
nemcsak a ml értékeinek teljesebb feltarasaval jar, ezzel egylitt a multban
jatsz6do torténetben a nézd megérezheti azt is, hogy amit 1at, .. nemesak valami
a multb6l, a mese nemcsak az elmultrél szo6l, hanem a jelenvalérol is beszél”.
Moliére, Shakespeare, Lorca, Gogol ,népszerlsitésének” eredményesebb moédja
ez, mint a klasszikus mi egyszerili reprodukélasa, korhli megszolaltatasa, mégha
az szinészileg magas szinvonalon is torténik. A Dandin Gyoérgy (1973), a Ber-
narda Alba héza (1976), A revizor (1975), el6addsdnak esetében nem a kortor-
téneti hiiség a domindns; a kortérténeti adalékok ébreszthetnek ugyan érdek-
16dést a nézében, de igazan érzelmet, gondolatot csak akkor valthat ki az el6adas,
ha — mint az példdul Moliére esetében tortént, amikor a Versailles-i rogton-
zésben a szolnokiak nem a korabeli szinhdzat reprodukaljadk, hanem a szinhéz,
a mai tarsulat jelenkori problémaéaiba vonjak be a nézét — ha tehat a mult
jelenné véalik, Ez izgalmasabb mindenféle korabeli hliségnél. ,Mar a munka
kezdetén eldontéttem, hogy nem a klasszikus széveg tavlatait, nem a torténelmet
akarom felidézni, hanem sajat, legégetébb problémdinkba szeretném beavatni
a kozonséget.” (Székely Gabor)

Miés példék, kevésbé kézenfekvé alkalmak, de az egyértelmiien vilagnézeti
gyokerd, nemes aktualizdlas példai a kérdéses idészakbél, amelyekben tiikro-
z6dik a szinhaz kovetkezetes elkotelezettsége. A Yerma bemutatédsédban (1975.
februar 14.) Vall6 Péter rendezd napjaink férfi-né kapcsolatarol kivant szélni
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— hangstlyosan — az egymast keresés, az egymashoz kapcsolodas lehetfségeit
vizsgdlva a tragédidban; s a humanumot magas eszményi sikon képvisel6 jel-
lemekben, helyzetekben Ugy szembesiti ezt a humdénus eszmét a ,liramentes
vilaggal”, hogy figyelmeztetése nekiink szoléan legyen egyértelmii: ,Ha az em-
berek kozonyosek maradnak, még a hozzajuk legkdzelebb &llokhoz is, az el6bb-
utébb a nagyobb kozosségek felbomlasahoz vezet.” A Harom névérben (1974
oktéber 11.) sem holmi ,,csehovi {izenetet” tolmadcsol a szinhéz, hanem egy-egy
kiemelt mozzanattal is ,,aldhuzva” azt szuggeralja, hogy az ember egyik lénye-
ges fokmérdje, mennyire tud hasznos lenni a masik ember szdmdara. Kopkov
Aranyelefantjdnak (magyarorszagi bemutaté 1974, december 13.) ,tanitadsa” is
ebbe a gondolatkérbe kapcsolddik: az egyén és a kozosség egymastol elvalaszt-
hatatlan boldoguldsdnak eszméjét sugéarozza, olyan mai akcentussal a hang-
jaban, amibdl az elétérbe keriil6 anyagiassag idején barki szét érthet. A sor
folytathat6. Az Allitsatok meg Arturo Uit sem csak azért keriilt musorra, (1975.
marcius 21.), hogy Brechtnek tisztelegjen a szinhdz, vagy hogy a torténelem,
az 50 milli6 halott, azaz a darab vadlé és figyelmezteté igazsidgat hangoztassa,
hanem els6sorban azért, hogy egy a mai ember, a kor embere szaméra kozeli,
frissebb intelmet fogalmazzon meg altala a szinhaz; hogy tudniillik ma is van-
nak olyan helyzetek, amikor egyes emberek a legaldvalébb képességeikkel tud-
nak érvényesiilni (konkrét utalds a chilei fasizmusra is, Pinochet tdbornok gaz-
tetteire.)

A mahoz, szélesebben véve a hetvenes évek valosdgadhoz kapcsolédéan jutott
el a tarsulat a romén szerzé, Gheorge Ciprianu szatirdjahoz is, a Gécsérfejhez,
hogy megfogalmazhasson egy kozismert, de mégis oly nehezen érvényesiilé igaz-
sdgot; ha megvan az embereknek a lehetéségiik arra, hogy megértsék egymast,
s6t, hogy ,,idedlis kozosségben” éljenek, akkor miért nem romboljdk le mind-
azokat a korlatokat, mesterséges akadalyokat, melyek utjat alljak a természetes
kapcsolatoknak.

A Bernarda Alba héza el6adasanak értékeirdl szélva — felemlitve esetleges
kidolgozatlanabb részleteit, meg-meg zokkené tempoéjat is — a kritika épp az
elébbiekben is aldhtizott gondolati maisdgot emeli ki legfébb értékként, (Tarjan
Taméas: Szinhaz, 1976. december) mondvan, a hidnyossagokért is ,karpotol az
a tudatossag és érzékenység, amely az eredeti mivet meg nem sértve formal
aktudlis draméat a Bernarda Alba hazabdl.” A cimszerepre vendégként meghi-
vott Horvath Teri ebben az eléaddsban azt abrazolja, ellentétben mas felfogasu
eléadasokkal, hogy miként kényszerit ra a kiilvildg, a szokasrendszer egy sze-
repet valakire, aki onall6 gondolkodasra, istennel és emberrel val6 szembené-
zésre képtelen.

Az Athéni Timon-t — 4&llitélag Shakespeare ,legslamposabb” draméjat —
is azért vallalta fel most, 1976-ban a szinhdz, jollehet kovetkezetlenségeivel,
esetleges gyengéivel kevés sikerrel kecsegteté feladat (szinpadi utjan tobb a
kudare, mint a gy6zelem), mert a fokozott konszolidacié éveiben az el6térbe
keriils, hangsilyossa valo ,.moralis problémék megolddsdhoz akar hozzajarulni
vele”, Ami szorosan beletartozik a szinhaz vildgnézeti programjaba, amellyel
kapcsolédik &ltalaban véve is a szocializmus céljdhoz, az emberi kapcsolatok
kiépitésének, intenziv tartalmanak megteremtéséhez, erdsitéséhez, A kritikai
elismerésben is donté az eléadasnak az az izgalmas gondolati maisdga — mas
értékeir6l most sz6 ne essék —, amellyel ez az Athéni Timon arra keresi a va-
laszt, hogy vajon kapcsolataink mennyiben igaziak, mennyiben igazin embe-
riek, vagy pedig csupéan csak latszattartalmakat hordoznak, benniik csak ,,dologi
kapcsolatok” jelennek meg emberi kapcsolatok alakjaban.
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A Szigligeti Szinhdz emlékezetes el6adésai ezek, melyekben a kdzds vonds:
az emberi egyiittélés nyugtalanité6 képmaésait tarjak a kozoénség elé, Tele indu-
lattal és feszit tiirelmetlenséggel. Kemény kritikdjaként is a mechanizalt és
fétisekt6l hemzsegd vilagnak, amely éppen az emberek kozotti normalis kap-
csolatok kialakitédsat és fenntartdsit neheziti meg végletesen. Az emlitett el6-
adésokat nem a kellemesség szféraja lengi be, a brechti felfogds szerinti
»emberi egyiittélésr6l készitett képmasokkal” nem olyan vildgot tadr néz6i
elé a szinhaz, amelyben az egyiittélés fennallé formdit rendben levének tartand,
hogy megnyugtassa, a kellemesség illuziéjaban ringassa a kozonséget, ellenke-
z6leg, hogy a meglévs valtoztatdsra, megjobbitdsra ingereljen. Ami egyaltaldn
nem azt jelenti, hogy a szinhdz kellemetlen, hisz a milivészetben a kellemesnek
nem feltétleniil a kellemetlen az ellentéte,

A ,magasrendi konszolidiciés szakaszban”, amikor olyan kézzel foghatd,
massziv tdrsadalmi Aatalakuldsrél nem beszélhetlink, mint az el6z6 évtizedben
(mezbégazdasag szocialista atszervezése, j gazdasédgirdnyitasi rendszer beveze-
tése, stb.) az &talakulds, a fejlédés folyamatdnak kozvetleniil kevésbé mutat-
kozé konfliktusainak a felismerésével a szinhaz megtaldlja a helyét és monda-
nival6jat.

Egy klasszikus mi eljatszdsanak a szinh4zban sokféle inditéka lehet — il-
domos emlékezés az évfordulén, jutalomjaték a szinésznek, a rendezd régi
dédelgetett 4lméanak teljesitése, és egyszerd divat is lehet az inditék —, az iga-
zi okot azonban egyik sem helyettesitheti, csak mellékszempontként johetnek
szadmitdsba a kovetkezetes programot megvalésité szinhézban, és ez a drama-
ban rejlé gondolatok és érzelmek adott tdrsadalmi pillanatban maximaélis vissz-
hangoztatdsi szdndéka, ez az alapja a mit mikor jatszunk gyakorlatdnak; ami
viszont csak tudatos felismerés eredményeként sziilethet meg, amikor mindenkinél
elébbrevalé a szinhdz ,,tadrsadalmi megbizatdsa”. A Kklasszikus hagyoményok
4polasa altaldban minden szinhdzra kotelezs, ha csak specidlisan el nem kote-
lezi magat egy bizonyos feladatra, mint a veszprémi szinhaz, amely egy idében
csak magyar szerz6k muveit jatszotta, de a mit mikor és miért jatszunk hata-
rozott koncepciéja a hagyoményépoldson beliill méar vildgnézeti kérdés
idoolégiai vetiilete van.

,Nalunk még mindig hat a megkiilonboztetés: vidéki szinhéz, pesti szin-
héaz. Holott a vidéki szinhazak érdekesebbek tudnak lenni — mint a pestiek.
To6bb az ,ajer” Kecskemét, Pécs, Szolnok, Debrecen, Veszprém miivészi életé-
ben, mint némely centrumbéliben” — mondja Illyés Gyula egy, a Forrasnak
adott nyilatkozatdban, Soraimmal igyekeztem — csak bizonyos szempontokra
szoritkozva — arra keresni a vélaszt, hogy merr6l is fij, és milyen erGsen fuj
ez az ,ajer” — els6sorban a szinhdz eszmei-vildgnézeti magatartasanak, ,,gon-
dolkoddsmédjénak” jegyeit kutatva, tapogatva — a teljesség igénye nélkiil.

VALKO MIHALY
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