Adatok a termelészévetkezeti szervezés negyedszdzad el6tti
torténetéhez

(Tszcs alakulasok, atszervezések, tagositas 1949 6szén Szolnok megyében)

Az 1948. 6szi — els6dlegesen még nem kollektivizalasi célzati! — termels-
szovetkezeti szervezés — a foldbérld szovetkezetek és csoportok létrehozasa utan,
1949-ben mar a tomeges atszervezés igényével folyt a paraszti termel6i kozossé-
gek kialakitasa.

Az év eleje még az el6z6 6szon létrejott bérléesoportok feliilvizsgilata jegyé-
ben telt el, amely — a csoportok hivatalos elismerése mellett — azok politikai és
gazdasagi felmérését jelentette. Az év masodik részének feladatait részben ennek
tapasztalatai szabtdk meg, de elsédleges szemponttd mar a meglévé csoportok
megerdsitése helyett az ujak szervezése valt.

1949. Oszének valtozasait a tagositas vezette be. Bar ezt megel6z6leg is eld-
fordult tszcs-alakulas, azonban az inkabb csak szorvanyos ,,el6jatéka’ volt az 6sz
kozepén — masodik felében lezajlo szervezésnek. Az elsé részleges tagositds 1949
szeptemberében zajlott le Szolnok megyében. Ennek soran egyik forrasunk szerint
32 termeldszovetkezeti csoportnak 10 991 kh-t tagositottak.” Masik feljegyzés az
1. sz. tablazatban foglalt csoportok tagositasarél tudosit.”

1. sz. tablazat

Sorsz. A koOzség neve A csoport neve Taglétszam Foldteriilet
1. Jaszkisér Tancsics 39 384 kat. h.
2, Jaszladany Uttoré 21 400 3
3. Jéaszladany Tancsics 38 244 )
4. Karcag Szabadsag 104 953 5
5. Karcag Pet6fi 42 311 3
6. Karcag Kossuth 40 L v
7. Karcag Dozsa 53 552 %
8. Karcag Tancsics 40 788 1
9. Karcag Sagvari 15 199 "

10. Kenderes Dozsa 43 618 4
11. Kengyel Sallai 27 196 2
12. Kisujszallas Doé6zsa 20 163 55
13. Kisujszallas Sallai 16 166 .
14. Kisujszallas Petofi 42 457 .
15. Kisujszallas Téancsics 21 180 05,
16. Kigujszallas Ady 17 263 7
17. Kunszentmarton Zalka Maté 94 541 o5
18. Kunhegyes Voros Csillag 26 312 o
19. Kunhegyes Uttoré 31 402 o
20. Kunhegyes Micsurin 27 359 o
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2. sz. tablazat

A kozség neve

A tszcs neve

Az alakulas

Taglétszam Nincstelen

idépontja osszeen tag
Rakoczifalva-Ujtelep Uj Elet VIIIL 18, 26 1
Szolnok Szabadsag VIIIL. 29. 18 10
Szajol El6re X 6. 18 5
Besenyszog Erdei Ferenc IX. 10. 10 4
Abadszalék Gerd X, 13 23 11
Ujszasz Szabadsag X. 10. 16 3
Cibakhaza Vords Csillag X. 18. 11 —
Tiszainoka Szabudsag X. 20. 9* -
Tiszakiirt Dozsa X. 21, 25 11
Tiszaplispoki Pet6fi X. 24, 6 2
Tiszasas X. 25. 24 8
Fegyvernek X, 2%, 6 —_
Tiszaug Pet6fi X. 27, 11 2
Mezétar Alkotmany X. 28. 10t 7
Jéaszalsészentgyorgy X. 30, 10 4
Abadszaldk Béke X. 31, 20 10
Mezétar Gorkij XI. 16, 13 =
Jaszjakoéhalma Béke XI. 22, 13 4
Janoshida-Pusztamizse Tolbuchin XI. 26. 15 o
Alattyan Voros Csillag XI. 28, 13 —_
Tiszaszentimre-

Ujszentgydrgy Kossuth X 15 —
JészfelsGszentgyorgy Voérods Sarok >, € i 35 8 11 =
Pusztamonostor December 21. XII. 9. 12 —
Réakoczifalva Béke XII. 19, 15 —
FelsGszaszberek Béke X5 A 10 -

* az iratban javitva 12-re

21. Kunmadaras Dobzsa 32 341 ”
22. Kunmadaras Kossuth 75 414 -
23. Mez6tar Pet6fi 39 314 ”
24. Mez6tar Szabadsag 42 3%
25. Mezétar Ger6 36 388 55
26. Tiszagyenda Rakosi 32 402 -
27. Tiszaszentimre Fehér Imre 76 508 £
28. Tiszasluly Voros Csillag 25 385 o
29. Turkeve Téancsics 39 327 o
30. Turkeve Voros Csillag 94! 634 "
31. Zagyvarékas Voros Brigad 27 129 L
32. Tiszavarkony Peto6fi

A tagositas soran a termel6szovetkezeti csoportok teriilete nemcsak koncent-
ralodott, hanem kisebb-nagyobb mértékben meg is novekedett. Ennek forrasa
részben a tagositas soran belépé 0j tagok foldje, részben az allam altal atadott
kiilonb6z6 szarmazast teriletek.

A tagositds nem valtott ki egyonteti elégedettséget. Tobb csoport kifoga-
solta, hogy kimaradt a rendezésbé6l. Karcagrol pedig a felilvizsgalo bizottsag
elnoke oktober 1-én a kovetkezoket allapitotta meg: ,,A tagositas rosszul sikeriit.
Nem egy tszcs egy tagban elfekvo foldje mellé 3—4 tagban kapott foldet. Ritka
az a tszcs, amelyik komoly allattartasra alkalmas épiiletekkel felszerelt tanyat

kapott volna”.*
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Ujgazdatagok Régi Oss

10 kh 10 kh isoariiy, ter: Té%’)lék A ta%ok altal bevitt tz‘armet
alatt felett szama sajat bérlet
25 = el 111 kh 8 90 kh 6 Kkh

8 = - 226 kh 19,5 kh 19,5 kh

{ o = 103 kh 10 33 kh -

1 4 1 110 kh 1400 n-061 4 50 kh 1400 35 kh
10 2 —_ 154 kh i 47 kh =

13 — — 36 kKh 12 86 kh -

11 — — 100 kh 10 27 kh —

9+ = = 114 kh 37 kh ==

14 . — 125 kh 15 58 kh =

4 =< —_ 117 kh 7 20 kh 6 kh
15 = 3 { 306 kh 70 41 kh =

6 2 —_ 28 kh 6 23 kh =

9 == —_ 158,5 kKh 18 33,5 kh —

3 == = 102 kh 5 5 kh 18 L kh

G — — 123 Kh 12 15 kh ]

10 =3 —_ 97,5 kh ] 9 9,5 kh 8 kh
13 —_ — 94 kh 94 kh =

2 = 66,75 kh 66,75 kKh =

15 - = 85 kh 16 85 kh —

13 - — 56,5 kh 13 43 kh 3. kh
15 o — 110 kh 30 51 kh 14 Kkh
10 1 — 65 Kh 11 56%*

12 = — 49 kh 130 n-6l 8 40 kh e

15 — — 72,5 kh 15 72,5 kh o

2 8 — 116 kh 7 116 kh e

** 57 jratban nincs megjelolve, hogy sajat tulajdona-e
vagy egyéni bérlet

A tagositas szeptember végére befejez6dott. A termeldszovetkezeti szervezés
viszont ezid6tajt lendiilt fel. Az ennek soran lejatszodott események, folyamatok
igen bonyolult, sokrétli rendszert alkotnak, amelyeknek nyomon kovetése a ren
delkezéstinkre all6 terjedelmi keretek kozott nem oldhaté meg. A kilonbozo
szintli torekvések, érdekek egyezésének vagy oOsszelitkozésének, eredményeknek
¢és cllentmondéasoknak feltarasa nagyobb, clemzd tanulmanyt igényel. A rendelke-
zésiinkre allo igen gazdag forrasanyagban, allami és partszervek iratainak soka-
sagaban feltarulo adatoknak csak egy toredékét mutathatjuk be jelen keretek
kozote. Figyelmiinket elsGsorban a statisztikai jellegli informacidkra Gsszpontosit-
juk. Nem allithatjuk azonban e vonatkozasban sem, hogy teljes képet adunk.
A tablazatokban kozolt adataink ugyanis nem egy attekinté statisztikabol szar-
maznak, hanem tobb tucatnyi irat adatainak Osszeegzésével allitottuk 6ssze a ki-

mutatasokat. Igy nem is a teljességre, inkabb a jellemz6 kép bemutatisara to-
rekszink.

Az 1949 6szi termelGszovetkezeti alakulasi adatok részben az alakulaskor
felvett dokumentumokbdl, részben az 1949 novemberi—deecmberi feliilvizsgalatok
irataibol szarmaznak.

Az alakulaskor felvett adatokat a 2. sydmui tdblazatban foglaltuk éssze.”
A november—december folyaman végrehajtott feliilvizsgalat alakulasra vonatkozo
szamszeriségeit pedig a kovetkezd — 3. sydmii tablazat mutatja’

112



3. sz. tablaza:

Kozség neve Tszcs neve Alakulas ideje Taglétszam Teriilet
Tiszaslily Voros Csillag VIIIL. eleje 25 385 kh
Kisujszallas Ady Endre VIII. 23. 27 264 kKh
Felsészaszberek Béke X519, 10 116 kh
Mez6tar-Pusztapo Rozsa Ferenc .9
Nagykori Pet6fi X. 24. 32 116 kh
MezGtur Tancsics X.. 25 10
Tiszaféldvar-Homok Uttoré X 9. 14 76,5 kh
Tiszasas Rakoczi SRR g 27 104 kh 908
Janoshida-Pusztamizse Tolbuchin X. 21. 16 85 kh
Kenderes Szabadsag X, 25. % 316 kKh

A megalakulasukat 1949 6szén kimondé tszcs-k csak részben voltak uj cso-
portok, hiszen kozilik néhany mar létezd, de a Foldmivelésiigyi Minisztérium
altal még el nem ismert, an. vadcsoport volt. Tarkevén — a feliilvizsgalo bizottsig
nov. 15-i megallapitasa szerint — a Dozsa Tszcs 1948 oktoberében alakult, mint
vadcsoport, de engedélyt csak 1949 szeptemberében nyert.” A széban forgd enge-
délyezés szeptember 1-én tortént meg, az augusztus 25-én keltezett kérvény alap-
jan.® A feliilvizsgalo bizottsagi dokumentumok szerint rizstermelé vadcsoportokbol
alakult Mezéturon a Sallai és az Alkotmany, valamint Térokszentmikloson a Pet6fi
Tszcs is.” Hasonloképpen jott létre a Szolnoki Szabadsag Tszcs."” A tirkevei Tan-
csics 5 vadcsoport egyesiilésével sziiletett meg. Rizstermeléssel még szamos helyen
kezdtek foglalkozni hivatalos jovahagyas nélkiil 1948-49-ben, s6t korabban is.
Ezeket a tarsuldsokat 1949 Oszén kissebb-nagyobb atszervezéssel tszcsk-ké alaki-
tottak at. Karcagon a ,,vadcsoportokat” az engedélyezett tszcsk-be olvasztottak
be, igy ott nem novekedett veliik a csoportok szama 1949 6szén."”

A vadcsoportok atszervezése nem ment zokkendmentesen. Szolnokon a Sza-
badsag Tszcs megalakitasakor az elédjét jelenté vadcsoport 23 tagjabdl csak 11
volt hajlandé tagja maradni az atszervezett csoportnak.”

A vadcsoportok &tszervezése gyakorlatilag a termeldesoportok egységesitésének
irAnyaba hatott, hiszen azt ugyanazon szempontok érvényesitésével hajtottak
végre, amelyeknek alapjan az tjonnan alakulé csoportok létrehozasa tortént.
Az egyik legfontosabb koévetelmény az egyéni kezelésben levé teriiletek kozos
miivelésbe adasa volt. Korabban a csoport tagjai sok helyen egyéni gazdalkodast
is folytattak kisebb-nagyobb teriileten. A tiszaroffi Dozsa csoportnal pl. 1949.
oktober 1-én még azt allapitjak meg, hogy a kozos 8o kh mellett mintegy 130-140
kh-t a tagok egyéni kezelésben tartanak."

A foldek bevitelének kovetelménye nem taldlt egyonteti fogadtatasra.
A Tiszarotfi Dozsa esetében pl. a gazdasagi cselédekbdl lett ujgazda-tagok ,.ki-
jelentették, a sajat foldjeiket nem viszik be”, chelyett a gazdasagi év végén fel-
oszlik a csoport.” A Karcagi Kossuthbol 7-en léptek ki a 4o kozil, mert nem
akartak foldjiiket bevinni." A varosnak egy masik, Tancsics nevét viselé termeld
csoportjat j2 tagjabol 24 hagyta el, aminek oka — az egykoru dokumentum sze-
rint — ,,féleg a foldek behozatala volt”, bar ,hozzajarult még az is, hogy a vart
credmény elmaradt”.” A Mezétari Sallai alapjat képez6 vadcsoportbol 13 tag
kozil 9 volt hajlandé foldjét beadni.™ A Karcagi Petéfi esetében a régi tagok
12-en maradtak a 42-boL"

Arra is van azonban nem egy példa, hogy a tagok a foldbevitelt egyontetien
elfogadtak. A Felsszaszbereki Béke 10 alapité tagja, valamennyien djgazdak,
,juttatott foldjeik teljes egészével léptek be a csoportba”.* A Nagykorii Petofi
tagjai ,,0gy sajat, mint bérelt szanté foldjeik” egészét bevitték.* A Janoshidai
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Dimitrovnal ,,a tagsidg 100%-0san beadja a foldjét a kozos megmunkalasra’.
A Karcagi Tancsics 22 tagja kozil 20 rendelkezett folddel, akik ,ugy a sajat,
mint a bérelt teriileteiket teljes egészében a kozos mivelés ala bocsajtottak”, ami
altal 137,5 kh-val névelték a csoport foldteriiletét”.” A tagok az alapszabaly
értelmében o,5 kh-t megtarthattak egyéni kezelésben (haztaji). Ehhez a legtobb
helyen ragaszkodtak is. A Tiszagyendai Voéros Csillagnal 3 nagycsalados tagnak
a haztaji teriilletét a csoport 1200 négyszogolre emelte.® A Mez6turi Sallai tszcs-
nél ,,a bizottsag (t. i. a feliilvizsgald bizottsag) sem volt tisztaban a miikodési sza-
balyzattal”, igy 1,5 kh-t hagytak kint tagonként.™® Tobb helyen viszont a fél hold
egyéni mivelésrol is lemondtak. Mezétiron a Tancsicsnal a foldet beado tagoknak
csak a fele akarta a 8oo négyszogolet sajat kezelésben megtartani, ,,a tobbi tagsig
ezt a teriiletet is a csoport mivelésére bizta”.” Ugyanebben a varosban a Petdfi
tszcs tagjai ugy dontottek,, hogy a 8oco négyszogolek egy tagban lesznek, s hason-
lot olvashatunk az egykori dokumentumban az ottani Vas Zoltan tszcs-r6l is.™

A beadott foldek utan jaro foldjaradékra a legtébb helyen igényt tartottak
a tszcs-tagok. Voltak azonban kivételek is. A Mezbturi Pet6finél a november 25-i
gylilésen ugy dontottek, hogy foéldjaradékot nem fizetnek.” Az ugyancsak mez6tari
Vas Zoltan csoport tagjai ,,a bevitt fold utdn nem kovetelnek semmiféle jara-
dékot™.” Ezeket az eljarasokat a december 3-i feliilvizsgalé bizottsagi beszamolon
a Mezbgazdasagi Igazgatosag részér6l helytelen eljarasnak mindsitették azzal,
hogy taszitolag hat a kiviilallokra. Leszogezték, hogy ,,ragaszkodni kell a fold-
jaradék adasahoz”.™

Az egyéni kezelésben levd teriiletek bevitele a kozos mivelésbe a teriilet-
novekedésen tulmendleg szamos tszcs-nél a kozos tevékenység boviilését is jelen-
tett. Sok csoport ugyanis kordbban csak a rizstermelést folytatta kollektiven.
A foldbevitel szaraz miivelés( teriileteket is a kozos mivelés alad vonta. 1949
Oszén igy hagyott fel az egyoldalu rizstermeléssel a Mezoturi Béke (korabban
Ger6 néven miikods) csoport is, tobbek kozott.” Egyes csoportok nem akartak ezt
megtenni. Kenderesen a Szabadsag tagjai 1949-ben ,szarazfoldi termelést nem
folytattak”, s ,,1945-ben a foldreform soran juttatott foldjiket a kozos termelésbe
nem vitték be”.* Ugyanebben a kozségben az un. Koviacs csoport tagjai 4 kivé-
tellel ,,a szanté foldjiket nem hajlandék beadni, koézélvén, hogy csak rizsre kértek
engedélyt, és csak arra hajlandok”.™

A foldbevitel és egyéb okok miatt az 1949. 6szi atszervezések soran egyes
termelé csoportokbdl tobb-kevesebb kilépés tortént. Ezt uj tagok felvételével
igyekeztek ellensulyozni. Az azonban igy is jellemz6, hogy a foldterillet noveke-
désével nem tartott lépést a taglétszam boviilése, két okbol. Egyrészt, mert a ki-
lépések természetesen nem csokkentették a kozos teriiletet, hiszen az osztatlan
csoportbérlet volt. Masrészt a belépé 1j tagok kozott voltak olyan foldhozjutta-
tottak, akik s—r1o kh, vagy annal is nagyobb teriileteket vittek be, mert azok
rossz minGsége miatt megélhetésiiket nem lattak biztositva. A taglétszam és a
foldteriilet aranytalan alakulasanak talan a legszembeotlébb példaja a Karcagi
Pet6fi csoport esete. Ennél 1949 6szén, amig a foldteriilet 136 kh-r6l 363 kh-ra
nétt, a taglétszam 42-r6l 26-ra esett vissza, annak ellenére, hogy 14 Uj belép6
is volt.*

“Mar az tGjonnan alakult csoportok tablazataban lathattuk, hogy mar létre-
jottiikkor is eléggé jellemzé a széttagoltsag. Ezt az uj belépések fokozzak, mind
az 6szon alakult, mind a mar korabban is mikodd, tagositott csoportoknal.
A november—decemberi feliilvizsgalat altal néhany kozségben talalt helyzetet rog-
ziti a kovetkezd 4. sydmii téblézat:*
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4. sz. tablazat

Kozség neve Tszcs neve Tertilet Tablak szama Adat kelte
Karcag Kossuth 386 Kkh 14 >4 ) SR
Mezétar Ady Endre 70 kh 7 > 9 4 cagl
Kendereg Szabadsag 309 kh 26
Mezétar Haladas 3345 kh 1 XII. 5.
Janoshida-Pusztamizse Tolbuchin 116,5 kh 17 XI1. 15.
Fels6szaszberek Béke 168 Xkh 16 XI. 18.
Nagykorii Pet6fi 90 XI. 23.
Jaszjakohalma Béke 96 kh 10 X3, 13
JaszfelsGszentgyorgy Voros Sarok 115 kh 24 XII. 16.
Turkeve Voros Csillag 3 XI. 30.
Fegyvernek 22 Rv Ve

A Janoshidai Dimitrov tszcs-nél — XI. 25-i datum szerint — ,,a szantoteriilet
kb. 70 darabban van”, a szanto nagysigat azonban nem jeléli meg, csupan az
osszteriiletet 413 kh-ban.”

A foldteriilet széttagoltsaga sulyos gondot jelentett. A gépallomasok gépeit
a szétszort kis parcelldkon nem lehetett kihasznalni, sajat szerszamaik és allataik
viszont a legtobb csoportnak nem voltak megfelel6 mennyiségben. Az 1949 Gszi
foldbeviteleket sem kovette mindeniitt a gazdasagi eszkozok beadasa. A Karcagi
Kossuth tszes tagjai ,,igasallatot, vagy gazdasagi felszerelést a csoportba nem
vittek be, mivel ezzel nem rendelkeztek”.™ A Karcagi Petéfinél ,,a tagsig sem
igasallatot, sem semmiféle felszerelést nem vitt be”.” A Kistjszallai Tancsicsnal
,a tagok 4ltal semmiféle allat behozatal nem tortént”."" A Janoshidai Dimitrov-
nal a tagoknak ,igasallataik nincsenek, igy joszagot a tagok nem adtak be”.*
Voltak azonban olyan helyek is, ahol sor keriilhetett eszkozbevitelre. Az Alattyani
Voros Csillagrol olvashatjuk, hogy tagjai ,,a szerszamokat beadtak a csoport keze-
lésébe, a joszagokat pedig majd a tavasz folyaman akarjak beadni”.” A Tisza-
siillyi Voros Csillag 1949. november 29-i csoportértekezletén az egyik intézo-
bizottsagi tag javaslatot tett a szarvasmarhak bevitelére, de tobb csoporttag ezt
nem latta id6szeriinek, igy az értekezlet nem dontott a bevitel mellett.”” A Jasz-
fels6szentgyorgyi Voros Sarok tszes tagjai ,,a foldjeiket teljes egészében kozos
mfjvelésre behoztdk, és valamint a gazdasagi felszereléseket és igavond joszagot

A ]aszlakohalman a Béke termel6csoportba belépok ,,a gazdasagi felszerelései-
ket és igavono allataikat is behoztak”.” A Janoshida-Pusztamizsei Tolbuchin
tszcs tagjai ,,sajat mez(jgazdaségi szerszamaikat is beviszik”. A Nagykoriii Pet6fi
tszcs 1949. november 23-i csoportértekezletén az egyik intézébizottsagi tag javas-
latara 11-en Ugy hataroztak, hogy 11 szarvasmarhat atadnak a csoportnak.”

A teriiletnovekedés és a széttagoltsag indokoltta tette a munkaszervezeti
egységek kialakitasat. A korabban miikod6 csoportok még altalaban osztatlan
csoportbérleten gazdalkodtak, tobbnyire kis terilleten és kis taglétszammal,
esetek jelentés részében egyetlen iizemagban, a rizstermelésben, igy szervezeti
tagolodasra nem is nagyon volt szilkség. Az 1949. évi 6szi valtozasok megkovetel-
ték e téren is a modositast. Ahol a brigadok és munkacsapatok szervezése még
nem tortént meg, ott a felilvizsgalo bizottsagok kezdeményezték azok megalaki-
tasat. Igy tortént a Tomajmonostori Petdfi, a Jaszfelsoszentgyorgyi Voros Sarok,
a ]észiékéha[uni Béke, valamint a Mez6tiri Béke esetében. (Tomajmonostoron
pl. 3 munkacsapatot, ]asz;akohalman ugyanennyit, Jaszfelsdszentgyorgyon négyet,
Mezéttron 3 brlgadot és 14 munkacsapatot.)*®

1949 6szén a tszcs-k meg meglehetosen kisméretli iizemek voltak. Ha volt
is egy-cgy jelent6sebb nagysagu csoport mint a Karcag1 Szabadsag, amely az év
végére elérte a 93 tagot és az 1046 kh teriiletet,” a jellemz6 a kis méret volt.
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Még az egyesiilések sem eredményeztek nagy iizemeket. Mezbtiron a Bercsényi
és az Alkotmany Osszeolvadasaval is csak egy 32 tagt, 405 kh-s csoport jott létre.”
A Tiarkevei Voros Csillag habar 4 csoport egyesiilésébol alakult, s uj belépdk is
voliak, 1949 november végén csupan 638 kh teriileti.”

A kollektivizalas napirendre tlizésénck idején a falu tomegei még nem tet-
ték magukéva a szovetkezés gondolatat. Bar a feliilvizsgald bizottsagi jelentés
szerint pl. Turkevén ,,a kozség lakossaga jol viszonylik a csoporthoz, jelentkezd
van béven”,”” s Janoshidan is november végén ,még mindig vannak belépni
szandékozok”” a tobbség még varakozd allaspontra helyezkedett, a termeld-
szovetkezeti csoportok eredményes mikodését tekintette belépése feltételének.
1949 végéig a tagok a nincstelen agrarproletarok mellett csaknem kizarélag a fold-
reform juttatottjainak legszegényebb rétegébdl keriiltek ki. Eppen ezért szovet-
kezeteik hathatos segitség nélkil a parasztsag széles tomegeit vonzo gazdasagok
ncm lettek. Megerdsitésiik helyébe azonban egyre inkabb a teriilet és taglétszam
erbltetett novelése lépett, ami a késébbick soran a termelészovetkezeti fejlédés-
ben ellentmondasokat eredményezett.

Urban Laszloé

JEGYZETEK

1 A foldbérlé-szovetkezeti szervezés motivalo 14 Uo. 173. Ge.

tényez6je inkabb a foldreform altal meg- 15 Uo.

oldatlanul hagyott problémak megoldasanak 16 Uo. 198. Ge.

kisérlete, masrészt a kulakkorlatozds esz- 17 Uo.

kozeként valo felhasznaldsa volt, s csak 18 Uo.

harmadsorban a mezégazdasag atszervezé- 19 Ui.

sének igénye. 20 Uo. 197. Ge.
2 MSZMP Szolnok megyei Bizottsiganak Ar- 21 Uo.

chivuma (tovébbiakban MSZMP MB Arch) 22 Uo. 8
39. fond, 2. fondcsoport, 176. érzési egység. 23 Uo. 198. Ge.

3 A tagositasi téblazatot az MSZMP MB Arch, 24 Uo.
39. f., 2. fcs., 176. Ge. alatt talalhaté kimu- 29 Uo. 173. Ge.
tatas alapjan kozoljilk. Az eredetihez képest 26 MSZMP MB Arch. 39. f. 2. fes., 173. Ge.
kisebb modositasokat hajtottunk veégre. El- 27 Uo. 198. Ge.
hagytuk a tszes-k tipusanak rovatit, a cso- 28 UO.
portok MDP-tagjainak szamat mutato szam- 29 Uo. 7
sort, valamint az utolsé rovatot, amelyben 2‘1’ go' 173. Ge.
o.

végig a ,tagositott” megjegyzés szerepel.
A tablazatunkban 32. sorszammal szereplo
sor az eredetiben nem szerepel, hanem az
ott kozolt kozség- €s tszes-név g géppel irt
jegyzékre oldalt tintdval van feljegyezve.

g 36 Uo. 173., 197., 198. Ge.
MSZMP MB Arch. 39. f. 2. fes. 173, Ge. 37 Uo. 197. Ge.
A tablazatot az Uj Magyar Kozponti Levél- 38 Uo. 198. Ge.
aarban, a Foldmivelésiigyi Minisztérium 39 Uo.
termelészovetkezeti féosztalyanak 1949. évi 49 Uo.

32 Uo. 198. Ge.
33 Uo. 197. Ge.
34 Uo. 173. &e.
35 Uo, 198. de.

s

Szolnok megyei irataiban taldlhato kérdé- 41 Uo. 197. 6e.
ivek és jegyz6konyvek adatai alapjan alli- 42 Uo. 173. 6e.
tottuk Gssze. 43 Uo. 197. Ge.
6 MSZMP MB Arch. 39. f. 2. fes. 173. és 198. 44 Uo.
de. 45 Uo.
7 Uo. 198. be. 46 Uo.
8 UMKL FM TSZ f6oszt. 1949. Szolnok megye, 47 Uo.
Turkeve VAaros. 48 Uo. 198. én 197. ée.
9 MSZMP MB Arch. 39 f. 2 fes. 198. de. 49 Uo. 173. ,Ge.
10 Uo. 50 Uo.
11 Uo. 51 Uo. 198. Ge.
12 Uo. 173 .0e. 52 Uo, 173. Ge.
13 Uo. 198. be. 53 Uo. 197. Ge.
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