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A DELI-BUKK KARSZTJA
II. RESZ: DELNYUGATI-BUKK

Dr. Hevesi Attila

OSSZEFOGLALAS

A Délnyugati-Bikk jelent6s része gy(rt, folpikkelyezett agyagpala 6sszletek alatt rejt6z6 nem 6nalléd karszt.
A bel8le szigetszeriien kiemelked8 mészk&térszinek a nyilt vegyes nem 6nall6 és a kihantolt-kihantolédéban
levé nem 6nallé karsztok jellemz&formait hordozzak. Jelenlegi helyzete révén kozilik néhany kihantolt nyilt
onallé karsztnak tekinthet6. A nemkarsztos kézetek tdlstlya kovetkeztében szétszort mészk6étérszineken
a karsztjelenségeket f6leg kilonboz6 jellegl barlangok, részben vagy egészen barlangi eredetl szurdokok,

id6szakos és &llanddvizl karsztforrasok képviselik.

Folépitését a nemkarsztos k6zetek hatarozott tul-
sulya jellemzi. Ezek java lidsz kovapala, pala, to-
vabbd dogger (?) diab4dz (bazalt) és gabbro.
Az egész Kozéps6-Bukk viszonylatdban itt maradt
meg a legtobb foszlany a kozépsé—rfelsd miocén
feddétakarobol. Mindezek mellett a szigetszer(ien fel-
szinre bukkano fels6 tridsz — als6 jura mészkdvek
szintén jellemzGi felépitésének.

Osszképe alig tér el nemkarsztos k&zetekbdl allé
kodzéphegységeink arculatatél. Sdrd, mély, tébbnyire
allando vizfolyasu voélgyeit elsGsorban a Tarkanyi-
medence ,,6sszpontositja”.

Felszinének javat 4—7 km hosszu, E-rél D—
DK—DNy fele futé févolgyek és ezekkel csaknem
parhuzamos, hasonlé hosszusagu f6 volgykdzihatak
valtakozasa jellemzi. Ezekhez lényegesen rovidebb,
atlag 0,5—1,5 km hosszl oldalvédlgyek, ill. oldal-
vOlgykozi hatak csatlakoznak.

A legmagasabb és a f6 volgykozihatak altalanos
lejtésiranyat megszakité tet6ket szomszédsagukhoz
képest ellenallobb kézetek hordozzédk. A Rébca-
és az Eger-volgy kozott, ahol a Délnyugati-Blkk
szélessége alig 4 km, ezek a Hevesaranyos-Eger-
csehi-medence és a Biikkalja k6zépsd és fels6 miocén
0Osszleteib6l sasbércszerlien kiemelt és ferdére billent
pala, vagy diabaz és gabbré tomegek, az Eger-
és Veres-Gyakor—Berva-volgy kozott palakérnye-
zetikbdl félormosodé diabaz- (bazalt) és gabbro-
tombok, az utébbi volgy K-i szomszédsagaban
ugyancsak diabaz- és gabbro-, tadvolabb meészkd-
és kovapala-bércek. A diabaz- és gabbrdteték alakja
tobbnyire kerek vagy tojasdad, egyenletesen fol-
domborodo.

A mészkbhegyek, ahogy tébbnyire neviikbél szin-
tén kitlnik, a fennsiki ,kdvek”-re emlékeztetnek.
Rétegfékon ordogbardzdalt, réteglépcsés, 5—50 m
magas, tdbbnyire D-re nézd sziklahomlokzatukkal
élesen kiemelkednek palakdrnyékikbél (Voros-,
Imo6-, Esztdz-kd, Malom-hegy orra, Fekete-len,
Odor-var). A Voros-k6 50 m magas mészkdfalan
jol elkiléndlt, 8 m-es sziklatornyok a banya-
hegyiekhez hasonlé olisztolitok (Balla Z. szobeli
kozi. 1981).

A Délnyugati-Bikk févolgyei atmend ,jovevé-
nyek” vagy bennszilottek. A Hevesaranyos-Miké-
falvai-medencéb6l érkez6 Orvény-, Laskd-, Villo-
és Eger-patak atéroklott (epigenetikus) volggyel
vagja at a Kkistajrész Ny-i felét. Kialakuldsukban,
mint azt az Eger-patak attorésére vonatkozéan mar
Pinczés Z. (1957) megallapitotta, a Tarkanyi-
medence és annak DNy-i folytatasat képez6 verpelét-
egerszaloki szerkezeti Oblézet fel6l folharap6dzo
(regresszios) févolgyeknek is szerepe lehetett. Leg-
latvanyosabb kozillk az Eger-patak 5—20 m magas
diabdz (bazalt) tomzsokkel szegett Szarvaskoi-
szurdoka.

Az Egér-volgyt6l K-re a kistajrészben nincsenek
atmend volgyek. Bar a Gyetra-, a Pes-k6-, a Voros-ko-
és a Lok-volgy forrasdgai tobbé-kevésbé bele-
mélyednek a Nagy-fennsik DNy-i peremébe, a fenn-
sikkal valddi 0Osszekottetése — Sima-ké-lapan at
a Képosztas-kert-volgy, a Kalman-lapan keresztil
a Vorosks-lapa felé csak a Voros-k6-volgynek volt.
Allandé vizrajzi kapcsolatuk azonban — mélybe-
fejez6dés miatt — legkés6bb a kora alsé jégkorban
megszlint (Hevesi A. 1986).
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I. dbra. Az Esztaz-kéi-szoros eredeti alaprajza a D-i
részén nyild, romos szakadéktobor rajzaval és bal
oldali, kofejtéssel csonkitott falanak peremvonaléval
(Kerekes J. 1938). Magyarazat: 1 = Esztaz-koi-
kofiilke, 2 = Esztaz-kdi-barlang, 3 = romos szaka-
déktdbor, a = also Uregsor, b = fels6 Uregsor, ¢ =
tormeléklejtd, d = allandé vizfolyds, e = id6szakos
vizfolyas

Fig. I. Originai groundplan of the Esztaz-ké gorge
with a ruined collapse doline to the south and margin
ofthe left-side wall truncated by quarrying (Kerekes,
J. 1938). — 1=Esztdz-ké niche; 2=Esztaz-ké
cave; 3—ruined collapse doline; a=/ower row of
hollows; b—upper row of hollows; c=debris slope;
d=permanent water-course; e=intermittent water-
course

A Kkistajrész folépitésébdl kovetkezik, hogy févol-
gyei kozll csaknem mindegyik, s ezek szamos oldal-
volgye is athalad ellenallébb k&zetekbdl allo terile-
teken, ahol szorossd, szurdokka sz(ikul. Egerbakta
ENy-i hatardban, a Pasztor-bérc és a Reszel-tet6
kozott a Laskd, Szarvaskd E-i szomszédsagaban,
a Rocska-volgyben a Gilitka-patak diabaz- és
gabbrotomegekbe kényszerllt az Eger-patakéhoz
hasonl6, atéroklott szorost vésni.

A Berva- és a Mesz-volgy terjedelmes nori (?),
a Gyetra-vdlgy, a Sima-kb-lapa és a Bujdoso-ko-
lapa egy-egy, a Lok-volgy négy répashutai mészké-
foltot szel at. A szurdokok és a szurdokkapuk kozl
azonban eredeti allapotdban ma mar csak a Bujdoso-
k6-lapa macska-k6i, a LoOk-volgy Kolozs orma
alatti és a Sima-k6-lapa Voros-k6-alji szurdokkapuja
tanulmanyozhaté. A lényegesen hosszabb Gyetra-
volgyi- (Esztaz-k6i-), Berva-volgyi- és Mész-volgyi-
szurdokot a kéfejtés, a LoOk-volgy tarkanyi Ko-

1 foté. A Berva-barlang bejarata (Hazslinszky T.

felvétele — B. I. kataszter)
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kozét a kéfejtés és az eger-miskolci m(dt épitése
alaposan megcsonkitotta, s az utdbbi e vélgy felsébb
szurdokanak, a Vas-kapunak arculatat is megvaltoz-
tatta. Kerekes J. (1936, 1938) és Kadic O.—Mottl
M. (1938) korabeli abrakkal és képekkel szemlélte-
tett leirasai bizonyitjdk, hogy az Esztaz-kgi-szoros
(1. abra), a tarkényi Ko&-koz és a Mész-volgyi-
szurdok (2. &bra) Magyarorszag leglatvanyosabb
és legérdekesebb mészkOszurdokai kozé tartozott.

A Mész-voblgyi-szurdokot és a tarkanyi Ké-kozt
Kerekes J. el6szor (1936) barlangi alaguthol szar-
maztatta, majd allaspontjat — lényeges indok nél-
kil — megvaltoztatva (1938), ezeket a Vaskapuval,
a Berva-szurdokkal és az Esztaz-k&i-szorossal
egydtt, egyszer( ,,er6zids” szurdoknak mindsitette.
A tarkanyi K6-koznek, a Vaskapunak és a Mész-
volgyi-szurdoknak azonban megmaradt részei is
hordoznak szdmos olyan kisformat — oldalbarlan-
gok, oOrvényustdk, cseppkétoredékek — amelyek
a barlangfolszakadas mellett szolnak. S&t, a bar-
langfolszakadéasos szurdokkeletkezés lehetGségeének
dont6 bizonyitéka — maig fedett alagut vagy atjaré
szakasz — éppen a Lok-volgybe torkoll6 Bujdoso-
ké-lapa macska-k8i szurdokkapujabanl lelhet§ fol

11982 @szén hasonl6 atjarot talaltam az Upponyi-hegység D-i
szegélyén, Na? |sn|yo és Dédestapolcsany kozott, a fels karbon
palaba melyu 0 Szalacsi-volgy kuaratl szurdokkapUJaban a felsé
karbon mészkdbdl &ll6 Szalacsi-kében.



2. &bra. A Mész-vdlgyi-szurdok barlangjai (Kerekes J. helyszinrajzat kiegészitette a KV Barlangtani Osztalya,

Karpat J., 1983)

Fig 2. Caves of the Mész-volgy gorge (groundplan drawn on the spot by J. Kerekes, supplemented by the

KV/ Speleological Section, Karpat, J. 1983)

(Hevesi A. 1977a, 1978; 3. abra). A Lok-volgy
patakjanak a Vas-kapu szorosaban valo mélybe
bavasa pedig a volgyfejlédés Ujabb barlangi szaka-
szét jelzl.

A Délnyugati-Bukk karsztja

Bér a kulonbdz8 mészkéfajtdk a Deélnyugati-
Bikkben csak szigetszer(i foltokban bukkannak
felszinre, Kerekes J. mar 1938-ban folvetette annak
lehet6ségét, hogy a Tarkanyi-medence korul el-
helyezkedd mészk&foltok a kozéjik es6 pala tér-
szinek alatt dsszefliggnek egymassal; s hogy a Lok-
volgy blvépatakja a fels6tarkanyi Szikla-forrasban
It Gjra napvildgot. SzebényilL. (1951) szerint a Dél-
nyugati-Blkk palai takaréként vagy raidlepedve
boritjdk e mészkdveket, amelyeket — ezzel Ossz-
hangban — To6th G. (1973) a paldk fekijének
tekint. Miutan a LoOk-volgy patakja és a Szikla-
forras osszefliggésének bizonyitasara eredményes
s6zast végeztek (Aujeszky G.—Karacsonyi S.—
Scheuer Gy. 1974), Aujeszky G. és Scheuer Gy.
(1979) jogosan nevezi a Délnyugati-Biikkot palaval
fedett karsztteriiletnek. Emellett sz6l a nadas-bérei
Agyagpala-zsomboly is, amelynek bejarata palan at
vezet le a barlang mészk@szakaszaba (Horvath S.
1960). A palak karni, majd lidsz koranak és takaro-
jellegiknek (Kozur, //., Mock R. 1977, Balogh K.
1980, Kovéacs S. 1984) megallapitasaval a fonti fol-
tételezések tényékké igazolddtak.

A nadas-bérei Agyagpala-zsomboly, valamint
az odor-vari barlangokban lelhet6 agyagpala szem-
csék (Hir J. 1980) azt bizonyitjak, hogy a Dél-
nyugati-Biukk paladsszletein 4t — tagas kézetszer-
kezeti hasadékhalozatukon keresztil — vizrekeszt§
voltuk ellenére — a multban és ma is jelentds meny-
nyiségli viz juthatott — juthat le az Osszlet altal
fedett mészkdvekhez, és ott, ahogy erre Hir J.
(1980) is utal, karsztformak kialakitasaba kezdhet.
Ezért a Délnyugati-Biikk karsztjanak egésze minden
bizonnyal terjedelmes rejtett, nem o6nall6 karszt,

amelyb6l szigetszer(ien olyan mészk&térszinek buk-
kannak el6, amelyek az alaphegység kozetfolépitésé-
bdl kdvetkez6en a nyilt vegyes, nem 6néllg, és mert
a kozépsé — felsé miocén fed6rétegek e kistajrészt
is beboritottdk, a kis részbenfedett, kihantolt-kihan-
tol6dé nem 6néllé karsztok sajatos formait hordoz-
zak. E mészkdkibuvasok legjellemzébb felszinalaku-
latai azok, a fontiekben mar érintett szurdokok,
amelyeket a nemkarsztos térszinekrgl érkezé allandd
vagy id6szakos vizfolydsok hoztak Iétre.

A Kkistajrész legvaltozatosabb formakincsi és leg-
nagyobb Karsztterilete a Berva- és Cseres-bérc

3. dbra. A Macska-ké szurdokkapuja a ,,macska-
lyukkakaT9

Fig. 3. Gorge gate of the Macska-ké with ’cat-holes*
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4. dbra. A Berva—Cseres-bérc és kdrnyéke felszinalaktani térképe (jelmagyarazat a kovetkez6 oldal felsé
részén)
Fig. 4. Morphological map of Mount Berva—Cseres and surroundings
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(512 m) — Hosszu-Galya-tet6 (515 m) nori (?) mész-
k6b6l alld térszine (4. &dbra). Fennsikszer( hatanak
melyedéseiben helyenként 6—8 m vastagsagban
6rzodott meg a kdzépsé — felsé miocén tufatakarok
vorosagyagos malladéka. Eredetileg nyilt, majd el-
temetett vegyes nem &nallé karsztbdl kialakult,
részben fedett — részben kihantolt, nem 06néallo
karszt. Tet6i k0zOtt egy Kisebb és egy igen nagy,
200 m atmérdjl fuggotobor, D-i oldalaban tébor-
soros vdlgy mélyil. A Ny-i peremébe vagodd Also6-
Nyerges-k6-lapa mélybefejezett volgyfdije tekintélyes,
iddszakosan m(ikodo viznyel6jl zsakvolggyé fligget-
lenedett. A fennsikszerli mészk6hat DNy-1 szegélyét
a Berva-, EK-i részét a Mész-volgyi-szurdok szeli at.
Az el6bbi bal oldala rejti a mindkét végén nyitott
Drot-lyuk (Berva-barlang, 5. dbra, 1.fotd) forras-
folyosojat, amely a Berva-volgy Tarkanyi-meden-
cébe vagodo részének legfelsd parkanyaval csaknem
azonos tszf. magassadgban huzédik. igy helyzete

alapjan foltehet6en a Berva-patak egyik korabbi
(legkevesebb kozépsd jégkori, esetleg iddsebb) bujta-
tdja. Jellegzetes alakja, valamint az innen kiasott
wilrm 6&slénytani és régészeti leletek mellett (Kadic
O.—Mottl M. 1938) figyelmet érdemel azért is,
mert a folyos6jat az asatas el6tt néhol mennyezetig
kitoltd, osszecementalt barlangi tledékekben a fel-
szinr6l beszallitott kdzépsé miocén (ottnangi-kar-
pati) furokagylok lyuggatta meszké kavicsok is meg-
6rzodtek. E jol gorgetett hullamverési kavicsok,
amelyekb6l az Eszaki-Bikkben, a Biikk-haton és
az Upponyi-hegységben a felszinen is viszonylag sok
megmaradt, erositeni latszanak Kerekes J. (1938)
foltevését, miszerint a Déli-Bikk 500—580 m atlag-
magassagl volgykozihat- és tetdszintjei kozéps6
miocén hulldmverési (abrazids) szintbdl fejlédtek ki.

A barlangtol E-ra, a Berva-vdlgy bal oldaldban
folhagyott koéfejt6 falan centiméteres kalcitkrista-
lyokbol all6 cseppkdkéreggel, ,,Almennyezettel”,

5. dbra. A Berva-barlang hosszmetszete és két harantszelvénye (Kadic Ottokar 1933. évifelmérése, Mottl

Maria eredeti rajza)

Fig. 5. Longitudinai section and two cross-sections of the Berva Cave (surveyed in 1933 by O. Kadic, 6riginai

drawing by M. Mottl)



cseppkotombokkel és érintetlen barlangi tledékek-
kel Kitoltott, viznyel6szerl kiirték ,,hosszmetszetei”
sorakoznak (2.fotd).

Az eredetileg 1,5 km hosszd, 15—30 m széles,
10—25 m mély Mész-volgyi-szurdok falait 31 kisebb-
nagyobb dreg tagolta (Kerekes J. 1938, 2. abra),
koztik tobb erdekes atjaro barlang, 20—50 m hosszu
forrasfolyos6. A szurdok als6 kétharmadat, s vele
a legnagyobb és legtanulsagosabb barlangokat nap-
jainkra sajnos csaknem teljesen folemésztette a ko-
fejtés.

A Kkistajrész masik, nagy, 0Osszefiiggé meszko-
terulete, a Nagy-Eged—Kis-Tiba-hegy—Nagy-Tiba-
hegy— fels6tarkanyi Var-hegy vonulat, karsztjelen-
ségekben szegényebb. Ennek egyik oka, hogy fol-
épit6je féleg kevésbé tiszta, dolomitpados, tlizkdves
mészkd, a masik, hogy a Bikkalja és a Tarkanyi-
medence kozott sasbércszerlien magasra emelt hegy-
sor nemkarsztos szomszédsagabol vizfolyasokat mar
legalabb a fels6 miocén 6ta nem kap. igy a barlan-
gokat is csak a Nagy-Tiba (507 m) cslcsa alatt
nyil6, néhany m-es Tiba-hegyi-sziklaodl, a Var-
hegy ENy-i oldalan taladlhaté Arndc-kdéi-rombarlang
beomlott teremtorzdi és a Var-hegy fégerincébe
mélylld, katszerli Var-hegyi-zsomboly képviseli.

A LOk-volgy szorosai kozil a tarkanyi Ké-koz
egykori, fugglleges pereme felé is nyitott, tagas
forrasbarlangjat, a Tarkanyi-barlangot v. Roka-
lyukat sajnos mar az Utépités megkurtitotta, majd
a koéfejtés majdnem teljesen megsemmisitette.
Csupéan a szurdok érintetlenebb alsé szakaszanak
jobb oldaldn maradt meg néhany kisebb, forrasszaj-
szer( jarat. A BUjdos6-k6-1apa csenevész csermelye
a Macska-kd sziklacsoportjanal éri el a Lok-volgy
mésodik szorosat. A rovid, meredek szurdok felsé
végének fliggbleges, baloldali falan vezetnek at
a néhany m-es ,macska-lyukak” (3. ébra, 3.fotd),

2. fot6. Kalcitkristalyok a Berva-vo/gyi kéfejt6ben
(a szerz6felvétele)
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3. fotd. A Bujdos6-kéi 2. sz. atjarofelsd két bejarata
(Hazslinszky T. felvétele — B. 1. kataszter)

amelyek, mint arrél sz6 esett, a mészk&szurdokok
barlangi szdrmazasanak legf6bb bizonyitékai. A szo-
rulat alsé szakaszanak jobb oldalan 1—2 m at-
merdji, 3 m hosszl, alul-folul egyarant nyitott
zsomboly-torz6 jelzi a csermely egyik, még idosebb
barlangi atjat. A csaknem 0,5 km hosszu Vaskapu-
szoros jobb oldalat hasonl6, de szélesebb (5—6 m)
és kevéshé meredek atjar6 — a Vaskapu-barlang —
,Uti” at (Kadic O.—Mottl M. 1938), amely a Lok-
volgy egyik fejletlen oldalvolgyét létrehozd viz-
folyas mélybe-fejez6dés utan kialakult, révid, mere-
dek &tmenébarlangjanak lehet torkolati marad-
vanya. Ezen volgykezdemény fejének DNy-i szom-
szédsagaban viznyel6tébér mélyal a Lok-bérc
Kurta-orom (447 m) VOros-sar hegyese (471 m)
kozotti nyergébe. A Vaskapu-szoros felsd végén,
ugyyancsak jobbrdl nyilik a kb. 70 m 6sszhosszu-
sagu, tagas Lok-volgyi-barlang (Kadic O.—Mottl M.
1938) 0blos forrasszaja. Alatta, a szoros medrében
hordalékkal elfodott viznyel6ben tlinik el a Lok-
volgy vize.

A Lok-volgy forrasagai kozott két, répashutai
mészkdb6l allo szirt, az Im6-ké (Ima-k6 505 m)
és a Fekete-len (654 m) emelkedik. D-re néz§ szikla-
homlokzatuk tovében egy-egy id6szakos forrés
fakad, amelyek kozil az Imo-forrds szadaja kb.
70 m hosszu barlangba vezet. Folotte 8—30 m
magassagban szamos kisebb-nagyobb hajdani for-
rasszaj nyilik (Kerekes J. 1938).

Az Imé Ny-i tarsa, a VOros-kd-forras szintén
répashutai mészk6tomb, a Vords-kd tovebdl tor eld.
A szirt csuicsanak D-re tekint6 orvényfistos falat
helyenként hajdani barlang emlékét 6rz6 cseppkd-
lefolydsok, apré ,szenteltviztartok” boritjak.
A cslcstol EK felé, a Sima-k&-lapaba ereszkedd
mészkofal alsdé parkanya folott, szamos rovidebb,
csOszer( kurtémaradvany, hasadékjarat sorakozik;
a fal als6 végén nyil6 43 m hosszi Voros-kdi-barlang
valdszinlileg a Vords-ké-forras korabbi forrasfolyo-



soja. Vele szemben, a Sima-k&-lapa bal oldali mész-
kofalaban, a forrasszajszer(, kirtéablakos Sima-ké-
lapai-sziklalireg (VOrds-ké-volgyi-sziklaireg) tarsa-
sagaban ugyancsak tébb rovid, eltomd&dott kirtd-
barlang nyilik.

Az Imé alatti voélgyszakaszt 160 m hosszan,
25 m szélességhen 1—6 m vastagon, a Voros-ké-
forras alatti volgyszakaszt 550 m 0sszhosszusagban
5—20 m szélességben, 2—5 m vastagsagban meg-
tolt6 édesvizi meszkd lerakédasa azt bizonyitja,
hogy e forrasok — ideértve a Fekete-len-forrast is —
a foldtorténeti kozelmualtban nem voltak id6szako-
sak, vagy évente hosszabb ideig mikddtek (Hevesi
A. 1969, 1972). Mindharom a hegység wirmvégi—
kora jelenkori emelkedését, vagy a bikk I. korszak
utan follepd szarazodast kovetd Kkarsztvizszint-
stllyedés kovetkeztében alakulhattak at allandé
karsztforrasbol idészakos tulfolyéva.

A Voros-két6l DNy-ra a Gyetra-vdlgy is répas-
hutai mészkdsavot flrészel 4t. Bar a napjainkra fol-
hagyott k6fejtés szorosanak, az Esztaz-koi-szurdok-
nak bal oldalat alaposan megrongalta, a munka
kdzben foltart Esztaz-kéi-barlang mar nem lett
a banyaszkodas aldozata. A szurdok als6 kapujanak

jobb oldalan a Monoshél- és a Cseres-lapa egyesul6
volgye és csermelye torkollik a Gyetra-volgybe.
Akar a Bujdoso-ké-lapa ere, palatérszinrdl érkezik,
s a mészkovet az Esztaz-kén éri el. Ott eredetileg
melybe fejez6dott, toborszerl nyel6jének falai azon-
ban tdmbdkre hasadva szétcsusztak, s most, mint
valami szétrepedt szakadéktoborbe, 4 m-es vizesés-
sel szabadon zuhan bele a csermely. E kilénleges
sziklaudvar mélysége kb. 15, &tméréje 5—10 m
(6. abra). Az Esztaz-két6l DNy-ra a Pap-k6- és
a Nagy-ver6-bérc kozotti volgy (a Vak Vince-rét
volgye) ugyancsak eléri a mészk6savot, s apro ere
ott hordalékkal takart nyel6likakon &t szivarog
a mélybe. Lejjebb, a volgy bal oldalan apro, forras-
szajszer(i kirt6kkel atlyuggatott 5—15 m magas
mészkofal szokik fol, tetejen, a k6zet hasadékaiban
a vordsagyagos malladéktakarébdl visszamaradt,
2—3 cm atmer6jl limonit-gumok rejtéznek.

A kistajrész DK-i peremére a Hdr-patak atorok-
lott volgyének szorosai juttatnak egy-egy Kkisebb
savot a Délkeleti-Bikk tlizkdves mészkovébol és
a perpac-kecskés-galyai nori (?) mészk6tomegekbdl.
A tlizkbves mészkéh6l folépitett Odor-var (545 m)
a Flzér-k6hoz hasonlo kivétel, rétegei valoszindileg
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az atlagosnal Iényegesen kevesebb kovat tartalmaz-
nak, s igy karsztosodasuk szamottevé. Az Odor-var
oldés hornyolta (kannslaras) sziklafalai rejtik, tobb
apro kirtd és jaratmaradvany mellett, az id6s kora
miatt (glinz-mindel jégkorszakkoz, Varga L. 1970)
nevezetes Lako-barlang romos uregeit, az Odor-vari-
hasadékbarlangot, és a cseppkdgazdag, also jégkori
(gunz-mindel jégkorszakkoz, alsé bihari. Hir J.
1980) allatleleteket is 6rz6, 1234 m hosszu, 117 m
mély Hajnoczy-baHangot, amely a Bikk 2,
az orszag 11. leghosszabb barlangja.

A nori mészk6b6l allé Kuat-hegy (379 m) Hor-
volgyre néz6 oldalan nyilik a Kut-hegyi-sziklaiireg
as a neandervolgyi ember leleteirél hires Suba-lyuk
termetes atjardja, amely Kadic O. (1940b) és
Kardos L. (1974c) szerint hajdani Hdr-patakba
tarté vizfolyds atmendbarlangjanak forraskozeli
maradvanya. E mindenképpen ésszerli megallapitas
mellé megkockaztatom azt a foltevést, hogy a bar-
lang létrehozdja a Hor-patak is lehetett, mert mére-
tei legalédbb ekkora vizfolydsra utalnak, s bar irdnya
nem esik egybe a HOr als6 szorosanak irdnyaval,
e viszonylag révid (30 m) alagut kanyarszakaszbol
is szdrmazhat.

Az Imo6- és a VOros-kbi-forras édesvizi mészkd
lerakddésain kivil a Déln?/ugatl Blikkben a Voros-
k6-lapahoz jobbrol csatlakoz6 Cserepes-k6-lapa
alsé szakaszanak kis hozamu forrésa alatt észlelhet
jelentéktelen mészkivalas, a Kistajrész E-i peremén
el6bukkand Moénoshéli-vizf6 forrasai pedig az egész
Bukk legnagyobb, kb. 5 km2 teriiletl, 20—50 m(?)
vastag dardzskd dombjat hoztadk létre (Hevesi A.
1969, 1972).

Dr. Hevesi Attila
Budapest
Kecske u. 22.
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THE SOUTH BUKK KARST, PART II.
SOUTHWEST BUKK MOUNTAINS

Although the South Bikk is the most extended
part of the Central, truely mountainous. Bukk and
various (Triassic, Jurassic and Eocéné) limestones
are decisive in its lithological composition, until
recently much less has been known about its karst
than about the Blkk plateau. Previous research
was mainly concerned with the caves here, their
paleontological finds and karst water, while surficial
karstic features, the origin and naturé of the karst
feli outside the interest of researchers.

By its lithology and the corresponding (mostly
karstic) landseape, two units, the Southeast and
the Southwest Bikk, are identified. Although non-
karstic rocks have considerable proportions in the
Southeast Bikk too, as a whole, it bears the face
of an almost totally open (in a small part, however,
still covered) mixed allogenic karst developed from
an originally open and then buried mixed allogenic
karst. The mixed karst character, i.e. blind valleys
with resurgent streams ending in a karst-margin
ponor, is the clearest in the Bukk Mountains here,
on the Répashuta limestone ridge. The dry valleys
with doline rows, characteristic of originally open
and then buried and exhuming or exhumed Karsts
— prominent on the Bukk plateau —, only occur
in iarge nurnber in the mentioned area on the
KisgyOr-Tapolca limestone ridge.

In contrast, most of the Southwest Bukk is an
allogenic karst buried under félded and imbricated
shale series. The isolated limestone surfaces present
the characteristic features of open mixed allogenic
karsts or of exhuming-exhumed allogenic karsts.
By their present positions, somé of them (like the
Berva—Cseresbérc — Fig. 1) can be regarded
exhumed open authigenic karsts. Since over the
scattered limestone surfaces of the Southwest
Bukk non-karstic rocks prevail, karst phenomena
are represented here by various caves, gorges partly
or entirely deriving from collapsed caves, permanent
or intermittent karst springs and minor lapiés
fields.



