FARKAS ZSUZSA

Székely Aladar életm(ivét még lehetetlen teljes egé-
szében attekinteni, annak ellenére, hogy egyes részeit,
példaul muvészportréit jol ismerjuk. MUvészi fejlodé-
se jol kirajzolédik, ha a két vidéki mitermében késziilt
elsé képekre tekintlink, melyek példaul a Borda Marton
Aron &ltal tizemeltetett fenyiratok.hu online bazisban a
Recto-Verso kataldgusban megtaldlhatdk. A kezdeti hely-
szin Gyula, ahol 1893 és 1897 kozott dolgozott, majd
pedig Oroshaza, ahol 1897 és 1899 k6zo6tt volt m(ter-
me Bleyer Aladar néven. Ebben az irdsban a m(vészet-
szocioldgia szemszdgébdl vizsgaljuk az életmivét, hogy
néhany alapvet6 kérdésre valaszt taldljunk. Két iranybdl
kozelitve néhany kevéssé ismert miivet mutatunk be pél-
daként, hogy az azok altal felvetett bizonytalansdgokra
rdmutathassunk. Az egyik példa sajat miuzeumi gydjté-
sem eredménye, a mivésznek a godolléi mlvészteleppel
valé kapcsolatéra utal, egy portréja bekertlt Székely Ala-
dér nevezetes mUivészalbumaba. A megkdozelités masik
aspektusa az a furcsa helyzet, hogy magangyjték ma a
hatalmas portréanyagbél csak a hagyomanyos képekkel
taldlkozhatnak. Csorba Csilla két kival6 kényvében, ame-
lyek kozul az elsé 2003-ban, a masodik 2020-ban jelent
meg, ezzel a problémaval nem foglalkozik.?

Székely Aladart a mitermi fényképezés tette vagyonos-
sa. A naponta készitett nagy mennyiség( portrébdl szar-
mazo6 jovedelem tette lehetdvé, hogy modern szemlélet(i
muvek, sorozatok, albumok létrehozasaval kisérletezzen.
Egy 1911-ben késziilt képén 22819 szam lathatd, mely
utalhat a képek nagy szamara. A m(itermi fényképezés
szildrd anyagi bdazisara tdmaszkodva tudta elérni, hogy
specialis fényképkiallitdsokra kiildhesse egyes ,,m{vészi”
arcképeit. 1902-ben megjelent hirdetése szerint az 6vé
volt az egyediili fényképészeti mliterem, ahol a folvételek
kizarélag villamosfény mellett késziiltek, melyek szebbek
és hatdsosabbak, mint a napfény mellettiek. A folvételek
reggel 8-tél este 10 éraig folyamatosan megrendelhet6k
voltak.® Milyen ellentmondas ez az 1907-ben kinyilvani-
tott modernséghez viszonyitva, ami éppen az ellenkez6-
jét hirdette! 1903-ban ligyes, intelligens asszisztenst és jé
retusért, majd elfogadé holgyet keresett, aki retusalni is
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tudott. Ujabb mitermébe is elfogadé kisasszonyra és j6
megjelenésd, intelligens eldrusiténdére volt sziilksége. Az
intelligens, ,,reprezentabilis” megjelenés(i hélgynek ma-
gyar és német nyelven széban és irasban is megfelel6nek
kellett lennie. A legfontosabb az, hogy 1904-ben olyan
asszisztensi allast hirdetett, melyre 6ndlléan jé folvétele-
ket készit6k jelentkezését varta. Mar a 19. szazad végétol
koztudott volt, hogy a neves fényképészek mellett a md-
teremvezetGk vallaltak 4t a mindennapi gondokat.
Székely els6é budapesti mitermét a Maria Terézia tér 1.
szam alatt 1899 és 1920 koz6tt, masodik mlitermét par-
huzamosan az els6vel a J6ézsef krt. 62. szam alatt 1902
és 1914 kozott mikodtette. A mindennapi rutinos mun-
kalatok alatt a mlvész 1907-ben hirdette meg a port-
rém(ivészet megujuldsanak eszméit a Fényben, mely ars
poeticaként is értelmezhet6, hiszen jelenleg semmilyen
mas sajtdban megjelent megnyilatkozadst nem ismeriink
téle. Olvassuk Ujra ebben a kontextusban is a vélemé-
nyét.

»L-.] Néhdny hét el6tt impresszidszerzés okabdl kint
jartam Németorszdgban, s mondhatom valdsaggal
meglepetéssel szemléltem Ervin Raupp, Erfurth, Hanni
Schwartz s még néhany modern fényképész egyszerd,
természetes, mlvészi képeit. [...]

Ezek az emberek elég batrak nem t6rédni a kdzonség
megszokott, édeskés izlésével, van merészségik elvetni
a régi mohos szabalyokat, szakitani mertek a régi banalis
sablonnal, széval elég vakmerdéek: tudatos egyéni szem-
mel latni és a valésaghoz hd, egyszer(, kdzvetlen képe-
ket csinalni. [...]"*

Székely tudasa, érzékenysége a modern latas irant ké-
pekben és szbvegében is jelentds volt. Mlvészi jellegli
képeit 1908-t6l 1932-ig magyar fotékidllitdsokon, sét
Londonban, New Yorkban, Parizsban és Bécsben is be-
mutatta.’ Ezekre az alkalmakra készitett alkotdasain alkal-
mazni tudta elméleti meglatasait és az Gj portrémivészet
altal preferalt effekteket is megvalésithatta. 1908-ban a
MUcsarnokban rendezték meg az Orszagos Mivészi és
Tudoményos fényképkidllitast, a szakfényképészek ko-
zul 6 kapta a legmagasabb dijat. Fejér Imre 1909-ben
agy jellemezte, hogy az ,,u4jité” mivész batortalanul ha-
lad el6re és igen gyakran visszaesik a régi sablonba.®
Az 1910-ben nyilt Gjabb fényképkiallitdson a Mdicsar-
nokban 2058 képet allitottak ki, a modern Ujiték Nicola
Perscheid és Rudolf Diihrkoop két kiilon termet kaptak.
A kritikusok kozul Feleky Gézat idézzuk, aki A Hét cim
lapban publikdlta esszéjét. Véleménye szerint a harom
vezetd magyar fotografus Gajduschek Erzsi, Maté Olga és
Székely Aladar volt. ,Most még az is koz6s a férfiban és a
két nében, hogy egyik sem allott el6 legjobb dolgaival.””



Székely Aladar: Korosféi Kriesch Aladar szobrot
készit godaolléi miitermében, 1896 korul (Az eredeti
kép helye ismeretlen, reprodukcié, magantulajdon)

Idérendben haladva elérkeziink a harmadik muterem
megnyitdsdig, amely a VAci utca 18. szam alatt 1910 és
1934 kozott mikodott, ez lett a legnevezetesebb hely-
szin. Székelynek az uUjsdgokban megjelent hirdetései
alapjan érdekes, eddig nem ismert dolgok deriilnek ki.
1911-ben retusdrt és fényképész asszisztenst keresett.
1912-ben elsérendl asszisztenst szeretett volna alkal-
mazni jo fizetéssel. 1913-ban azt is k6zolte a Budapesti
Hirlapban, hogy kiilfoldi atjardl visszatért és a VAci utcai
mitermének vezetését atvette. Ez arra utal, hogy bizo-
nyos korokben mar tényként kezelték, hogy csak maga a
mester képes valami sajatosat alkotni. 1913-t6l hirdetési
stratégiaja megvaltozott, hiszen olyan intelligens nét ke-
resett az Ugynevezett ,elfogadd” posztra, aki hosszabb
ideig fényképészeti miteremben volt alkalmazasban.
Olyan asszisztenst keresett magas fizetés mellett, aki
Uizletvezetésre is alkalmas és kivald, jo felvételeket tu-
dott ,,eszk6z6Ini”. A fényképészeti szakmat ekkor néla
mar nem lehetett megtanulni, csak tanult mesterek
dolgozhattak a muhelyeiben. 1914-ben olyan retusért
keresett, aki tokéletesen jartas volt a felvételekben el-
készitésében. Ennek az évnek a karacsonydn azt kérte a
megrendel6ktdl, hogy a felvételek idejét el6re jelentsék
be, akar telefonon is. 1915-ben olyan segédet és retusért
keresett, akik tudtak fényképezni is. Fényképész segéd-
re és els6rend(i asszisztensre 1916-ban is sziiksége volt.
Ez fokozédott, hiszen az ekkor megjelené Ujsdgokban
nagyon sok hasonlé hirdetést taldlunk, egyre tobben
akartak szakdolgozékat foglalkoztatni. Eszrevehetjiik

Székely Aladér: Korosféi Kriesch Aladér portréja,
1896, megjelent Székely Aladar Irék és miivészek
cimU kotetében 1915-ben, reprodukcid

Székely Ujabb stratégiajat, hiszen olyan asszisztens kere-
sett magas fizetéssel, aki mivészi irdnyban is tudott fo-
tografélni. 1917-ben olyan fényképész asszisztensre volt
mar sziiksége, aki mivészi felvételekben, raaddsul hat-
tér berajzoldsban is jartas volt. Nem folytatom ezt a na-
gyon beszédes hirdetés ismertetdt, azzal zarjuk le, hogy
»Az 1920-as évek végén, amikor mar csak fél gbzzel folyt
a munka ndla, egy adminisztrator, egy laborans, két po-
zitiv és két negativ retusér segitette munkajat.” — alla-
pitja meg Csorba Csilla.? Tanitvanya Gisser Gyula olykor
helyettesitette a mlvészt, a nevét is ald tudta irni.

Székely Aladar frék és mivészek cim(, 1915-ben megje-
lent kdnyvének mivészarcképei kozil Korosféi Kriesch
Aladér portréjaval foglalkoztam t6bbszor, hiszen a godol-
16i mUlvésztelep 100 éves évforduldjara készitett kotet-
ben az 6sszes milvésztelepi tagrdl kbzolhettlink képeket,
majd 2010-ben a Korosféi Kriesch Aladar Alapitvany dij-
ataddjan mar csak Korosféi fényképeit kellett bemutatni.
Ez utébbinak mar fontos része volt a Székely Aladarral
valé kapcsolat. Ekkor a mizeumban és a csalddokndl
fennmaradt fényképek alapjan az a véleményem alakult
ki, hogy Székely Aladar kilatogatott a g6doll&i mlvész-
telepre és ott készitette a mlivészhdzasparrél nevezetes
felvételeit. Megorokitette Kriesch-t, amint szobrot készit
a miteremben egy modellrél. Ebbél a felvételbdl emelte
ki a mUvész profiljat és ezt helyezte el nevezetes koteté-
be is. Nagyon eltér a kdnyv t6bbi, a4tgondolt, beallitott,
éles felvételétdl, de szerencsére Kriesch nagyon attrak-
tiv megjelenés( volt. Ez a kép Szinyei Merse Pal profilba
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Székely Aladar: Fényes Adolf portréja, 1910 k.
K6zép Eurdpai Mivészettorténeti Kutatdintézet
Fényképtar 18385-1970 megjelent Székely Aladar
Irék és mivészek cim(i kotetében 1915-ben

beallitott arcképével mutat rokonsagot, bar az ponto-
sabb és részletgazdagabb. A Szinyei portrénak a miivész
altal lenagyitott barnas valtozatat nem ismerjiik, aho-
gyan a Korosfoirdl késziilt képnek sem bukkant el6 ilyen
variaciéja. Ismerjuk viszont Fényes Adolf festémuvész-
nek azt a barnitott portréjat a Magyar Nemzeti Galéria
archivumabdl, amely megjelent a Székely albumban.
Lehet&ség nyilik arra, hogy észrevegyiik és értelmezziik
az egyedileg nagyitott sargds-barna felvétel és a feke-
te-fehér valtozatok kozotti kilonbségeket.

Véletlenuil rabukkantunk négy uj, eddig nem kozo6lt arc-
képre a Go6dollsi Varosi Mizeum finn partnerének, a
Gallen-Kallela Mizeumnak a gy(ijteményében.’ A mu-
zeum digitalizalt dllomanyat feltoltotték a flickre, ott le-
het szabadon kutatni. Székely Aladar hadromnegyedes,
Ul6 helyzetben o6rokitette meg Kriesch-t és feleségét.
A képek nemcsak azért érdekesek, mert a milvész Uj-
szer( portré-kisérletei kozé sorolhaték, hanem azért is,
mert levelez6lap méretl variadcidk is a mazeum gy(j-
teményébe keriltek. A felvételeket egy olyan finoman
szemcsézett, durva papirlapra ragasztottak ra, amelyet
hidnyoltunk Székely gy(jt6knél taldlhaté mas arcképe-
inek installalaséandl. Szdmos magyar hivatasos m{ivész
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Székely Aladar: Korosféi Kriesch Aladérné portréja, 1910 k.,
© Gallen-Kallelan Museo Tarvaspad, Espoo, flickr.com

Székely Aladar: Korosféi Kriesch Aladar portréja, 1910 k.,
© Gallen-Kallelan Museo Tarvaspdd, Espoo, flickr.com



Székely Aladér: Ismeretlen fiti portréja, 1904. szeptember 8.
(Jozsef krt. 62. sz., Méria Terézia tér 1. sz.) magantulajdon

Székely Aladar: Ismeretlen férfi portréja, 1910 k.,

(Vaci u. 18. sz.) magantulajdon

hasznalta ezt az (j kivitelezési format, amely mintegy a modernség
kovetését jelképezte. Korosféi ezeket a szignalt, sose latott fényképe-
ket finn baratjanak ajdndékozta, nala tébb példany nem maradt meg.
A gy(jtéknél talalhaté portrék legnagyobb része koveti a kor hagyo-
manyos megjelenési formajat. Az 1910 uténi id6szakban ez mér szinte
meghokkentd, féként azok szamara tinik fel, akik ismerik a mester
sikerességét, kivalésdgat a hirességek fényképezésében. A régi, a le-
gy6zni kivant, a megkovesedett 1atds és megjelenés kdszon vissza
tobb ezer képen, amelyeknek értelmezése egyre bonyolultabb. Ugy
tlinik, hogy a modernség tévol allt a polgdri reprezentaciétdl, az elad-
hatdsag kényszere glzsba kototte a mlivészeket. Akdzonségizlésének
kényszerité haléjaban kialakult a nagytizemi termelés, a mindennapi
rutin nem volt képes sokat megmutatni a polgari modellekbél. Szé-
kely Aladar ma felbukkané, megvéasarolhaté arcképei nem kimagaslé
szinvonallak, szdmos portrém(ivészetet gyakorlé pesti mester a mi-
termi kérnyezetet hatadsosabban hasznalta. Székelynél a természetes
fénnyel valé operdlas, a ruhak, az arcok megvildgitdsa miatt igen sem-
leges, semmitmondé alkotadsok tucatjai szulettek. A ,,modern” diva-
tot megismerve és kdvetve szdmos pesti mester elhagyta a mitermi
kellékeket és példaul az eskiivéi képek esetében Leon Hermann, Uher
Odon, Pottok Sandor és sokan méasok a professzionalis mitermi vilag-
bél tovabbra is megbizhatéan és pontosan hasznaltdk a megvildgitas
minden maédjat. Székelynél is feltlinik, hogy a portrék kivitelezésekor
az egyik oldalrél jovo viladgitast a masik oldalrdl deritéssel segitette.
Nem mindenki szerette, ha arca egyik oldala drnyékban maradt, ami
maszkszer(ivé valtoztatta a megrendeld portréjat.

Székely Aladar: Fiatal par portréja, 1920-as évek,
(VAci u. 18. sz.) magantulajdon
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Székely Aladar: Eskiivéi jelenet a
miiteremben, 1900 k. (Jézsef krt. 62. sz.)
magantulajdon

A harom fiatal parrdl készitett Székely kép jol szemlélteti
a fénnyel valé kisérletezést, kiindulépontunk egy olyan
beallitas, ahol még nincs természetes fény, a kbvetkezén
azonban mar lathatd. Az erGs fény olykor kiégette a fehér
ruhdk ablakhoz legk6zelebb esé részét. A harmadik kép
a vilagitas szempontjabdl igen jol sikerult.

1907-t6l Székely Aladarnak a természetes fénnyel valé
kisérletezés jelentette a modernséget. Létezett Pesten is
egy jo izlés(i, az Ujdonsagot partold fiatal, polgari értel-
miségi réteg, ennek tagjai képesek voltak méltanyolni a
kissé fakd, idénként nemes eljarassal készilt portrékat.
Székelynek szdmos munkdja azt mutatja, hogy lapos,
igénytelennek t(in6, ahogy 6 nevezte ,unalmas” képek
keletkeztek ennek a metédusnak a hatranyai miatt.
Hogyan értékelhetjik ezt az életutat a gyUjtéknél talal-
hatd, szamtalan kép tukrében? Felvetédik a kérdés, hogy
Székely Aladarnak kettés élete volt? Jol érzékelhetd,
hogy a nem igényes miveinek jovedelmébdl élt. Vajon
azért alakult ez ki, mert csak igy valésithatta meg dlmait?
Borsos Jozsef 1860 és 1880 kozott miikodd arcképeket
gyarté mltermében nem fedezhetd fel hasonlé jelenség,
egy nagyon begyakorolt és 6sszeszedett, erés kézben
0sszpontosulé irdnyitasnak koszonhetéen egyforman ki-
valék a portréi. Klosz Gyorgy arcképeinek szama is elérte
a negyven ezret, melyekbdl viszont nem olvashaté ki a
modellek jelleme. O kivalé varosképeire dsszepontositott
és a képkészitésnek azt az 4gat muvelte lelkesen és ki-
vételes latasi képességgel, tehetséggel. Székely Aladar
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Székely Aladar: Eskiivéi jelenet a miite-
remben, 1905 k., (Jozsef krt. 62. sz., Maria
Terézia tér 1. sz.) magantulajdon

Székely Aladar: Fiatal par a miiteremben, 1909,
(Joézsef krt. 62. sz., Méaria Terézia tér 1. sz.)
magantulajdon

a szdzad folyamdan sokszor megismétlé6dé 20. szdzadi
furcsasagot tarja elénk, hogy a mivészek kettds életbe
kényszeriltek. Vagy mas foglalkozas biztositotta a meg-
élhetésiiket, hogy szabadon dolgozhassanak, vagy kény-
telenek voltak egy Hitler vagy Lenin portréval falat emel-
ni maguk koré. Székely a kozizlést szolgdlva készitette
ezerszamra a hagyomanyos portréit, és mas szemmel,
mas aspektussal fogalmazta meg az irdk iranti szenve-
délyét.

Egy fényképész mai értékelésében fontos dolog a meg-
maradt életm( teljes attekintése, még akkor is, ha mind-
ez csak a mivészetszocioldgia kereteit érinti. A fényké-
pészeti kdnon allandéan és gyorsan valtozik, az eddig
marginalisnak vélt nézépontok atértékelédnek. Most
még nem latszik eléggé vildgosan, hogy kinek, mikor és
miként sikerult megvalésitani a kozizlésnek megfelelé
modern portrét, és milyen értéket tulajdonitunk ezek-
nek. A kérdés az, hogy ki, miért és milyen kanont allit fel.
Székely Aladar tradicionalis munkai nem erdsitik a Pet6fi
Irodalmi Muzeum zdarvanyként létezé portré anyagdra
épitkezd zseniképet. A korabeli kirakatokban, Ujsagok-
ban sok lathaté volt a hires embereket dbrdzolé portrék-
bél, ez alapozta meg Székely hirnevét, de érdemes arra
is egy pillantast vetni, hogy 6sszességében vajon meny-
nyi és milyen portrék maradtak meg a mai kor szdmara.
A gyljtéknél 1évé nagy mennyiségl kép a fényképész
alkalmazkodasi képességérdl, stabil anyagi helyzetérdl
tanuskodik.



Azért idézem fel befejezésil Székely egyik
csaladképét, mert az alakok egymadstél elkiils-
nilé, egymast nem érinté bedllitdsa furcsa el-
hidegulést tiikr6z, nem egészen vildgos, hogy
lélektanilag mit akart kifejezni az ilyen tipusud
mveivel. Egy hasonl6 felépités(i, reprezentativ
igényl masik felvétel szamomra az életmd leg-
kiemelkedébb darabja, mely a Pet6fi Irodalmi
Muzeum mostani kidllitdsan furcsa médon nem
szerepelt, pedig a Kodaly-Barték csoportkép a
bedllitott foték (Staged Photography) mai vila-
gdhoz nagyon kozel all. A képnek két valtozata
ismert, az egyiken Koddly a kamerdba néz, a
madsikon pedig az el6tte 1évé kottadba. Mindkét
valtozat eredeti képidjat a Magyar Tudomanyos
Akadémia 6rzi, Bénis Ferenc Barték ikonografi-
4ja mindkett6t kozolte 2006-ban.™ A hattérben
négy fiatalember, a Waldbauer Quartett tagjai:
Kerpely Jen6, Waldbauer Imre, Molnar Antal és
Temesvary Janos lathatd. A kép 1910. marcius
17-e koril készult, a kvartett elsé szerz6i estje
alkalmaval, ahol Kodaly I. Vonésnégyesét adtak
el6. Most szinesben és teljes egészében lathaté
a fénykép, melyek a magyar zeneirodalomban
mar jelent8s ismertségre tettek szert." Vikari-
us Laszl6 egy 6nallé cikkben irta meg a portrék
torténetét, megtaldlta Székely Aladar felkérd
levelét, és megemliti a két varidnst.” Felidézi
Bartok véleményét Székely muivészi arcképe-
ket tartalmazé kotetében taldlhatd portréjarél
is, amely azért nem sikerult jol, mert a zene-
szerz& akkor tért haza Afrikabdl, ahol feléget-
te arcbérét a nap.™ A Bartékot és Kodalyt a
vondsnégyessel megorokité csoportképet egy
révid magyar fotétérténetben a valaha késziilt
tiz legjobb kép kizé soroltam.™ Ez a gesztus is
tlkrozi azt, hogy nem a kétségek, hanem csak
a képek és az abbdl kialakulé tények fel6l kdze-

Székely Aladar: Barték Béla és Kodély Zoltan a Waldbauer kvartettel, 1910,
(Jozsef krt. 62. sz.) © MTA Zenetudomanyi Intézet Barték Archivum

litettem a témahoz.

' Atanulmany szdbeli valtozata a Petéfi Irodalmi Mizeumban rendezett
Székely Aladar (2020) kidllitashoz kot6d6 konferencidn hangzott el, akkor t6bb,
mint 6tven kép illusztrélta a sz6veget. Uj vizeken. A magyar portréfoté az elmult
szazhusz évben. ElGadasok és beszélgetés a Magyar Fotétdrténeti Tarsasdg szervezé-
sében, 2021. junius 17. PIM

2 E. Csorsa Csilla: Székely Aladér a miivészi fényképész. 1870~1940, Vince kiado,
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