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A Kiscelli Mizeum — Févarosi Képtérban
ATLAS cimmel megrendezett egyéni kiéllitdsodon lathato
és lapozhaté Az ATLAS. A képzelet megteremtése’ cim(i
kényved. Szoktam mondogatni, hogy a teoretikusoknak
az a feladata, hogy definicidkat irjanak és kereteket szabja-
nak, a mlivészeké pedig az, hogy dthagjak ezeket a szaba-
lyokat. Tobb éve foglalkozom a fotékényv jelenséggel, mert
valdjaban az érdekel, hogy miként definidlhaté ez a miifaj,
Az ATLAS pedig egy olyan kényv, amely tgy tinik, nem il-
leszkedik a trendekbe. Te miként definidlndd, milyen kate-
goriaba sorolndd ezt a konyvmunkat? Kiallitasi kataldgus,
fotéalbum, miivészkényv?

Ennek a kdnyvnek a késziilése kdzben
épp az volt a legnehezebb dontés, hogy mi az a mu-
faj, amiben meg fog tudni nyilvanulni. Nagyon sokat
segitett, hogy az elsd kérdésbdl adédott egy szlikebb,
mégpedig az, hogy milyen tipusd képek keriiljenek
bele. Nem akartam olyanokat beletenni, ami azt su-
gallja, hogy ez a kdnyv egy helyettesité valami, hogy
ezek eredetileg falon 1évé mUvek, melyek fotéalbum-
szerlien bekerulnek egy kényvbe. A fotéalbumot kicsit

halott mlfajnak gondolom és nem is szeretem. Arra
persze j6, hogy megidézzék az eredeti mlveket, de
nem helyettesitik az eredeti munkdkat. Nem feltét-
lenal arrél beszélek, hogy minéségében ne tudnak
beérni, hanem arrdl a linearitasrél, szakaszolhatésag-
rél, amit egy kidllitdshoz képest egy fotéokdnyv elére
eldont. A kényvben egymas utén jonnek a képek, egy
kiadllitdson nincs olyan linearitds, hogy jobbrdl, vagy
balrél kellene elkezdened nézni a képeket. Ehhez jon
még a tér- és a léptékélmény.

Visszatérve a kérdésedre, a felsoroltak koziil egyik sem,
taldn a mlvészkonyv az, ami a leginkabb ehhez kap-
csolhatd, de ha mindenképp egy kategoériat kell mon-
danom, akkor a képes enciklopédia elnevezés szokott
elhangozni. Azt a klasszikus képes, tudomanyos mfaji
forméat idézi meg, melyek egykor az atlaszok és a képes
enciklopédiak voltak, és tulajdonképpen a képzémuvé-
szeti projekt, ami Az ATLAS koré épiilt, ugyanezt a me-
tédust koveti. Nem a képekkel, hanem egy vizsgalati
modszerrel prébal jatszani és ennek a vizsgalati méd-
szernek fontos része az dbrazolas.
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Emlited a linearitas jelentdségét a konyvben a kial-
litdshoz képest, de szerinted ez a szerkesztési elv minden
esetben ugy miikddik, hogy a nézé az elsé oldaltdl az utol-
s6ig fog lapozni? Mi a helyzet akkor, ha pont forditva, valaki
hatulrél kezdi el nézni?

Persze, a szerkesztés jatszik a lehet6séggel, hogy
innen olvassuk, vagy onnan olvassuk, de akkor is lesz
benne egy linearitds, a lapok egymds utadn vannak kot-
ve és valaki eldontotte, hogy egy linearis rend szerint
kell nézni, és ebbe beléphetsz féltton is, és elkezdheted
a végén is, de a kényvet nem tudod atrendezni, ezt a
konyvek altaldban nem engedik meg. Akarhogy nézhe-
ted, a rendszer megmarad.
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A konyvben szereplé képek léteznek azért mlitar-
gyakként?

Arra torekedtem, hogy csak a kényv szédmara
késziiljenek. Ot év alatt sziilettek meg, de csak a leg-
végén derllt ki szamomra, hogy milyen mfaju képek
kellenek. Voltak kozottik olyanok, amelyek szerepel-
tek mar kidllitdson — példaul 2019-ben az Abstract cim(
a Fészekben —, de ahogy bekeriiltek ebbe a kdnyvbe,
mar nem tudom, hogy kiszednék-e kozultk Gjra kial-
litdsba vagy eladasra. lddig még nem merészkedtem,
pedig nyilvdnvaldan fel fog meriilni, hogy lehet-e képet

vasarolni ezek kozul.
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Mesélsz kicsit a munkamddszeredrél? Nekem az a tapasztalatom, hogy kétféleképpen késziil-
nek fotdkat tartalmazé konyvek, az egyik, ha sok kép gylilik fel és abbdl kezd el valaki szerkeszteni egy
kotetet, a masik pedig az, amikor egy el6re meghatérozott cél és szempontrendszer szerint késziilnek
képek egy konyv szdmaéra.

Az utdbbi, bar ezzel kicsit 6vatos lennék, mert vannak példaul az infografikdk és egyéb
ismeretterjesztd képek, amelyek hallatlanul érdekesek és besorolhatatlanok. Ez totalisan ellené-
be megy annak, ahogy mi képeket olvasunk, és ez engem nagyon érdekel. Mar az egész korai
munkdaimban is érdekelt, hogy hogyan fejtédik fel a kép, miként analizalja sajat magat és bukik
el az értelmezésben, és melyek is azok a lehet6ségek, amelyek beengedik az értelmezést. Ha
egy nagyobb meritést néziink, akkor Az ATLAS koncepcidja nyilvan a képek tipusa miatt kezdett
el érdekelni, de els6sorban az emlitett ismeretterjeszté abrak vivtdk ki a figyelmemet. Renge-
teg ilyenem van és rengeteg website-ot ismerek, ahol gy(jtik ezeket egészen az 1500-as évektdl
kezdve. Mik6zben prébaltak a dolgokat-preciz tudomanyossaggal dbrazolni, |étrejott egy totalisan
Uj képtipus. Mondjuk, van egy abra egy kigyérél, de nem rajzoljdk végig a pikkelyezést, hanem
a képzeletedre bizzak a folytatast, és mellette van kiilon a feje meg valami Piranesi-szer( melan-
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kolikus oszlop, ilyesmik. Még mindig van egy dilemma
arrél, hogy hogyan is nézzen ki egy ismeretterjeszt abra,
mi lényeges és mi nem? Kell-e a lényegtelennel foglal-
koznunk, mert az ismeretatadds szempontjabél rajta van
a képen, vagy nem? Es sokszor keveredik a zsanerekkel.
Tudomanyos abra, mégis egy zsdnert mutat be egy al-
latrél. Ha be akarsz mutatni egy elefantot, hol ragadod
meg leginkdbb, amitdl elefanttd lesz? A tulajdonsagat és
az életterét mutatod meg, mint egy zsdnerkép, vagy egy
kulonlegességet emelsz ki bel6le, mint egy természetfo-
tés. Probalsz egy objektiv képet adni, de valahogy mégis
bele kell tenni az elefantsagot is.

En gy ldtom, hogy a munkaidban elég sziikszavd
vagy és az értelmezést sokszor a teoretikusokra hagyod. Ez
miért alakult igy? Példaul miért nem a sajat szavaiddal irtal
egy bevezet6t a konyvhoz?

En mindig sokat beszéltem a képeimrél és most is
ezt csinaljuk.

Konkrétan a kényvre gondolok, amikor egy képes at-
lasszal taldlkozhatunk, amelynél tigy érzem, hogy teljesen a
nézére bizod, hogy milyen értelmezést ad, és milyen kont-
extust teremt hozza.

Mindenki minden képben a sajat torténetét keresi.
Ha valami elkészul és a vilag elé tarja magat, én onnan
mar nem tudok mit csindlni, a néz6 pedig megprébalja
valahogy meglelni magat benne. En abban hiszek, hogy
a mivészeknek ezt mindenki szdmdra nyitva kell hagyni,
de nem azzal az egyszer( sémaval, hogy mindenki azt
gondol bele, amit akar.

En példéul leginkdbb fotétorténeti referencidkat
latok benne, mondjuk Anna Atkinstél Kerekes Gaborig.
Az egyik tarlatvezetésen szé volt arrdl, hogy annyira sok kép
van, hogy nekiink kell tdjékozédni ebben a vizuélis zajban,
te hogyan adsz mégis tampontokat a nézének, példaul
a szerkesztési elvvel, a kiilonboz6 fejezetekkel?

Szempont volt, hogy a kollektiv képzeletiink
megkeriilhetetlen. Egy egyszer( iréasztalldampa is meg-
idézheti azokat a bolygdkrdl késziilt képeket, amelyeket
annak idején megmutatott neked a Geo Magazin. De
az alaphelyzet, ami a kidllitason is el6keril, hogy min-
dig kozvetitett tudasok jutottak el hozzank, és a képek
is ugyanebbe a kategéridba tartoznak. Tehat a kollektiv
képzeletiinket a képeken keresztiil raktuk 6ssze. Ezeket
nagyon konnyU felidézni és 6riilsz neki, ha van referen-
cidja, ha pedig nincs, akkor keresel magadban valami
alternativ referenciat, ami lehet egy sajat személyes él-
ményed is.

Ebben az interjisorozatban meg szoktam kérdezni
az alkotdkat, hogy milyen volt a grafikussal egytitt dolgozni,
kellett-e kompromisszumot kétni. A te esetedben ugy tu-
dom feltenni ezt a kérdést, hogy milyen volt magaddal mint
alkotdval, grafikussal és konyvtervezével egyiitt dolgozni?

En pér éve gyakorlatilag kiszalltam a tervezégrafi-

kabél, nagyon kevés kényvtervezési munkat és csak na-
gyon keveseknek véllalok el. Egyrészt nem érdekel any-
nyira, mint régebben, masrészt nagyon nehezen tudom
elviselni a megrendel6ével valé kapcsolattartdst. Nem
akarok tulozni, de sokezres nagysagrendben terveztem
konyveket és boritékat, nagyjabdl tudom, mi az, hogy
konyv. Lehet azt mondani, hogy ebben az esetben nehe-
zebb volt, mert kiviilrdl is és beltlrél is kellett vele foglal-
kozni, de nem is innen fognadm meg, hanem, hogy sokkal
nagyobb flexibilitast adott, tehat még a nyomdaba adas
napjan is, nemhogy képet cseréltem, de fotéztam. Két
nappal a leadas el6tt kicseréltem a teljes betlicsaladot.
Amikor megvolt a terv a terjedelemre és az litemezés-
re, két hénap azzal telt, hogy rendezgettem a képeket,
ahogy mondjék: csak abba hagyni lehet, befejezni nem.
Sokszor keriil el6 Aby Warburg neve, aki szintén Atlasz-
nak hivta azt a valamit, amirdl valéjaban mindenkinek
csak sejtése lehet, hogy pontosan mi is volt az, ugyanis
valéjaban soha senki nem latta. Amikor kimenekitették
Anglidba, akkor megsemmistilt, és elkezd6dott egy ar-
chivumokbdl és dokumentacidkbdl valé Ujraépitése. J6
munkacsoportja volt, aki gondozta és kontextualizalta
ezt az egészet. Warburg munkajanak a jelent6ségét, amit
1920-ban kitalalt, és amely szembe megy a linearitassal,
a képi fordulattdl kezdve az ikonografian és keresztrefe-
rencidk halézatan at a befejezetlenségig, csak néhany
éve fedezték fel Gjra. Az foglalkoztatta, hogy képileg mi,
mivel fiigg Gssze, és hogy éplil fel ez a referencia és ke-
reszthivatkozas-rendszer. O ezt odaig fokozta, hogy par
évre elmegydgyintézetbe is kerllt, mert ez a feladat tul-
nétt az egyébként nem kicsi intellektusan.
Gyértas szempontjdbél nem tudom, hogy jelenleg ho-
gyan allnak a nyomdak, de szeptemberben az volt a hely-
zet, hogy gyakorlatilag olyan papirra nyomtattak, amit
talaltak. En kifejezetten szivépapirt akartam, ami szintén
az atlasz kézikonyv jellegét erdsiti, és, hogy ez nem egy
minyom©éra készilt fotéalbum, viszont ezért a papirért ki
kellett menni teherautéval Bécsbe. A gerincvasznat koél-
csonkérték egy debreceni nyomdatél, mert itt csak olyan
vaszon volt, amire nem lehet szépen prégelni. Pengeélen
tancolt, hogy meg tud-e jelenni idében. Mashol késziilt
a fedél, mashol a prégelés, mashol az 6sszehordas. Olyan
sok nem kalkuldlhaté bizonytalansag volt, hogy el is kel-
lett halasztani a megnyitét egy héttel.
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Ha jél érzékelem, a képek készitéséhez a cianotipia-
tol a fotogramig, a k6zépformatumtdl a digitalisig minden
fotétechnikat felhasznéltal...

Igen, gyakorlatilag minden fotéeszkoz be lett vet-
ve. Es ez is a mfajtalansagrél szél, tehat a legvéglete-
sebb eszk6zok haszndlatatdl. Eldkeriilt a mobiltelefon,
a Pajtas fényképez6gép, a 8x10 inches muszaki kame-
ra, a legtobb targyfotét pedig 4x5 inchessel csindltam
digitalis hatfallal, de vannak kézépformatumu digitdlis
kamerdval készilt képek is. Ez is azt mutatja, hogy ez
nem egy fotéalbum és nem fotétorténeti micsoda, mégis
bele van keverve az archaikus és a digitalis technika is,
aminek sok esetben praktikus oka volt, ha gyorsan kellett
megcsinalni valamit. A vége felé pedig eléggé siettetett
az id6, nem tudtam elt6lteni egy teljes napot a képkészi-
téssel, ahogy amugy szoktam.

Jdl olvastam, hogy minden a miitermedben késziilt?
Nem, nem...

Akkor ne gy képzeljiik el, hogy 6t évig Liltél egy he-
lyiségben, majd kijottél ezzel a kényvvel?
Ez romantikus lenne, de vannak tajképek is...

Kinézhettél az ablakon...

Sok a kényvben a m(itermi felvétel, de ahogy nézi
az ember nap, mint nap, észreveszi, hogy hol vannak
benne a mifaji vagy képtipusbeli tulstlyok. Mondjuk
a csendéleteknél — amelyek most nagyon divatosak,
mert kéznél vannak a hozzavaldk, és a pandémia is rase-
gitett, hogy otthon akar a konyhdban is 6ssze lehet rakni
egy egész komoly anyagot. Van az ATLAS-ban egy Adolf
Hitler altal festett akvarell, ami alapjan Ujraépitettem az
eredeti szcenariét. Aztan van benne olyan kép, amit par
éve, akkor készitettem, amikor nagy hé esett és felmen-
tem hajnalban Tihany folé egy eléggé misztikus erdébe,
igy benne van a klasszikus természetfotés attitlid, hogy
valaki hajnalban felkel és elindul négykor, hogy elkapja
a témat. De egyaltalan nem volt benne az, hogy irok egy
listdt és kipipalgatom, hogy mi van meg, és mi az, ami
fotografiailag hidnyzik.

Mondhatjuk azt, hogy léteznek a fejedben lévé ké-
pek, amiket megvaldsitasz?

Inkdbb azt mondanam, hogy mindannyiunk fe-
jében léteznek képek dolgokrél, amiket megmutattak
nekiink. Tudjuk, hogy néz ki a Szaturnusz, pedig sosem
lattuk. Es én riiltem neki, amikor észrevettem, hogy jé,
ez olyan, mint, ami... Példaul egyszer vettem kis kinai
fényjatékokat és hetekig szérakoztam vele, hogy kiilonféle
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expozicids idékkel készitsek vele képeket. Ezek tulajdon-
képpen a bolygék palyaiveit, a nagy algoritmusok és meg-
figyelés rendszerek altal készitett lrképeket modellezik.

Miért foglalkoztat a fotd és miért képz6mdiivésznek
definidlod magad, ha definidlod magad?

A fotd tulajdonképpen csak egy szegmense an-
nak, amivel foglalkozom. Targyakat is nagyon szeretek
késziteni és a fotografia, amit Gzok, szintén targykoz-
pontd, illetve szcenarié centrikus. A foté médiuma na-
gyon érdekes, de sosem tudtam Ugy gondolkodni, mint
egy fotds. Sosem vizsgaltam a foté elvarhatdsagat és
trendekbe valé illeszkedését, nem szoktam fotés maga-
zinokat és albumokat nézegetni. Az a tulajdonsaga ér-
dekel a foténak, hogy hogyan tud teremteni dolgokat,
de egyidejlileg bizonytalanna is teheti azokat. Gyakor-
latilag 14 éves korom 6ta fényképezek, 15 éves korom-
ban a nagymamam vett nekem egy akkor félprofinak
szamitd kisfilmes kamerat, amivel nagyon sokat fényké-
peztem, de sosem voltam elégedett azokkal a képekkel,
mert Ugy prébdaltam gondolkodni, ahogy azt gondoltam,
hogy egy fotésnak gondolkodnia kell, és ez nem nagyon
ment. Eseményt sem tudok fényképezni. Aztan ki is halt
bennem ez, és majdnem husz évig alig fényképeztem.
Engem nem a foté érdekel, hanem a kép és a kép ma-
kodése. Tetszik a fotéban, hogy a technika valtozasaval
mindig Gjra kell magat irnia, hogy mi is az a rogzitett kép.
Erdekel, hogy véllalhat6-e, ha nincs értelme a képnek,
ha megfejthetetlen.

Magyarorszagon megfigyelhet6, hogy még mindig
milyen erds a képzémdivészet és a fotomdlivészet elkiilonii-
lése, akdr intézményi szinten is, ha csak eqgy példaként meg-
nézziik a vasarokat, ahol kiilon szekciéban vannak...

A kéztudatban a mUvész képe ugy él, mint aki le-
kizdi az anyagot, meg tudja faragni, meg tudja festeni,
uralni tudja a matériat. A festészet torténete is nagyjabdl
errdl szél, hogy két véllra lehet fektetni az olajat, amely-
ben vannak ilyen féldpat szemcsék. Es az valéban lenyii-
g6z0, hogy valaki meg tud festeni egy tavirézsat vagy
egy portrét. A fotéban nem tudsz ilyen analégiat hozni,
nem kell legy(lrni az anyagot.

A technikdval azért meg lehet kiizdeni, vagy nem?
A technika valahol elidegenit az anyagtél. Az apparatus,
hogy a kedvenc szavadat idézzem.

Igen, de Flusser épp azt mondja, hogy az a miivész,
aki kijdtssza az apparatust és ez itt a kérdés.
Erre szintén léteznek azok a kifogasok, hogy ha Hassel-
bladom lenne, én is tudnék j6 képeket csindlni.
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Vagyis sokszor csak trligyként hasznalédik a technika,

a tesztképek készitésével életek telnek el. Ez az appara-
tustdl valé fliggés, de nem az anyagtél, mint a szobraszat
vagy a festészet esetében. Az alkotdi fotonak eszkdze és
tobbnyire kevéssé célja a technoldgiai hattér.

Miért most érkezett el az ideje ennek a konyvnek?
Négy évvel ezel6tt, amikor még kezdetleges allapotban
volt az otlet, palydztunk a Velencei Biennaléra, de a f6-
gondolat nem sokat valtozott, és most jutottunk el oda-
ig, hogy a hazugsagot, ami egy elitélendé tulajdonsag és
mindenfajta tudomanyossaggal szembe megy, Ugy kez-
dik hivni, hogy ,,alternativ tény”. Tehat hivatalos rangra
emelkedett a hazudozas és ez az egész igazsaghoz valé
hozzaférésnek a kérdéskorét feltépte. Az elsé ilyen dolog,
hogy ra kellett jonni, hogy kdzvetett tudasaink vannak,
példaul bele vagyunk programozva abba, hogy valaki
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megmondja nekiink, példaul az iskolaink és a kényveink,
hogy valami ugy van, ahogy. Es emellett kériilbelil tiz
éve az informacio egy teljesen mas csatornan kezdett el
nagyon intenziven dramolni hozzank, gyakorlatilag min-
denki tartalomszolgdltatéva valhat, viszont ezzel parhu-
zamosan még mindig azt a fajta ismeretszerzési meté-
dust kovetjiuk, amelyet valaki kdzvetit neklink. Amihez
hozzajutunk az internet segitségével, annak fogunk hin-
ni, aki a benntink [évé kollektiv ismereteket és képeket
megidézi, a mellé allunk, azzal fogunk rokonsagot érez-
ni. Léteznek-e még tudomanydiszciplindk, vagy kioltjak
egymast a rank zidulé informacidk, esetleg vadonatujak
keletkeznek, olyanok, amelyek ezeket az adatokat vizs-
galjak. Nem is nagyon sziikséges memorizalnunk, mert
itt van minden egy perc alatt. Emiatt gondolom azt, hogy
taldn aktudlis a jeleniink posztigazsdg fogalmaval foglal-
kozni.



Héany példanyban késziilt a knyv és hogyan lehet
hozzéjutni? Valamint dgy tudom, késziil egy tanulmanyké-
tet is Mucsi Emese szerkesztésében.

Az ATLAS o6tszaz példanyban jelent meg, ez az

a mennyiség, ami mar értelmezhetéen tudott megjelen-
ni az installaciéban. Van egy kontingens, amely alairva,
egyedi matargyként kaphaté. De szeretnék egy adagot
mkédsé, mivészeti-egyetemi koényvtarakba ajandék-
ként eljuttatni. Szeretném, hogy a kiallitasbél kidramol-
va lebontddjon bel6le egy barki szamara hozzaférhetd
mennyiség. Még azon is gondolkodom, hogy kivagok
egy-egy lapot a megmaradt a példanyokbél, hogy a mu-
targy jellege meg legyen kicsit sértve. A kényv maga is
foglalkozik a toredékességgel és vannak benne Ures ol-
dalak is, ezért beleférhet a koncepciéba, hogy hidnyoz-
zon egy-egy oldal.
A kidllitdson hetente vannak tarlatvezetések és folyama-
tosan derlilnek ki Gjabb és Gjabb vizsgalati szempontok,
ezért ugy éreztiik, hogy sziikséges egy teoretikus, széve-
ges segitség. Négy szerz6t kértiink fol a tanulmanykotet
frésara, mindenki egy kicsit mas szempontbdl kozelit:
Mélyi Jozsef jol ismeri az eddigi munkaimat is, Frazon
Zséfia kimondottan a gyUjtemény, a gy(ljteményezés,
tudaskataszterek, taxonémidk és a rendszertani kontex-
tusrél ir, Nemes Z. Marié esztéta a poszthuman témako-
rékben mozog otthonosan, igy a mesterséges intelligen-
cia és a hdlézatok 6sszefliggéseit, valamint a fenséges és
a kisértetiesség fogalmat vizsgdlja, a negyedik pedig Fol-
dényi F. Laszlé, akinek a szakteriilete a melankélia. Koz-
ben a projekt épitészeti vonatkozasardl is érdekes dolgok
deriltek ki, ezt a tertiletet Réka Enikd — a kiallitas egyik
kurdtora — kutatatta, igy nagyon szeretném, ha még ez
is bele tudna kertlni és esetleg az egyik interja részlet.

Az ATLAS nyelve magyar és angol, de van benne né-
met és latin nyelvii szoveg is. Ez a nyelvhasznélat utal arra,
hogy nemzetkdzi szintérre is szannad a kényvet? Marad ra
kapacitas, és elég példany, hogy egy ilyen utat is bejdrjon?

Szeretnénk, igen, vannak erre szandékok. A kény-
vet eredetileg csak angolul szerettem volna publikalni,
de rengeteg tanacsot kaptam és mindegyik jénak bi-
zonyult. A képzémivészek munkdja nagyon maganyos
dolog és roppant mdéd bele tud zigni az ember a sajat
vildagdba, ezért fontos, hogy legyenek Kritikdk, nem elfo-
gultan és nagy K-val. Vannak olyan szavak, amelyek csak
egy bizonyos nyelven élnek. Egy olyan globdlis vilagban
éltnk, ahol, ha megnézel egy Facebook posztot, nem tu-
dod eld6nteni, hogy ezt egy algoritmus forditotta-e. Régi
régeszmém, hogy az izolalt nyelv izolalt kultdrat hoz Iét-
re, és az egész magyar lélek abbdl fakad, hogy nekiink

nincsenek olyan élményeink, hogy nyelvi k6z6sségben
vagyunk mds nemzetekkel. Nagyon birom a magyar
nyelvet, de meddig jutunk a tudatformalé faktoraval? Ha
megnézed a magyar kultdrtérténetet, egyetlen szandék
nem volt, hogy valamilyen enciklopédikus rendszert 6sz-
szedllitson, amelynek a szomszédainknal mar sok szaz
éves multja van. A Pallas Nagy Lexikona majd kétszaz év-
vel a francia enciklopédiak utan jelent meg.

Egy fotékat tartalmazé konyv esetében miért nem
egy képet valasztottadl a cimlapra?

Egyfel6l maga a mifaj ezt kivanta meg, mivel at-
hangolta volna a tartalmi egyensulyt, masfelél a koril-
bellil negyvenéves tervezégrafikai mualtambdél mindig a
tipografiai boritéim tetszettek a legjobban. Viszonylag
otthonosan mozgok a bet(tipusok kdzott.

Mit tandcsolsz a palyakezd6, els6 konyv elétt allé
miivészeknek?

Pontosan el kell donteni, hogy mi legyen a kényv

m{ifaja. Nekem egykori kdnyvtervezéként mindig az volt
az alapelvem, hogy ha az ember a tartalmat tobbszo-
résen megérteti 6nmagdval, akkor a forma adni fogja
magat. Kézhely, de a legfontosabb, a tartalom és forma
egysége.
Egy masik fontos szempont a terjesztés, mert el6fordul-
hat, hogy a legcsodalatosabb munka kijon a nyomdabal,
aztan ott fog allni a lakasban, ha nincs kitaladlva, hogyan
érje el a kézonséget. Es akkor is ez a kulcsa ennek, ha a
terjeszték sok szazalékot levonnak cserébe. Mivel tobb
évig dolgoztam egy jelentds kényvkiadéban, mUivészeti
vezetOként volt rdlatdsom, hogy milyen példanyszamok
lehetnek egy-egy sikerkdnyv esetében. Ez akéar elérhet
sok szdz ezret is. A példanyszamok kalkuldlasat fontos
pontosan végezni, el6fordulhat példaul, hogy az elsé
ezer példany nagyon gyorsan elkel és ezen felbuzdulva
nyomtatnak Ujabb kétezret, amibdl viszont mar csak szaz
fogy el. Sok 6sszetevdje van ennek, a kudarc pedig min-
dig maganyos.

Azt mondtad, hogy az utolsé pillanatban is még fo-
toztal és szerkesztettél. Elégedett vagy az eredménnyel?

Minden kész munka olyan, mint amikor felall
a gyerek és elindul az atjara. Egyszer Lovasi Andras
mondta, hogy azok a legjobb dalszévegei, amirél nem
hiszi el, hogy 6 irta. Az ATLAS mar levalt r6lam és el aka-
rom fogadni, igy, ahogy van.

" GerHes Gabor: Az ATLAS. A képzelet megteremtése, BTM Kiscelli Mizeum —
Févarosi Képtar, 2021-2022., 230x185 mm, 368 oldal, félvdszon kotés kemény
borité
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