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AZ
E I_T L,] N E, S A DIGITALIS KEP MEGJELENESE OTA EGYRE

HANGOSABBAN VISSZATERO TEMAJA

S Z O L | D A FOTOGRAFIA ELMELETENEK AZ A FELELEM,
ESZTE'Tl KAJA HOGY A GEPMOGULELFOG TUNNI AZ EMBER.

ENNEK A FELELEMNEK A FELSO REGISZTERE

A TELJES ELTUNES VESZELYENEK AD HANGOT,

A GEPEK HATALOMATVETELETOL TART, AMIKOR

AZ APPARATUS NEM ARRA TOREKSZIK, HOGY

A TARSADALOMBAN KITERMELJE A GEPEK
MEGSZERZESENEK ES MUKODTETESENEK A VAGYAT,
HANEM, HOGY OLYAN PROGRAMOT iRJON,

AMELY A FUNKCIOT ONCELUAN TARTJA FENN, ES
EGYALTALAN NEM IGENYLI AZ EMBER JELENLETET.
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A cimben idézett Paul Virilio m{ a 80-as évek-
ben még arra hivta fel a figyelmet, hogy a tech-
nikai eszk6zok noévekvd sebessége az egyén
folytonos jelenlétbdl valé kiesését okozza,?
mig Flusser az ember hattérbe szoruldsat han-
goztatta, akar a géppel, akdr a hatalommal,
vagy magdnak a médidnak a jelent&ségével
és erejével szemben. Méra ez az aggodalom
tagadhatatlanul a rezignacio6 stddiumaba ért.3
Hlvos ez az inditds egy alapvet6en lirai és
ennél fogva megkapdan személyes kotet
targyaldsdhoz, de Kabai Lérant moaré cimi
kényve lényegében ezt a dilemmat, a szub-
jektum eltlinését veti fel, igaz els6sorban a
megszo6lalé én problémajaként, nem pedig
valamilyen altaldnos tdrsadalmi kivetités-
ben. A ml szerkezetét tobbsz6ros ©Ossze-
tettség jellemzi, ami technikai értelemben
annyit tesz, hogy egy-egy vers esetenként
tobb ciklusba (kdnyvbe) is be van sorolva,
mig masok egybe sem, ezzel pedig el6all
egy szdndékolt lezadratlansadg, a versek tema-
tikus illeszkedésének tobbféle lehetdsége.
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A haromféle megjelenés (papirkotés, keménytablas,
box set) a ciklusok 6sszefon6désat, a struktira bonyo-
lithatésagdat tovabb erdsiti, klilonésen a doboz eseté-
ben, ahol a tulajdonos eljatszhat az Ujrarendezés sza-
badsagaval. Az elrendezés kisérleti jellege mégis stabil
egységre épll, hiszen Kabai eddigi koteteihez képest
ebben a kényvben sokkal egyértelm(ibb szervezdelv a
szOveg-kép paros. A versek és a képek egysége akkor is
jelent&séggel bir, ha ismeretes, hogy a foték versekhez
illesztése nem az 6 munkdja, hanem Tellinger Andras, a
tipografia és a boritoterv készit6je végezte el a képszer-
keszt6i feladatot.*

Adott tehat az eltlinés — mondjuk Ugy tapasztalata, hi-
szen épp ezzel a tapasztalati léttel adéddnak problémak:
,mert tényleg teljesen eltlinni, elveszni és megkerilni
vagyok itt.” [szebb zsinérmérték...] TGlmutat ez a felve-
tés a mulas elfogadasan vagy tudatos megélésén. Az al-
litélag ott létben ugyanis az sem teljes bizonyossag,
hogy megélte-e az én a pillanatot, egydltaldan benne
van-e abban a folyamban, amelyet az életének nevez,
vagy csak mindig gondolkodik rajta, ezért kivulalloként
koveti az eseményeket. A jelenlét vesztése a személyes
tér megkérdbjelezésével jar, ami végsé soron a test el-
vesztését is jelenti, a test elidegenitett leirasait. A fizikai
bizonytalansdg poétikai azonositasa pedig széalkotdsok
sorahoz vezet: ,,...szakszer( nevet adni a semmisedés-
nek” [minek néni fel, ...], ,valészinltlenedem” [,nyers
sotétet festve” -...], ,kiradirozédott” [...utolér és talal-
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kozom az...], valamint a hidny sz6képeihez: ,,...maradok
pusztan kurta gylr6dés / a kibontott csomé helyén, alig
észrevehetd, alig fontos.” [,,ha lehetnék csak...] A sza-
vak maguk is elfogyé szavak, a verssorok elveszett (és
ennek megfeleléen helyettesitett) fordulatok, és nem
bizonyos, hogy azért elveszettek, mert valaha meglettek
volna, inkdbb azért, mert vagyott szavak voltak, a kozlés
kényszere kapcsolédott hozzajuk. Ha mast nem is szilt
ez a kényszer, a magdny nyelvét bizonyosan, ami Ujra és
Ujra 6nmaganak valaszol, 6nmagat biralja feltl, és koz-
ben megallithatatlanul reflektal a kézlésre magara, egy
metanyelvi halét vonva ezzel a szévegek folé.

Fot6-vers Osszedllitdsrdl lévén szd, felmeriul a kérdés,
hogy hogyan kapcsolédnak ehhez a hidnyra vagy 6nke-
resésre épilld lirdhoz az elsé pillantdsra meglehetésen
keresetlen foték? A bevezetében felvetett hlivés elmé-
leti probléma szoritasaban, vajon létrejon-e az eltlinés
poétikdja mellett a képeken az eltlinés esztétikdja?
Tarsul-e a metavers csabitdsahoz [,,nyers sotétet fest-
ve” — ...], vagyis annak az Ujra és Gjra gyotré gondo-
latnak a lejegyzéséhez, hogy ,,...ugyanazt a semmit
mondjuk” [minek néni fel, ...], a képi reflexié szintje?
A kotet képeinek el6bb felhozott keresetlenségét — a
semmi monddsaval parhuzamosan — a semmi fot6za-
sa adja. (Ebben a helyzetben tekintsiik ezt a kritika po-
zitiv észrevételének.) A semmit fotdzas a talalt részlet
jelentéktelensége, fadarab a kapurdcs kozeiben, eldo-
balt mlanyag kdvéspohar, omladozé hazfal, Gjravakolt
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villanyvezeték a falban, a millidszor fotézott pozsonyi
var a Duna felett. A jelentéktelen fotézdsa 6nmagaban
nem lenne érdem, mivel a technika terjedésével egyiitt
jelentkezett, és a fényképezés alapvetd vildgra gyako-
rolt hatdsainak egyikeként értelmezhetd, amit Susan
Sontag igy ir le: ,,Fényképezni annyi, mint jelent6séget
adnivalaminek.”® De lesz-e tényleges jelentdsége a fotd
targyainak? Vagy inkabb tovabb bdvitik az érdektelentl
megmutatott képek végtelen repertodrjat, hogy a sem-
mit soroljak? A jelent6ségtulajdonitds egyértelmien
elmarad, ha van valami, amit erésitenek ezek a képek,
az az uton levd készit6 elveszettsége, és az automa-
tizmus kényszere, ami azonban semmilyen tragikus
felhanggal nem tarsul, ahogyan olyan tudatvesztéssel
sem, mint amelyet Virilio a felptrgetett elektronikai
gyorsuldsra adott valaszunknak tekint.

A kotet bemutatéjan elhangzott, hogy a képek keletke-
zésének nincs koze a versek keletkezéséhez, sét, a va-
logatas soran a szerzd és a képszerkeszt6 szandékosan
kertlték a nyilvanvalé utaldsokat. Az Gsszefliggéseket
tehat az olvasé allithatja fel, vagyis megannyi masik
perspektivabdl sziiletnek. A versben beszélé szempontja
csak annyiban bizonyos, amennyiben a neve ott all a ko-
tet elején, vagy a kiallitotér bejaratanal, am a képek mo-
gott feltételezett szubjektum mindig csak feltételezett
marad, az otthagyott sz6veg posztmodern elképzelése
szerint. A kotetbdl feltinGen hidnyzik, még a boritéfii-
lekrdl is, a szerz6 fotdja. Csupan egyetlen helyen tlinik fel
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az arnyéka, kirakatban tuikr6z6dve, egy tobb térréteget
sorolé képen, a [minap szembejott...] kezdet(l vers mellé
illesztve, és itt a vers is Ujfent enged a metatextus von-
zasanak: ,,a szinonimaktél nem érzem magam jobban; /
alig jutottam a végére — mar ott sem voltam.” A széveg
autondmidja, magaban allasdnak hangsulyozasa, vagy a
perspektiva centrumnélkiilisége azonban mind Ujramon-
dott posztmodern gesztus maradna csupdn, ha a jelenlét
bizonytalansagat nem tdmogatnd a megélt tapasztala-
tok korulhatarolhatatlansdga, a kivulhelyezkedés mint
menekilépalya.

Az életlen, az elmosédd, az arnyékban hagyott, a ki-
égett részlet mind mutat valamit az elt(inés mozzana-
taibél, ahogyan az alany térbeli meghatarozottsaganak
tisztdzatlansaga is: ,, — mint aki hirtelen kiradirozédott
| sokak térképérél. vagy eleve: ott sem volt.” — irja az
[...utolér és taldlkozom az...] kezdet( versben. A véaro-
sok emlitésével megkisérli rogziteni a koordinatakat,
mintha bizony ez alapjan a mondé/latd személy is rog-
zithetévé valhatna. A megnevezett helyek (Nagyva-
rad, Pozsony, Budapest, Onga, Bakonynana) azonban
mindig viszonyuldsban kapnak értelmet, a tavol levé
a kozelihez, a kozeli a tavolihoz képest, még ha ujbdl
és Ujbol kotelezi is magat a versben beszél, hogy ne
térjen vissza a haza gondolatdhoz, és persze nem hol-
mi patoszos romantika honvagya vagy honszerelme,
hanem sokkal inkdbb a kozélet kritikus megitélésének
fajo és frusztradld ereje miatt. [magyarorszag kurva...]
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A kritika erre a témdra szivesen kapja fel a fejét, és szivesen mérlegel,
van mérce (minimum az a bizonyos romantikus), amelyhez képest
teheti; a megszdlalds pedig, f6ként mert lirai, ennél jéval komplikal-
tabb. A haza témajardl szét ejt6 versek kiilon cimkét kaptak orszéghdz
megnevezéssel, és ennyiben valéban hangsulyos a téma, bar inkdbb
azt mondandm, a téma visszafogdsa, elfojtasa fontos az indulat hul-
ldmz6, dm nem érveld poétikajaban. A kotet egyik kritikusa fel is réja,
hogy ,,ezek a sorok, versrészletek valéjaban nem képesek kilépni abbdl
a demagdg godorbdl, amelybe a populista retorika invitalja a (minden-
kori) megszélald(ka)t”.® Amire azt mondanam, a koltdi eljaras szigo-
ra ugyan keretbe helyezi, am kétségteleniil nem hitelesitheti ezeket a
fuldoklé és helyenként feltoro kiszélasokat, vagyis inkdbb, 6nmagdaban
nem hitelesitheti, éppen forditva: az 6nkorlatozas igénye ad tdmaszt az
eljarasnak. A védekezés jellegl tavolsagtartas vagy a vélemény elhall-
gatasanak régzitése, a spontaneitas és a spontan kitérések korddban
tartdsa kordntsem hidbaval¢, inkdbb korttinet, ami épp a honszerelem
témajanak kényszeritd folytatasat nydjtja el: ,,...arra gondolva,/ immar
képes vagyok nem engedni, hogy barmi is / megérintsen a nyilvanos-
sag ugyeibdl, irtam e sorokat” [,,én mar csak...] Vagy masutt: ,végre
olyan tavoli szamomra a »polgdri magyarorszagg, / amilyennek marrég
lennie kellene. de errél ennyit” [a bakonynanai szélben ulve...]. Két ké-
pen is visszatérnek a pompei halottak hamuhéjaihoz hasonlé szobrok,
mindkét fotdn egyértelm disztopikus utaldsként, és a politikai reflexi-
6knak szentelt versek mellett annak igazolasaként, hogy ahogyan min-
dennek, a politikdnak is — s ezt éppen az érzelmi flitottségli hazafias
koltészet példazza oly egyértelmlien — egzisztenciat érintd hatasa van.
,»a szenvedésnek / nincs esztétikaja...” — mondja Kabai az [Ujra emlék-
szem a remegd...] kezdetl versben. Nos, tudjuk, hogy van, vagy leg-
alabbis, hogy maga az esztétika éppen ebbdl a problémabdl, a szenvedés
megmutathatdésaganak és a megmutatas szabalyozasdnak kérdésébdl
szuletett. Egy ellentmondasbél, amelyben a mivészi kifejezés megal-
lithatatlanul a szabadsag felé haladt, mikézben az izlés kétségbeesve
toporgott, hogy ami eztan kovetkezik, az vajon elviselhetd lesz-e még,
vagy végképp rank szabaditja a szélsGséges érzelmek zlrzavarat. ,,...
nem tisztit és nem rendez el semmit” — folytatja Kabai, nem valtja meg
a lelket a felkavarodottsagabdl, hanem csak fokozza azt. ,van térténés,
de nincs helye, a tett nem kap teret.” — A szenvedés esztétikdjaban ez a
tér azonban nagyon is helyszer(i, egészen pontosan a szenvedé testben
lokalizalédik, és a jelenlét bizonyossdgat éppen a fajdalom belsé megé-
lése adja. Az elt(inés itt olvasott esztétikadja ezzel szemben az 6nmagam
idegenként valé megfigyelésével kezd6dik, a tiikorképtest, a kivil helye-
zett érzelmek, a tavoltartott vildg, a tavolrdl figyelt hazdm felé fordul-
va, aztan visszahat, és megkérddjelezi a tapasztalat alapjat: a szerz6t, a
szubjektumot, végiil a véleményét is. A szenvedés patetikus gazdagsaga
tobblet, amibe az esztétika belelatta a megtisztulast, az eltlinés azonban
feszultséget kelté hidnyt hagy maga utan, amit még a csend sem old fel,
mert benne munkal az otthagyott sz6, még ha az a kijelentés folé emel-
kedd metatextus is: ,,...taldn minden egyes szd a csenden ejtett / makula,
mégis beszélnem kell, mar hiszem: nem felesleges.” [42...]
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A kotet cimeként valasztott moaré jelenté-
se a bevezetésben felhozott technikai és képi
problémahoz tartozé kérdést hordoz: nyom-
dai, szkennelési hiba, a rosszul nyomtatott fotd
mintazata, hullamszerlen rontott feltilet, ami
a képen rogzitettet homadlyossa, alig olvasha-
téva teszi. Nem befedi, nem kitakarja a képet,
hanem az elcsUszott raszterpontok, a képerny6
pixeljeinek nylizsgé kuszasadga egyszerlen el-
oldjak, megsemmisitik, lathatatlanna teszik.
Mondhatjuk, és mondjék évtizedek 6ta, hogy
a létiink immar a médiumnak, a képi megmu-
tatkozasnak kitett 1ét, benne az ember igy és
igy szereplése, megmutatkozasa, atirta a lat-
szat hagyomanyos, a magaban valé dologra
mint sziikséges feltételre épitkez6 fogalmat,
és ennyiben a megmutathatésdg, a revela-
ciéba vetett hit kérdéjelez6dott meg. Kabai
fotdi kozott taldlunk ugyan néhany, szandé-
kosan a latvdny rombolasa, értelmezhetet-
lensége felé vitt képet, amelyeken a fényha-
tasok a formdk elé tolakodnak, am a képva-
logatdsra mégsem ez a koncepcié érvényes.



A kidllitason szerepld fotdk nyomtatasa hangsulyozta a
feluletképzés fontossagat, mivel a fotékat pauszra nyom-
tatva, fotdkarton elé helyezve mutattak be a Missionart
Galériaban, igy a valérok gazdagsaga mellett a pausz egy
elemelést is biztositott a képeknek. Varhatnank, hogy a
cimben jelzett hibat sorra demonstraljdk a foték, de a
cim és a képek Gsszefliggése a nyilvanvald illusztralasnal
kevésbé direkt médon valésul meg. A fotdk esetlenségei,
a technikdban rejlé hibalehetéség hozza létre a fellilet
zavarait, amelyek keletkezhetnek akdr a készitésnél, akar
a nyomtatasnal, ahogyan a sz6veg eljarasainak kovetke-
zetességét is a latszélagos keresetlenség adja. Semmi-
képpen sem taplalndm a reflektalatlan mé mitoszat. Az
eddigi értelmezést kovetve, alig fokozhatdan szigoru a
kotet koncepcidja, és ami még ennél is fontosabb, nem
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merul ki egy kisérletezd szerkezeti jatékban, hanem az
egyéni kiizdelmek jeldlhetetlenségét a medialis kény-
szerek kozé szoritott élet mar természetesnek haté fe-
luletességével allitja parhuzamba, s ettdl a rezignacio Uj
értelmet nyer.
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