ACS DUSI,

ANGELO PAL,
ANTALFFY BELA,
BARTUCZ ENDRE,
BENDES IMRE,
BENEDEK MARGIT,
BOSSANYI GYORGY,
CSAKY ARMAND GR.,
CSILLAG ERZSI,

DAN FERENC,

DEZSO ISTVAN,
DUBICKY ISTVAN,
FEJERVARY SANDOR DR,
FELEDY DEZSO,
FORGACS R.,
FURSTENBERG-STAMMHEIN EGON GR.,
GERLAY KAROLY DR.,
GERO LASZLO,
GRABOWSKY ARTHUR,
GYORFFY ALADAR,
HEIDELBERG ODON,
JUHASZ EMMI,
KANKOVSZKY ERVIN,
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Schmidt Nandor: Falusi templom (mas kataldégusbeli cimmel) technika és &r nem megéllapithaté

KAULICH LAJOS,
KAULICH RUDOLF,
KELEMEN LAJOS DR.,
KERNY ISTVAN,

KISS E. JANOS,
KIRSCHENBAUM ODON,
KLEIN MARGIT,

KODAR JENO,

LANDAU ERZSI,
LEHOCZKY ANDRAS,
LASZLO SANDORDR.,
LISZNYAI FELIX,
LUSZTIG ZSIGMOND DR,
MAGYAR EMIL,

MARKO ISTVAN,
MERENDIAK KAROLY,
MORLIN ADORJAN DR.,
PECSI JOZSEF,
PEIDLLILI,

PEJTSIK KAROLY,
PERCZELMIKLOS,
POGACSNIK ALBIN,
REVESZ IMRE,

il

4

ALBERTINI BELA

Vr

ototortenet
SOrozal

1919. augusztus — 1941. junius
Hetedik rész

A kataldgus szerint 6k voltak az 1920. oktéber 30.
és november 15. koz6tt az [parmUvészeti

Muzeumban rendezett lll. m{ivészi

fényképkiallitas résztvevéi.!

RONAI DENES,

RONAI TIBOR DR,
ROCKELJANOS,
RZEHAK JOZSEF,
SCHERMANN JOZSEF,
SCHMIDT NANDOR,
SOHAR ANDOR B[AKSAI],
SPARGNAPANE TEOFILDR,,
STOLZ ROBERT,
SZAKALGEZA,
SZEKELY ALADAR,
szODY SZILARD,
TALASI MIKLOS,
TAXNER KAROLY,
THEIN JENO,

UY KALMAN,

VASS ERNO,

VERES PAL,
VYDARENY IVAN,
WERNER IREN,
WESSELY JANOS,
ZANDER LASZLO,
ZELIZY ZOLTAN.




Schmidt Nandor: Hazatéré juhnydj, brémolaj nyomat, 2000 K.

Szakal Géza: Urnapja falun, guminyomat, 2500 K.

Wessely Janos: Haldszbdstya, bromolaj nyomat, 500 K.

Nincs unalmasabb bevezetd, mint egy névsor. Az 4bé-
cérend esetlegessé is teszi a felsorolast; alkalmanként
olyan személyeket helyez egymas mellé, akiknek azon
kivul, hogy szerettek fényképezni, semmi kdzik sem
volt egymdshoz.
Valéjdban azonban az unalomra semmi ok. Némi figye-
lem altal ugyanis a nevek sora mogott tartalmas struk-
turdk valnak [athatéva.
Ennek egyik jellegzetes példaja Csaky Armand sze-
mélye. O nemcsak egy kiallité volt, hanem a térlatot
rendez6 Magyar Mlvészfényképez6k Orszagos Szo-
vetségének (MAOSZ), a kidllitds igazgatédsaganak és
egyben a zslirinek az elndke is. Korosszegi és adorja-
ni gréf Csdky Armand Kassan szuletett 1880. marcius
12-én és Budapesten hunyt el 1951. janius 29-én.
Ismert, hogy a MAOSZ egykor a Budapesti Photo-Club
arisztokratizmusa ellenében jott létre. Az Uj szerve-
z6dés a hazai fotdéletben végbemend polgarosodas
egyik megtestesit6je volt. A MAOSZ alapitéi ugyanak-
kor jél ismerték a korabeli magyar tarsadalmat. Tudtdk,
hogy ha teljesen elvagtdk volna a multhoz, nevezziik
nevén: a tovabbélé feudalis viszonyokhoz kapcsold
koldokzsinérukat, az érdekérvényesité képességiik
hatranyara valt volna. Hogy kérhetett volna fel pél-
daul egy polgér egy kiallitds megnyitasara egy gréfot
1920 Magyarorszagdban? Ahol Jézsef kirdlyi herceg és
Auguszta kirdlyi hercegasszony voltak a védnokok és
grof Andrassy Gyula a diszeln6k? Még a gondolat is
tekintélysértd lett volna. Egy gréfi elnokkel azonban
gordulékenyek voltak a gyakorlati kapcsolatok is. Csaky
Armand tisztességére legyen mondva: 6 nem élt visz-
sza a lehet6séggel. Tisztdban volt azzal, hogy alkoté
fotografusként hol a helye ebben a kiallitéi kozegben:
jelképesen két képe volt az Iparm(ivészeti Mizeumban
bemutatott 424 munka kozott. Még egy gréf szerepelt
a kialliték soraiban: Furstenberg-Stammhein Egon,
a patinas Budapesti Photo-Club képviseletében.
Beszédes a kidlliték nemek szerinti megoszlasa. A 69
kiallitd kozott 8 holgyet lathatunk, koziluk 5 hivata-
sos fényképész volt: Acs Dusi, Benedek Margit, Csillag
Erzsi, Landau Erzsi, Werner Irén.2 Ez jelzi a tendenciat,
mely szerint a huszadik szdzad elején megndvekedett
a n6k érdeklédése a fényképész szakma irant. Ezt a je-
lenséget mar a kortarsak is észrevették: a sok fényké-
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pet fogyaszté hetilap, Az Erdekes Ujség 1913-ban az Gj

nGi palyakrol sz616 cikke keretében k6zolt egy képet az
akkor mar befutott Maté Olgarél, amely egy fényképe-
z6gép mellett dbrazolta a fotografusnét.® A vonatkozé
fotétorténeti feldolgozdsok ezt a jelenséget okkal a
magyarorszagi emancipacids folyamattal kotik 6ssze.*
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Kankovszky Ervin: Dekorativ tdjék, pigmentnyomat, ar nélkiil

Volt szakérté mar a 19. szazad végén is, aki felismerte
a fényképésznbk kulonleges eldnyét: 6k a fényképezés
el6tt hozzaértébben, feszultség nélkul tudjak beallitani
a n6i megrendel6k toalettjét.”

Amikor Pécsi Jézsef 1910-ben végzés fotografustanuld
volt Miinchenben, a 24 zarévizsgazo kozil 9 volt n6,° és
amint 6 a budapesti Iparrajziskolaban 1914 6szén elkezd-
te a fotografusképzést, mind a 12 els6éves névendéke
a n6i nemet képviselte.”

A 8 néi kiallité kozott 3 amatdr, és 5 féfoglalkozasu fény-
képész volt: ez arra enged kovetkeztetni, hogy a fényké-
pezést tarsadalmilag ekkortajt Magyarorszagon jél itél-
ték meg. A fizikailag nem megterhel6, az empatiaérzéket
j6l jutalmazd, a szolid harménia felfogast igénylé szakma
vonzoénak bizonyult a n6k szdmara. Az inkdbb I’art pour
art esztétikai érzéket és kitartd faradozast kivané labor-
munka (a nemes eljardsokkal eléallitandé kép megvalé-
sitdsa kdzismerten kordntsem volt egyszer(i) valészindG-
leg kevésbé.

A kialliték mezénye szervezeti szempontbdl tagoltnak
mutatkozott. A katalégusban a felsorolds a rendezé jo-
gan a Magyar Amatérfényképezék Orszagos Szovetsége
(MAOSZ) kiallitéival és képcimeivel indult. A folytatdsban
a ,,szakfényképészek”, a Természetbaratok fotészakosz-
talya, az ,egyes kidlliték” és a Budapesti Photo-Club
alkotéi és képei kovetkeztek. A legtobben az ,,egyes ki-
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alliték” voltak — 24 f6 —, képeik szamat tekintve viszont
csak a harmadik helyen szerepeltek. A legtobb képet
a 18 szakfényképész allitotta ki. A Budapesti Photo-Clu-
bot 9 kiallité képviselte, a bemutatott képek szamat
illetéen 6k a harmadikok voltak a szakfényképészek és
a MAOSZ mdogott, ami egykori erejuket mutatja. 3 f6 ki-
allitéval és kisszamu képpel jelentek meg a Természetba-
ratok fotészakosztalyanak tagjai.

A fotografusok személyérdl szélva meg kell emlékezni
a hidnyzoékrél is. Nem allitott ki az akkor alkotdereje tel-
jében 1évé Balogh Rudolf; az ok — legaldbbis szdmom-
ra — egyel6re ismeretlen. Hidnyzott Révai llka — 6 egy
,demonstrativ fénykép-portré kiallitassal” exponalta
magat a Tanacskodztarsasag idején.t Nem allitott ki a mar
Németorszagban is publikalt® Maté Olga, foltehetéleg
részint politikai, részint személyes ok miatt; férje, Zalai
Béla a magyar filozé6fia tudomany egyik reménysége
meghalt az elsé vildghdborus hadifogsagban. Szintén a
héboru aldozata lett Petrik Albert, aki nemcsak a hazai
mUemlékfényképezés legjobbja volt valaha, hanem mas
témadkat is kidllitéi szinten fotografalt egykor. Hidnyoztak
az Uj orszaghatarokon kiviil rekedt, kordbbrdél jol ismert
amatérok: a rézsakertjérdl is hires n6gyégydsz Limba-
cher Rezs6 Pozsonybdl, Faix Jacques, Guld Emil és
Matusik Marton Aradrél. — Az 6 tevékenységiik a tovabbi
évek sordn még lathato lesz.



Kankovszky Ervin: Vihar a Tatrdban, pigmentnyomat, ar nélkil

Vydareny Ivén: Alpesi tdjék, guminyomat, 500 K.

A kialliték szuletési évei alapvetéen a 19. szdzad utolsé harmadara estek. Meghatarozé jelenté-
ségl, hogy az alkotdék szinte valamennyien a kiegyezés utan, egy gazdasagilag és kulturélisan
egyre gyorsabban fejl6d6, a polgdrosodasi lemaradast csokkenteni vagyd orszagban szilettek.
Ok még a ,boldog békeidékbdl” érkeztek — amely korszakrél tudjuk, hogy nem volt felhétlentiil
sem boldog, sem békés, de sok tekintetben kétségteleniil kimagaslé haladast hozott. Budapesti

7z

kidllitoként szdmosan voltak vidéki sziletésliek. Ezekben az évtizedekben altaldban is erGsen

érvényesiilt a févaros szivdhatdsa. A fotdtorténet-irds egyik feladata lesz a késébbiekben ennek
konkretizlasa a szakma teriiletén.

Fotémuivészet 2020°1. 85

Ve

7

FOTOTORTENET

N/



Vydareny Ivan: Mese illusztracié (Az Erdekes Ujsagban: Cséndes
vizen) olajnyomat, 1000 K.

Schermann Jézsef: Pazmdny szobor, brémolaj nyomat, ar nélkil
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A hetvenes évek sziilotteinek a torténelmi Magyar-
orszag lakosaiként még szeme el6tt lebeghetett egy
politikai nemzet délibdbja, amelynek drdmai szerte-
foszldsat akkor még senki sem sejthette. Az asszimi-
lacié meggyorsitasdra (@ nemzetiségi és/vagy a zsidd
szarmazas ,eltakardsara”) allamérdekbél konnyitett
eljarasban témeges méretekben zajlott a névmagya-
rositas.

A mintegy harom évtizedes szlletési ,,sz6r6das” ek-
kortajt jelentékeny kulonbségeket eredményezett. Ez a
tény elbrevetiti, hogy a fotétorténet-irasban a jovében
alaposabban kell foglalkozni a generaciés kérdéssel is.
A hetvenes évek szulottei — példaul Székely Aladar,
Rénai Dénes, dr. Spargnapane Teofil, Sz6dy Szilard,
Kerny Istvdn — egy igen gazdag fejl6dési id6szakba
érkeztek. Kozuluk tobben még vidéken szilettek, az-
tdn gyermekként vagy ifjuként kerultek a févarosba.
(Szédy Szilard rendkivili kiallité volt; szobraszként
a képzémlvészeti terliletet képviselte a zslriben — nyil-
vanvaldan a fotografia mivészetként valé legitimalasa
érdekében —, itt tiszteletadasként par képe falra kertilt,
de a tovabbiakban 6 nem volt kiallité fotografus.)
Székely Aladar még vidéki kisgyerek volt, amikor vég-
bement Pest, Buda és Obuda egyesitése, vagyis létre-
jott Budapest székesfévaros. Hamarosan megtortént
a Margit hid megnyitasa. Atadtak a mai Andréssy at
elédjét, a Sugarutat. Az Eiffel iroda tervei alapjan fel-
épult a Nyugati palyaudvar. Réviddel késébb zajlott
a tiszaeszlari vérvad, s alakult meg az Istéczy Gy6z6-fé-
le Orszagos Antiszemita Part. Egy valaha vizeny6s teru-
leten c6loperdére alapozva folépitették a Keleti palya-
udvart (eredeti nevén a Kézponti Indéhazat). Megtar-
tottak az els6 el6adast az Operahdzban. Megnyitottak
a New York kadvéhazat. Megindult az elsé pesti villamos.
Megnyitottdk a Mlcsarnokot. Akkortdjt volt iréi zenit-
jén Mikszath Kalman. A févaros egyestilését leszamitva
a fenti eseményeket megel6zte Ronai Dénes szilletése.
Tobb éves el6zetes csatarozads, egyhdazpolitikai vita
utan az orszaggyllésben dtment a polgéri hazassag-
kotésrdl és az allami anyakonyvezésrdl szolo torvény.
Az Ugynevezett recepcids torvény elfogadasa révén az
izraelita vallds bebocsatast nyert a ,bevettek” kozé.
Magyarorszag, ha megkésve és ellentmonddsos mé-
donis nagy lépést tett a polgarosodas utjan. Ismeretes,
hogy Szekfl Gyula a hirneves t6rténész a dualizmus-
kori valtozasokat nagyobbrészt elitél6 médon értékelte
a Harom nemzedék cim( 1920 nyardn megjelent kony-
vében; Szekflit a liberalizmus-ellenesség egyik korai
kutfejének tekinthetjuk.



Révész Imre: Hadi orszdgtit, olajnyomat, 2500 K.

A millenniumi felkésziilés jegyében

atadtdk a forga-

lomnak a vildg masodik, a kontinens elsé fold alatt futé
vasutjat. Kerny Istvdn még szegedi didkként lett az ez-
redéves kiallitas fényképez6 latogatdja. Réviddel ezutan
megtortént a Ferencz Jézsef (ma Szabadsag) hid felava-
tésa.

A fentebb felsorolt kiallitéknak 1920-ban teret adé Ipar-
mivészeti Mlzeum is a szazadvégen lett készen. Az egy-
szerlinek aligha mondhaté épuletet mintegy harom év
alatt épitették fel.

Huszadik Szdzad cimmel a tarsadalomtudomany igényes
mivelésének féruma jott Iétre a szazadfordulés Magyar-
orszagon.

A kilencvenes években sziletettek — példaul Werner Irén,
Angelo, Landau Erzsi és tobben masok — mar egy Ujabb
vildgba érkeztek. Gyerekként élték meg Bosznia-Herceg-
ovina annektalasat. Az Ujonnan atadott Erzsébet hidon
is atmehettek Pestrél Budara. Mar fiatalon latogatdi le-
hettek a frissen felépiilt Szépmiivészeti Mdzeumnak. Ok
a Nyugat éslvagy a Csardaskiralynd ifji nemzedéke voltak.
Egyitt novekedtek azzal az osztrdk mintdra létrejott Az
Erdekes Ujséggal, amely az 1920-as kiallitas kizarélagos
publikaciés féruma lett. Kdzismert, hogy az 6 idejlikben
jelentek meg Ady verseskotetei. Amirdl viszont az utékor
mintha megfeledkezne: a feudalizmust, a nacionaliz-
must, a sovinizmust, az antiszemitizmust, a klerikaliz-

must eszmeileg lekiizd6 kolté Gjsagcikkei legalabb olyan
fontosak voltak, mint a versek, ha az el6bbiek annak ide-
jén szétszortan is jelentek meg a kiilonb6z6 lapokban.™
Ekkor kezdett széles kdrben ismertté valni Méricz Zsig-
mond. Mar esett szé a n6i emancipacié viszonylagos ha-
ladasardél: Kaffka Margit kbnyve, a Szinek és évek szintén
ennek az idészaknak volt a nyeresége. Az iréné portréja
mélytuizi szemeivel megjelent ezen a kiallitdson Székely
Aladar mlveként.

A kozblilsé nyolcvanasok, példaul Ger6 Laszl6, Kankovsz-
ky Ervin, dr. Fejérvary Sandor, Pécsi J6zsef, Perczel Miklés
lettek — a kés6bb érkezettek mellett — a két vildghabo-
ra kozotti magyar fotéélet meghatarozé személyiségei.
Kortarsuk volt Bartok Béla. Pécsi Jézsefnek a késObbi
akadémikus, Domanovszky Sandor tanitotta a térténel-
met a Budapesti Kereskedelmi Akadémia Fels6kereske-
delmi Iskolajaban.

A ,szomszéd kertjében”, a képzémlivészet terliletén
mindhdrom fotografus nemzedék szeme lattdra borult
tarka virdgzasba a festészet. A magyar Vadak munkas-
saga folytdn néhdny éven at tarté kegyelmi pillanat allt
el6; par festdonk ritkdn adédé mértékben kertlt kozeli
kapcsolatba — esetenként szinkronba — az eurépai m-
vészettel.”

Valamennyi kidllité megélte az elsé vildghaborit és az
1918-19-es forradalmakat.
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Rockel Janos: Budapest latképe, Mimosa, 600 K.

Az alkotéknak a tdrsadalom szerkezetében valé elhe-
lyezkedése szimptomatikus. A mar érintett gréfok és
par tovabbi nemesi szarmazasua kiallité mellett a donté
tobbség a polgari kézéposztdly tagjai kozé tartozott.
Ide szamithaték azok a sajat mlteremmel rendelke-
z6, esetenként segédeket illetéleg tanuldkat is foglal-
koztaté hivatasos fényképészek, akik ennek a rétegnek
a felsébb szintjét képezték. Példaul Angelo, Csillag Erzsi,
Landau Erzsi, Pécsi Jézsef, Révész Imre, Rénai Dénes,
Székely Aladar, Veres Pal, Werner Irén. Fotécikk kereske-
déként voltak alkoték is Pejtsik Karoly és Szakal Géza.
Szerepeltek itt jogvégzett fotbamatérok, mint Fejérvary
Séandor, Gerlay Karoly, Kelemen Lajos, Morlin Adorjan,
Rénai Tibor. Orvosként LaszIé Sandor, Lusztig Zsigmond
(fogorvos), Spargnapane Teofil volt jelen a kidlliték ko-
z6tt. F6varosi tisztvisel6 volt Grabowsky Arthur, taka-
rékpénztari Kankovszky Ervin és Perczel Miklés — utébbi
Debrecenben 1906-1917 kozo6tt. Mérnoki diplomaval
rendelkezett Ger6 Laszlé, Vydareny Ivan, Wessely Janos.
Megemlitendd, hogy Gerd Laszlé és Spargnapane Teofil
féallasban katonatisztek voltak; Ger6 ebben az idészak-
ban a Honvéd Térképészeti Intézet alapité tagja, a foto-
grammetriai egység vezetdje volt, Spargnapane orvos-
ként a folyamdrségnél szolgalt. Ebbél a korszakbdl kiil-
foldrél is tudunk fontos (volt) magas rangfokozatu ka-
tonatiszt fotéamat6rokrél: az osztrdk Ludwig David
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Kerny Istvan: Ciganyok, guminyomat, 700 K.

Révész Imre: Magyar korcsma Poldban, olajnyomat 2500 K.

(1856-1930) és Maximilian Karnitschnigg (1872-1940),
a francia Constant Puyo (1857-1933) akik magyar fo-
tografusokra is hatdssal voltak, nemzetkozileg a neves
alkotdk kozé tartoztak. Magyarorszagon altaldban leg-
feljebb 6rnagyig felfelé ,,dukalt” kiadllitéként fotografalni
— Spargnapane példaul ,,fétandcsnok orvosként” hunyt
el 1925-ben.™ A két vildghaboru kozotti késébb targya-
landé ,,magyaros fényképezés” miatt fontos a kidllitas
résztvevéinek nemzetiségi és felekezeti megoszIasardl is
beszélni. Ismeretes, hogy Trianon kévetkeztében nemze-
ti szempontbdl csaknem teljesen homogén lett a meg-
maradt orszag lakossaga.

1920 6szén az lparmUvészeti Mlizeum falain békésen
megfértek egymds mellett a kiilénb6zé nemzetiségli
és valldsu orszaglakosok és leszdrmazottaiknak a képei.
A szdzadvégtdl gyakran megnyilvanult, allami szinten
is fatott nacionalizmus, a kordbban mar érintett, 1919
augusztusa 6ta mindinkabb felldngolé antiszemitizmus
ellenére a szakterileten belll nem voltak e tekintetben
érzékelhet6 fesziiltségek. A szazadforduld tdjan szinte
hetenként jelent meg a hivatalos kézlényokben, hogy
mely roman és szerb nyelv(i lapok Magyarorszagra torté-
né behozatalat tiltotta meg a belligyminiszter. Az erdélyi
roman anyanyelv( lakossdg mddszeres elzardsa a ,nem
kivanatos” publikacioktél gyakorlatilag intézményestilt —
tavlatban nem sok haszonnal.



A kiallitokat tekintve lathaté, hogy valamivel tébb, mint
kétharmaduk nemzetiségi, zsidd, nemzetiségilzsidd (pl.:
bunyevac/zsidé, lengyel/zsidé, szlovak/zsidd) szarmaza-
st volt. A vallasi attéréseknek ekkor még nem, de a név-
magyarositasoknak mar korabban jellemzéen részesei
voltak a kidlliték vagy az 6 felmenéik is.

Az okokat illetéen a 19. szdzadvégi statisztikakbdl 1at-
hatd, hogy az analfabetizmus Magyarorszagon nemzeti/
nemzetiségi szempontbdél a német anyanyelviek, feleke-
zeti kbzelitésben pedig a zsiddsag kdrében volt legkisebb

ardnyban jelen. Mivel a tizes években, amikor a kiallitott

képek legnagyobb része keletkezett, a fotografia még
a muszaki-technikai Ujdonsdgok kézé szadmitott, a m-
veltségbeli adottsdgok eleve el6nyt jelentettek a fényké-
pezéshez.

A kiallitott képek donté tobbsége — mint arrdl kordbban
mar esett sz6 — a festdi fényképezés szellemében tgyne-
vezett nemes eljarasokkal készlt. Sajatos mddon a hiva-
tdsos fényképészek kozil Acs Dusi, Pécsi Jézsef, Székely
Aladér, az amat6éroknél pedig gr. Csdky Armand esetében
egyik kép technikdja sem szerepelt a katalégusban. En-
nek oka nem ismert.



A katalégusbdl azonosithaté technikdk alapjan elmond-

hatd, hogy a kidllitdst hasonlé aranyban a brémolaj- és
a guminyomds uralta. A szakmai kézmegegyezés ak-
kor ezeket tartotta a legigényesebb eljarasoknak. Fi-
gyelmet érdemel, hogy a harmadik helyre ,feljottek”
a brom(ezust) képek — ez mar a jovot vetitette elbre.
Mennyiségileg a negyedik hely jutott az olajnyomassal
készult képeknek. Kisebb ardnyban kaptak helyet a klér-
brém, a Mimosa, a pigment, a platina, a mattalbumin és
egyéb munkak.

Az Iparmuvészeti Mlizeumban ekkor bemutatott képek
mellett altaldban arak is megjelentek. Egyaltaldan nem
voltak arak néhany hivatasos fényképész — Acs Dusi,
Angelo P4l, Forgdcs R., Pécsi Jézsef, Roénai Dénes,
Székely Aladér — képeinél, illetéleg nagyszdmid amatér
esetében. A konkrét okok nem ismeretesek. Lehet, hogy
az amatdrok egy része szemérmes volt a nagynevd hi-
vatasosak mellett. A szakfényképészek esetében tébb
véltozat is lehetséges. Az egyik az, hogy az alkoték nem
akartak megvalni mlveiktél. A masik, hogy ezek a fény-
képészek azt vartak: tegyen arajanlatot a vasarolni vagyé
érdekl6dd, a tobbi aztdn egymas kozotti egyeztetésben
dolt el.
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Révész Imre: Tanulmdny, olajnyomat, ar nélkul

Rénai Dénes: Tanulmdny, bromolaj, ar nélkul

Voltak mind szakfényképészek — Csillag Erzsi, Veres Pal
—, mind amatérok — dr. Gerlay Karoly, Kiss E, Janos,
Tomcsanyi Béla, Tomcsanyi istvan, Vacsak Istvan —, akik
nevénél bizonyos képek mellett szerepeltek drak, masok-
nal viszont nem. (Ez utébbi esetben lehet, hogy elirdssal
is kell szamolni, a névsor tehat némi fenntartassal keze-
lendé.)

A legmagasabb arakat a MAOSZ-tag Perczel Mikl6s' ké-
pei esetében lathatjuk: 6 egy 4000 és egy 3500 koronas
képpel vezette az arlistat, de a masik két képe mellett is
3000 koronas ar 4llt. Az atlagosan legdragdbb kollekcié-
ba tartoztak a fotécikk kereskedd Szakal Géza képei (k6-
z6ttik egy 3500 és egy 3000 korondas képpel). Az atlagot
tekintve ezt kévette a hivatasos Révész Imre képegyutte-
se (benne egy 3000 korona érték( képpel). A legolcsébb
— 100 koronara taksalt — képet a Természetbaratok foté-
szakosztdlyanak tagja, Pogacsnik Albin, a budapesti cso-
port fotészakosztalyanak alelnoke allitotta ki, de a mér-
nok Wessely Janosnak (MAOSZ) is volt egy 130, illetéleg
egy 170 koronas képe. Ezeket az 4drakat prézai kozelités-
ben szemlélve az eredményt a tabldzat mutatja.



A fényképarak vasarléértéke par élelmiszercikk esetében 1920 novemberében Budapesten

Marhahus (vesepecsenye) 40,60 kg 1,01 kg
Sertéskaraj 31,00 kg 0,77 kg
Tej 400,001 10,0011
Vaj (centrifugalt) 318 kg 7,94 kg
Fehér kenyér 250 kg 6,25 kg

A hénap megjeldlés azért fontos, mert az inflacié havi viszonylatban is szaguldé volt 1920-ban.

A képvésarlasokat illetéen nincs ismert informacié.

Ezek utan nézziink meg néhany kidllitott képet. Itt csak azok a munkdk Iathaték, amelyekrdl a katalégusbél vagy
korabeli sajtéforrdsokbdl biztosan lehet tudni, hogy szerepeltek ezen a tarlaton. Van specialis azonositasi nehézség
is. Egy kritikabdl ismert, hogy Pécsi Jozsef kiallitott egy Sent M’Ahesa (Elsa von Carlberg, 1883-1970) képet is.” Mai
ismereteim szerint Pécsinek ezt a tdncosné abrazolasat csak a Deutsche Kunst und Dekorationban publikaltak, ott
viszont két kiilénboz6 felvétel is 1athato a rigai sziiletés( hirességrél.'® Melyik kép lehetett a pesti kiallitason? Esetleg
egy harmadik? Hasonlé a probléma Angelo Claire Banroff (Klara Amanda Anna Baur német tdncosnd) képe esetében
is."” A bizonytalansag miatt a Sent M’Ahesa és a Banroff dbrazoldsokat itt nem kézlom.

A ma felidézhet6 munkak a katalégus-sorszamuk szerint sorakoznak egymas mellett. A kiallitott képekbdl most
lathaté kozel 6t szazalék a torténelmi véletlen nyoman verédstt dssze (dontSen a katalégus-szerkeszté/k és Az Er-
dekes Ujség valasztasa nyoman). Emberileg érthet8, hogy a képes hetilap munkatérsa, Révész Imre képei kaptak a
legnagyobb publicitast (még az itt [dthaténal is nagyobb mértékben). Ugyanakkor elmondhaté, hogy az akkori ,nagy
névvel bird” alkotok tébbségétdl l[athatunk itt legalabb egy-egy képet. Lényegében tehat ez a képegyuttes reprezen-
tativ mintdnak tekinthetd.

Ger6 Laszlé: Tanulmanyfé, olajnyomat, ar nélkul Pécsi Jozsef: Arckép tanulmany, technika és ar nélkul

Fotémiivészet 2020¢1. 91



A tobbszoros attételek miatt — kiilondsen mivel fest6i fo-
tografidkrdl van szé —, a technikai kivitel szinvonalat nem,
vagy igen nehéz megallapitani. Ami a tartalmat illeti:
a fotografusokat ért ismert élménytomeghez képest ez
a képanyag hagy kivannivalét. A nyilvanvalé kivétel Szé-
kely Aladar Kaffka Margit portréja. A fotétorténet-irds
azonban nem keverhetd 6ssze a fotdkritika muvelésével.
A historikus feladata nem az itélkezés, hanem a megmu-
tatds. Az olvasé/nézé elgondolkodhat a latottakon, kiilo-
nésen azon, hogy hol tartott a magyar festészet a moder-
nizaciét és a vilaglatast illetéen mar a korabbi években.

A korabeli beszamolék, kritikdk kozott figyelemreméltd,
hogy dr. Fejérvary Sandor, a kidllitds tigyvezet6 igazga-
téja utébb politikai ideoldgidt is nyujtott a kidllitdk tel-
jesitményéhez: ,[...] a mai viszonyok kozepette, mikor
a magyar kultura folényének bizonyitasara oly nagy sziik-
ségvan[...].”"® Ennek a késébbiekben lesz Fejérvaryt ille-
téen nagy jelentésége. Voltak kritikak, amelyek magénak
a fényképezésnek a miivészi lehetdségeit vontak kétség-
be. ,,Fényképnek, még ha legsikeriiltebb is, csak macska-
kormok kozott itélhetjik oda a »mivészi« jelz6t.”"® | Nem
vagyunk valami nagy barédtai az igynevezett fotom{vé-
szetnek, ami mUvészi tendencidja dacara is nem egyéb
technikai tigyeskedésnél, de el kell ismerntink, hogy ez
a kidllitds igen elény6sen mutatja be a magyar m(ivészi
fényképezést.”?® Sziiletett — mintegy a jov6t elérevetiten-

dé — a fest6i fényképezést mindenestdl elutasitd kritika
is: ,Nem szimpatikus nekiink ez a divatos ipar, amely
Székely Aladar: Kaffka Margit, technika és ar nélkul a legtdgabb érvényesuilési teret nyitja a dilettantizmus-
nak, s a mely rézkarcot, linoleummetszetet, szénrajzot,
guast és ki tudnd még a grafika hany fajtajat mutatja
a fotografalé lemez, a fényérz6 papir és az agyondolgozé
retus sokféle kombinacidjaval. A kozonség azonban Ugy
latszik, mas véleményen van, mert igen sokan tolong-
tak a kiallitas falai kozétt, féleg nék.”?' A lapok tébbsége
a katalégus bevezetd szovegére (dr. Fejérvary Sandor)
tdmaszkodva csak alapinformacidkat k6zolt, illetve sz(ik-
szavUan megdicsért tobb, s elmarasztalt par kiallitét.

A Nagy Héaboru és a forradalmak utan fontos 1épés volt
a nemzetko6zi szintéren térténd hiradas. Fejérvary dr. r6-
vid, tényszer( kidllitas ismertetése 1920 végén megjelent
a Photographische Korrespondenz hasabjain.?? Ez mar egy
Uj szakmai korszak nyitanyat jelentette.

Kdszonet az el6készitéshez nyujtott segitségért: Buda-
pest Févaros Levéltara, F6évarosi Szabd Ervin Kényvtar,
HM HIM K&zponti Irattér, Iparmivészeti Mdzeum Adatta-
ri GyGjtemény, KSH Kényvtara, Magyar Fotografiai Mize-
um, Orszdgos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum, Orszagos
Széchényi Konyvtar, Osztrak Nemzeti Konyvtar, Szépmi-
vészeti Mlzeum és a Magyar Nemzeti Galéria Kényvtara.
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' A Magyar Amatérfényképez8k Orszagos Szévetsége . mivészi
fényképkidllitdsa az Iparm(ivészeti Mizeumban: 1920. oktéber 30. —
november 15., Budapest, MAOSZ, 1920., szamozatlan oldalak.

2 Ma ugy tudom, jelenleg Magyarorszagon nem ismert, hogy Csillag

Erzsi mér régebben kulfsldi férumon is szerepl6 fényképész volt. 1913
szeptemberében egy miincheni kidllitdson, ahol Londonbdl éppugy voltak
hivatasos fényképészek altal készitett képek, mint Parizsbdl, Berlinbdl, mas
német varosokbdl, Budapestrél és Moszkvabdl, Csillag Erzsi négy portréval
volt jelen — original albumin, platina és carboneljarassal készult 16,5x12
centiméteres munkékkal. — Photographische Ausstellung [Katalog], Weimar,
Verlag d. Deutsche Photographen-Zeitung, 19.

3 Kovacs Lydia: ,Uj néi palyak”, Az Erdekes Ujsag, 1913/12. (junius 8.) 2.

4 E. Csorsa Csilla: Magyar fotografusnék: 1900-1945, Budapest, Enciklopédia
Kiadd, 2000, 13-21.; STeMLERNE BALoG llona: ,,Az Iparrajziskola fényképész
tanuldinak fennmaradt képei: Fotéoktatas Magyarorszagon elészor”,
Fotém(ivészet, 2008/3.

> A nGi 6ltozék apré fodrainak csinos megigazitdsa, a ruha rdnczainak
tetszetds alakban valé simulasa a testhez, a fej kecses tartasa, a szemek
tekintetének megnyerd irdnyzasa, a furtok fodraszi rendezése, a néi kalapok
izléses allasa, széval a néi test megjelenése és magatartdséanak természetes,
kdnnyed alakban valé bemutatasa: mind olyan finom izlést, olyan gyongéd
érzéket és taldlo fogast kivannak, milyennel a nék természetiitknél fogva
vannak megéldva s a milyen izléssel és érzékkel mi férfiak mér csak

azért sem dicsekedhetiink, mert a néi 61tozkodés titkaiba nem vagyunk
beavatva.” SArrry Aladar: ,A n6k és a fényképészet”, Fényképészeti Lapok,
1883/11. (nov.) 231.

6 Liste der zugelassenen Priiflinge In: Jahrbuch der Lehr- u. Versuchsanstalt
fur Photographie/Chemigraphie/Lichtdruck u. Graviire zu Minchen, Jahrg. 5.
1910/11. Miinchen, Lehr- u. Versuchsanstalt fiir Photographie/Chemigraphie/
Lichtdruck u. Graviire zu Minchen, 1911. 88.

7 Budapest székesfévarosi iparrajziskola r. fényképészet osztalyanak
anyakonyve az 1914/15. tanévben, Budapest Févaros Levéltara, VIII. 106. b. 7.
8 Katalédgusanak egyik példanyat 1919. junius 28-an dedikalta Boloni
Gydrgynek.

9 Photographische Rundschau und Mitteilungen, 1913/21. 2. tabla és p. 5.

% Limbacher doktor képei jelen voltak 1910-ben a budapesti nemzetkdzi
tarlaton is. A Magyar Amatérfényképezék Orszagos Szovetsége |.
nemzetkozi fényképkidllitasa 1910 junius — julius, Budapest,

MAOSZ, 1910, 50.

" Régen volt mar, amikor egy nagyobb terjedelm(i valogatas ebben a
targyban megjelent. Ady Endre publicisztikai irdsai, val., sz6veggond.,
jegyzetek VezEr Erzsébet, Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1987.;

az Ady megmondja: Ady Endre publicisztikai irdsaibdl, val., el6szd: KIRALY
Levente, Budapest, Corvina, 2017., 2019. szlikebb &sszeéllitds meglehetésen
visszhangtalan maradt.

2 Magyar Vadak Parizstél Nagybanyéig 1904—1914. Kiallitds a Magyar Nemzeti
Galéridban 2006. mércius 21. —julius 30. A katal6gust szerk. PAssutH
Krisztina, Szics Gyorgy, Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2006.

3 Haléleset-felvétel, Budapest, 1925. augusztus 18. HM HIM Kézponti
Irattar, AKV | 10962

4 Perczel Mikl6s (1882-1969) a Debreceni Els6é Takarékpénztar 6sztondijaval
tanult 1918-ban fotd- és filmtechnikat. Sz. Kurti Katalin: ,,A Debreceni Elsé
Takarékpénztar mlvészetpartolasa 1896-1916 kozott”, A Hajdd-Bihar Megyei
Levéltéar évkonyve 9. 1982. Debrecen, Hajdu-Bihar Megyei Levéltar, 1982, 88.
5 FaLupl Ivan: ,Amatérok és szakfényképészek: Mivészi fényképkiallitas az
Iparmivészeti Mizeumban”, A Hét, 1920/34. (nov. 10.), 525.

6 Deutsche Kunst und Dekoration, 1918/11. (nov.) [182., 183.]

7' A Banroff-kép kiallitdsardl szintén Faludi kritikajabdl tudunk.
Ugyanakkor: a Szinhazi Elet két Anagelo-féle Banroff-fotografiat is

kozolt az év elején a Budapesten vendégszerepelt tdncosnérél. 6. szam
(februar 8. — februar 14. [50]; 10. szam (marcius 7. — marcius 13.), 19.
Pillanatnyilag ez esetben sem lehet tudni, hogy végil is melyik véltozat
szerepelt a széban forgé kiallitason. Alkalmasint ebben az esetben
ugyancsak lehetett egy harmadik kép is a falon. Egy masik Angelo-

kép, amely Postakocsi cimmel volt 211. szam alatt kidllitva, azonositasi
szempontbdl ugyancsak problematikusnak nevezheté. A kép egy jelenetet
abrazol FArkas Imre: Debreczenbe kéne menni cim( harom felvonésos
ndalosjatékdbdl”, amelyben egy valédi delizsdnszot hajtottak be a Budai
Szinkér szinpadara. A témabél két képvaltozat is megjelent a Szinhézi Elet
1920. évi 34. szamaban (augusztus 22. — augusztus 28.) a 10-11. oldalon.
Ez esetben sem lehet tudni, hogy a kidllitdson melyik példany szerepelt —
itt ugyancsak feltételezhet6 egy tovabbi valtozat is. Egy dolog bizonyos:
az Postakocsi, amely az Angelo monografidban 1921-es datummal szerepel
(Kincses Kéroly: Angelo, [Kecskemét], Magyar Fotografiai Mizeum, 2002.,
oldalszam nélkiil), nem késziilhetett akkor, mert a Szinhézi Elet 1920. évi
34. szamaban a 11. oldalon mar megjelent.

'8 FeJERVARY Sandor: ,lIl. miivészi fényképkiallitas”, Magyar Iparmivészet,
1920, 94.

19 Fényképkiallitas az Iparmiivészeti Mizeumban”, Uj Nemzedék, 1920/259.
(nov. 3.) 7.

20 Benpe Janos: ,,Kiallitasok”, Orszég-Vildg, 1920/45. (nov. 7.) 543.

21 Két kiallitas az Iparmiivészeti Mazeumban”, Nemzeti Ujsag, 1920/258.
(okt. 31.) 5.

22 Dr. Alexander FeJérvAry: ,,Dritte Ausstellung kiinstlerischer Photographen
des Landesverbandes ungarischer Amateurphotographen”, Photographische
Korrespondenz (Wien, Leipzig), 1920/12. /723./ (december), 320-321.

Rénai Dénes: Rippl-Rénai Dénes, brémolaj, ar nélkil
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