BATA TIMEA

A Néprajzi Mizeum vidéki
fényképészmiitermeinek gylijteményérol

1921-1922-BEN AZ ORSZAG VIDEKI
MUTERMEIBOL, FENYKEPESZEITOLA
NEPRAJZI MUZEUM FENYKEPTARABA
KOZEL 25000 DARAB UVEGNEGATIV KERULT.
JELEN iRAS AZ ORSZAGOS GYUJTES
CELJAROL, EREDMENYEIROLES KUTATASI
LEHETOSEGEIROLSZOLROVIDEN.

A vidéki fényképészmiitermek gylijteményének
létrejotte és Hsszetétele

A Néprajzi Muizeum 1921
tdmogatdst igényelt a pusztulé néprajzi javak gyljtése
céljabodl:' ,,Mar a tizenkettedik 6ra is Ut6tt felettiink a
haborus évek mindent elpusztité zivatardaban. Menteniink

tavaszan minisztériumi
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kell, strg6sen mentenlink, ami még megmenthetd
beléltk. Egyenl6re sajnos nem tehetiink mast, minthogy
Osszegyljtjlk azokat a régi és ma mar elpusztult
népviseletet 4brazolo6 fényképeket és fényképlemezeket,
amelyek vidékenként tapasztaldsunk és hallomasunk
szerint még nagy szdmban megszerezhet6k, miel6tt
végleg vagy  masféleképpen
elkallédnanak.”? Az elsé vildghabord miatt két okbdl valt

tonkremennének,

fontossa afényképek felvasarlasa. Egyrészt a habord utani
allapotok és a trianoni békeszerz6dés kdvetkeztében a
néprajztudomany szdmara korabban kiemelt jelent6ségi
tertileteken torténé terepmunka, és egyaltalan a
hosszabb ideig tarté néprajzi gyljtémunka idélegesen
lehetetlenné valt. Masrészt a habord idején megugrott a
mtermek forgalma, a hirtelen felhalmozédott lemezek
tarolasat a fényképészek nem tudtdk megoldani:
,Helyszini tapasztalataink csakugyan arrél gy6ztek meg
benniinket, igazdn az utolsé éraban fogtunk hozzad a
mentéshez, s6t sok helyen el is késtlink vele. Voltak
olyan esetek, amikor a fényképész 10-50000 darabnyi
lemezanyagéat potom &ron eladta tivegkeresked6knek és
tlkorcsiszoldknak, vagy meleghéazas kertészeknek, vagy
kocsiszdmra kihordta a varos végére, vagy fuvarkoltség
kimélése végett kertjében eldsta, padlasra, pincébe

1. Stagl Ferenc vagy Rupprecth R. (?): Nagymarton vidékérél érkezett besorozott legények.

Jol latszik a miterem szlikossége. Sopron, 1910-es évek masodik fele, 12x16,5 cm,

tivegnegativ @ Néprajzi Mtzeum, F 34927



hordatta stb. mert a hdboru alatt szinte epidémidva valt
fényképeztetés annyi lemezt halmozott fol raktarukon,
hogy a régiektdl mindenaron meg kellet valniok”.?
Ahelyszinek kivalasztasat a kovetkez6képpen hataroztak
meg: ,Minthogy fénykép és lemez gyljteményilink
revisidjdval és rendezésével végre elkészultunk,
tiszta képet alkothattunk arrél, hogy mely vidékek
nincsenek kell6képpen képviselve osztalyunkban s
ennek alapjan csindlhattuk meg gyUjtéprogramunkat.
A jobb id6k bedlltdval azutdn atnak indultuk, egy
csomd helyre kiszallottunk s minthogy kordbban mar
egy-két prébagytijtés alapjan meggy6zédtiink hogy
egy-egy fényképésztél nagyobb terliletre vonatkozdé
régi anyagot lehet dsszeszerezni [...].”* A f6bb témak
a kovetkezék: ,népviseleteket, nép Unnepségeket,
népi foglalkozadsokat, arctipusokat abrazold, aranylag
olcsé, jéforman livegarban megszerezhetd, s néprajzi
szempontbdl felette értékes fényképlemezek [...].””

A muzeum néprajzkutatéi kozul Gyorffy Istvan, Kemény
Gyorgy, id. Laszlé Gyula, Madarassy Laszlé, Viski Karoly
végezték a helyszini valogatdst, majd a muzeumi
adminisztraciét. A gydjtés mértékét és intenzitdsat
jol jelzi, hogy a két év alatt a negativok vasarlasaval’

megduplaztdk a Néprajzi Mazeum fényképtaranak
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2. Papszt Piroska: Lakodalmas csoport viseletben. Oldalt jol latszik a munkaasztal. Szolnok,

1910-es évek, 12x16,5 cm, Uivegnegativ @ Néprajzi Mlizeum, F 36923

akkori dllomanyat®. A felvételek leltarba vétele révid id6n
beltl megtortént, a munkat kilon délutani éradij fejében
a muzeum t8bb munkatdrsa parhuzamosan végzete.’
Azonban az Uvegnegativok adatoldsa esetleges: a
telepulések kisebb hanyadanal szerepel a helyi fotografus
neve. A késGbbi pontositast lehetévé tevé muizeumi
iratanyag (Néprajzi Mulzeum Irattdra, torzskonyvek,
leltarkényvek) sem old fel minden hidnyossagot. A
gyljtemény jellegénél fogva a pozitiv képek adta
elénnyel, a muitermi verzékkal sem szdmolhatunk
a beazonositasnal. A fotdék készitésének dataldsa a
bekeriiléskor elmaradt, azok tébbsége az 1914 és 1921
kozotti idészakra sirisodik.

A bekertlés utdn majd szdz év elteltével, intenziv
kutatémunka eredményeképpen a jelenleg rendelkezésre
allé dokumentumok (térzskényvi adatok, jelentések'),
fényképész lajstromok és a hatterek ©Osszehasonlitd
vizsgalata alapjan a teljes anyagbdl hetvennégy
fényképész azonosithatd, hatvanketté telepulésrdl:"
nyolc helységben két-két militerem, Szegeden négy
miterem anyagadbdl véalogattak. Kilenc telepulés
fényképészének azonositdsa varat magara. A m(termek
jelentds része (42%) hidnyzik Szakacs Margit orszagos

regiszterébdl™ (kurzivval jelélve).
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A FENYKEPESZEK NEVSORA MEGYENKENT, AZON BELUL TELEPULESENKENT

BACS-BODROG:

BARANYA:

BEKES:™

BIHAR:
BORSOD:

CSONGRAD:

ESZTERGOM:
FEHER:
GYOR:
HAJDU:
HEVES:

HONT:

JASZ-NAGYKUN-
SZOLNOK:

KOMAROM:22
MOSON:
NOGRAD:

PEST-PILIS-SOLT:

SOMOGY:
SOPRON:
SZABOLCS:

TOLNA:#

VAS:

VESZPREM:

ZALA:

ZEMPLEN:

Bacsalmas (?),

Baja™ — Goldstein R., Nesselroth Bernat,
Janoshalma (?);

Mohdcs — Vilker és Tolnai fényképész kisasszonyok,
Sellye — Szemén Imre,

Siklés — Szentgyorgyvary Karoly;

Békés — Horvath Viktor,

Békéscsaba — Voros Kalman,

Endréd — Szabé Imre,

Gyoma — Kocziha Andrés,

Gyula™ — Békés Gyula,

Szeghalom — Szeghalmy Gyula;

Sarkad — Maér Réza;

Mezdkévesd — Weissbach Rilly és testvére,™®
Miskolc — Barké Imre, Barna Hugé;

Szeged" — Keglovich Emil, Brenner Testvérek,
Lintner Ferenc, Rutkay és Vitnay,

Szentes — HegedUs Vilmos utéda;
Esztergom'® — Klomann Nandor, Koch Daniel;
Bicske — Kirschweng Lajos(né), Wokaun Jézsef,
Sarbogérd — Diamant Istvan, ifj. Kozma Istvén;
Gy6r' — Gliick Jézsef;

Hajddszoboszlé — Szeremley Zsigmond;
Eger?® — Kiss Jozsef,

Hatvan — Dora LaszI6 (?),

Pészté — Sztanok Odan;

Nagymaros — Zeidler J6zsef;

Jaszapati — Lakatos Antal,
Jaszarokszallas — Beck Jend,

Jaszberény — Polldk Fulop,

Kunmadaras - Sziicsné Juhész Juliska,
Mezétar — Kerpitz Kristéf, Varga Kdlmén,
Szolnok?' — Papszt Piroska,

Tarkeve — Markdczy Félix;

Tata — Furst Frigyes,

Tatatévaros — Dimény Olivér;
Magyarévar — Kumpf Antal;
Balassagyarmat — Vamos Aladar;
Salgétarjan - ?;

Aszdd - Solti Kdlman,

Cegéld? — Mdzer (Aladér) és Rudda (Imre),
Godollé — Hirling Erné,

Kalocsa — Csincsak Endre,

Kecskemét — Fanto miterem,?

Kiskéros — 2,

Kiskunfélegyhaza — Wesel Hugé,
Kiskunhalas — Zseli Bend,
Kunszentmiklés — Holzmann Erzsébet,
Nagykoros — Szmrecsényi Miklés,
Réackeve — Szabé Mariska (4tadé?),
Rékospalota — Borsy Béla,

Szabadszallas - ?,

Vac — Vasas Séandor;

Kaposvar — Langsfeld (Mér) fiai;

Kapuvar — Karinger Karoly,

Sopron® — Rupprecht R.,% Stagl Ferenc;
Kisvarda — Prohaszka Janos;

Bétaszék — Rovdcsek (Récsei) Pal,*®
Dombévér-?,

Dunaféldvar — Milnder |., Wurczinger fotészalon,
Paks — Tumpek Mihaly,

Szekszéard — Borgula Ede,

Tolna — Schrantz Ferenc (el6bb Réth Janos);
Celldomolk - 2,

Kérmend — Steindl Karoly (?),

Sarvar — Szente Géza;

Devecser — Németh Sandor (?),

Papa® — Sérenstein Béla,

Veszprém® — ?;

Nagykanizsa — Mathea Karoly,

Stiimeg -7,

Zalaegerszeg®' — Vajda Dori,*?
Satoraljaujhely — Barizek fivérek (Laszl6).
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3. Borgula Ede: Sdrkozi menyasszony. Mellette a kép sorszdmat
jelzé tébla. Szekszard (?), 1910-es évek, 13x18 cm, livegnegativ @
Néprajzi Mtzeum, F 36256

A muzeumba kerilt felvételekbél
(telepulések és fényképészek szdma)

a kovetkez6 rovid statisztika rajzolédik ki:
Pest-Pilis-Solt-Kiskun (14),
Jasz-Nagykun-Szolnok (8),

Tolna (6) és Békés (5) megyében
gyUjtottek a legtébb teleptilésrdl.

A mitermekbdl belekeriilt ivegnegativok
szama valtozo (8 és 1342 db kozotti),
Weissbach Rilly mez6kovesdi (941 db) és
Vasas Sandor vaci (1342 db) mitermébél
kertlt be a legtébb Givegnegativ,

ezen kivul 18 mlterem adott at

500 és 900 darab kozotti tételt.



4. Sztanok Odon: Eskiivéi csoportkép. Az épiilet falara fiiggesztett ,,hattér” eltlinik a tomeg mogott. Paszts, 1910-es évek, 13x18 cm
livegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 48592

Milyen lehetéségeket hordoz majd két tonna iivegne-
gativ?

A 25000 db zselatinos szarazlemez sulya koérulbeldl
1800 kg. A gydjtési célokbol és kortilményekbdl (t6bb-
nyire 1914 és 1921 kozott készilt, hianyosan adatolt,
néprajzi szempontbdl valogatott felvételek) adéddan
a készitési és hasznalati kontextusdbdl kiragadott kor-
pusz a hazai fototorténet egy szlik, de annal stribb és
rétegzettebb keresztmetszetét adja, emiatt tobbszem-
pontu vizsgalat forrasa lehet. Leger6sebb néprajzi,
népviseleti olvasata, hiszen — a gy(jtés céljanak és a va-
logatdsnak megfelel6en — orszagos latlelet adja a sza-
zadforduldén hordott viseletek, a polgari viseletdarabok,
anyagok térhdditasanak vagy éppen dominancidjanak
egyes vidékeken. Egy-egy varosi, kisvarosi miterem?3?
vonzaskorzetébe tobb tucat teleplilés tartozott, emiatt
tobb szaz falu innepi és hétk6znapi népviseletének po-
tolhatatlan forrdsa a gy(jtemény.

A fotéanyag egyértelmlien mutatja a paraszti, paraszt-

polgéri fényképkészittetés korabeli elterjedtségét, a fébb
muteremlatogatasi alkalmakat is. Ezek egy része egy-egy
eseményhez kotédik: els6aldozés, besorozas (1. kép), es-
kuvd (2-4. kép), ravatalozds; mas részuk igazolvanykép
(5-6. kép), emlékképek, csaladi képek (7-12. kép). Eze-
ket tobbnyire az Ginnepi viselet, ruhadarabok hasznalata
(megmutatasa, megorokitése) jellemzi. A teljes anyagot
uralja a gyUjtés okat jelentd, haborus id6szakban tor-
ténd csalddi ,fényképezkedés”, a frontra készulé (vagy
retusalt formdban jelen 1évd), katonaruhas csalddtaggal
készult (13. kép) vagy a férfiak nélkiili n6ket, gyerekeket
megorokits, frontra kiildendé csaladi emlékfotd (14-17.
kép). Ezek a felévételek nem tGnnepi alkalombdl késziil-
tek, nagyban jellemzi 6ket a hétkdznapi 6ltozet. A nép-
rajzos, elsésorban viselettérténeti szempontu valogatas
miatt alig-alig taldlunk teleptilésképet, az adott helység
kulturdlis, tarsadalmi vagy iskolai életét reprezentalé fo-
tografiat, elvétve egy-egy mesterséget bemutaté felvé-
telt az anyagban.

Fotém(ivészet 2019+2.

MEGORIZVE

A\ /



5. Borsy Béla: Portrékészités. Rakospalota, 1910-es évek, 6. Borsy Béla: Portrékészités. Rakospalota, 1910-es évek,
9x12 cm, Uivegnegativ @ Néprajzi Mtizeum, F 32909 9x12 c¢m, Givegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 32861

. MM; 3 " - H e I o - e e .,-.i“: .

7. Solti Kalmén: N6k viseletben Aszéd kornyékérél. Szokatlan, hogy oldalrél és nem szembél fényképezte 6ket. Aszdod, 1910-es évek, 12x16,5 cm
tivegnegativ @ Néprajzi Mtizeum, F 38716

Fotémluivészet 2019+2.




8. Ismeretlen: Fiatal par, hattérben varakozoé 9. Kumpf Antal: Piispéki lany viseletben. 10. Sztanok Odon: Testvérek, a hattérben

(?) batyus asszony. Salgétarjan, 1910-es Hattérben a festett hattér sériilése. az édesapa (?) leskelédik. Pasztd, 1910-es
évek, 9x12 cm, tivegnegativ @ Néprajzi Magyardvar (?), 1910-es évek, 13x18 cm, évek, 10x15 cm, tivegnegativ @ Néprajzi
Mudzeum, F 41580 tvegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 48530 Mdzeum, F 48753

11. Bartizek testvérek: Kovdcsvdgdsi csaldd. Satoraljaujhely, 1910-es évek, 12x16,5 cm, livegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 25412

Fotém(ivészet 2019+2. 2
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12. Hirling Erné: A godalléi fényképész kiszalldson, idés
hézasparrol egy koporséraktar el6tt készitett felvétele,
héttérben utazé paravan. Valko, 1910-es évek, 12x16,5 cm,
Uivegnegativ @ Néprajzi Mtzeum, F 31269

Fotémluvészet 2019+2.

13. Sorenstein Béla: Pdpa vidéki ledny viseleten. Mellette
két katona, jél latszanak az drnyékoldék. Papa, 1910-es évek,
12x16,5 cm, Uivegnegativ @ Néprajzi Mlzeum, F 37415

14. Prohaszka Janos: Csaldd. A kép el6terében fényképez6gép, hattérben az dsszetolt hatterek.

Kisvarda, 1914-1919 kdz6tt, 12x16,5 cm tvegnegativ @ Néprajzi Mdzeum, F 28575



15. Vamos Aladar: Cserhdtvarsdnyi csaldd. Az édesapa feltelhetéen a fronton, hattérben a miiterem kirakata. Balassagyarmat, 1914-1919
kozott, 12x16,5 cm, tivegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 28939

' SUIQTA

16. Kirschweng Lajos(né): Csalddi kép. A festett hatteret tarté személy is latszik. Bicske, 1914-1919 kozo6tt, 13x18 cm, tivegnegativ @ Néprajzi
Muazeum, F 30154

Fotém(ivészet 2019+2.



17. Schrantz Ferenc: Csaldd nétagjai viseletben. A m(iterem asztalkajan pozitiv képek hevernek. Tolna, 1914-1919 kéz6tt, 13x18 cm,
tivegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 46894

Fotétorténeti vonatkozasat tekintve tobb olyan miterem
negativ anyaga 06rz6dott meg (esetenként tobb szaz
felvétel) a gydjtés révén, melyekbdl elvétve, egydltalan
nem vagy leginkabb haszndlatbdl szarmazé pozitiv kertlt
mas kozgyljteménybe. A fényképészmdiitermek tipusa,
felszereltsége széles skdldn mozog (18. kép, illetve 4., 6.,
15. képek): a kor legmodernebb felszerelésével ellatott
orszagos hirli mitermektdl (példaul Békés Gyula, Fanto
csaldd vagy Mathea Karoly miterme) az elsésorban
szegényebb tarsadalmi rétegeket kiszolgalé (de sajat
verzéval elldtott pozitivokat add, 2. kép) fotésokon
at a mas féfoglalkozds mellett, a lakéhaz verenddjan,
tornacan vagy udvardn miikodo fényképészekig.

A megrendel6nek dtadott nagyitdsok — természetesen
— a fényéképész altal korrigalt fotogréfiak. A negativok
a kornyezetet, a képkészités valédi mili6jét, a mte-
rem késébb lathatatlanna valé részleteit is megmutat-
hatjak, ily médon egy vagatlan anyagot jelentenek a
pozitiv képekhez képest. A kulonféle technikai felsze-
reltséggel és hatterekkel miik6dé mitermek, fényké-
pészetek az Uvegnegativok tanulsdga alapjan a festett
hatterekkel, kellékekkel, bedllitdsokkal leginkabba pol-

Fotémluivészet 2019+2.

gari kdrnyezetet imitaltak. Ez a legtobb esetben nem
volt 6sszhangban a fotézasra érkez6 parasztpolgarok,
parasztok, cselédek stb. otthondaval. A fotézas alkal-
mdval a szereplék a legtobb esetben gondosan 6ssze-
allitott, a helyi jelrendszerben értelmezheté (linnepi)
viseletet dltéttek.>* Kunt Erné paraszti fényképhasz-
nélatrél sz6l6 fotdantropolédgiai irdsdban megdllapi-
totta, hogy ,a hivatasos fényképészek mitermei [...]
tulajdonképpen a privat és a nyilvdnos szféra sajatos
zsilipkamrai, atvéltoztaté mihelyei voltak.”® A tanul-
manyhoz valogatott, féldrajzi egységek, viseletfajtak
és fényképész mihely tipusok széles tdrhdzat mutat-
jak a roviden bemutatott fotéalloméanynak. A vagatlan
negativok ezt a zsilipkamrat, a m(termek kérnyezetét
és atmoszférajat idézik fel. A képek jol demonstraljak
azt az ellentétet is, mely a paraszti, parasztpolgari tar-
sadalom tagjai és a polgari hatterek, kellékek kdzott
fesziiltek. Ugyanakkor azt az esetlegességet is jelzik,
ahogyan egy-egy kisebb térben, udvaron, torndcon
egy-egy fényképész kiizd a valédi mliterem és fény-
képészeti kellékek hidnyaval (pld. 1., 3., 4., 9., 10., 11,,
12.,13., 15 ., 16. képek).



18. Steindl Karoly (?): Steindl Kéroly miitermének utcai bejrata reklamtéabldval és
kirakattal. Az ajtéban a fényképész (?). Kérmend (vidéke), 1910-es évek, 9x12 cm,

tivegnegativ @ Néprajzi Mizeum, F 41657

" Focarasi Klara: ,,FényképgyUjtemény”, FEi6s Zoltan (fészerk.): A Néprajzi Mizeum
gyljteményei. Budapest, Néprajzi Mizeum, 2000, 729-776. (ebben: 740., 741.)

2 Levél a miniszterhez 25.000 korona gydijtési pénz térgydban. (Néprajzi Mizeum
Iratai — tovabbiakban NMI, 34/1921).

3 Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalydnak tisztvisel6i dltal az 1921
év elsé félévében végzett gydjtéutjairél (NMI, 55/1921).

4 Jelentés Fejérpataky LészI6 féigazgatonak a Néprajzi Osztaly tisztvisel6i ltal 1921.
év elsé felében végzett gyijtéutakrél (NMI, 55/1921).

5 Uo.

6 Kdziluk Gyorffy Istvan 23, id. Laszlé Gyula 21, Madarassy Laszl6 19 telepiilésen
fordult meg. Példaul: Laszl6 Gyula: ,,Szabadszallas — Janoshalma — Bacsalmas

— Dunaféldvar gy(jtéut; lemezekért: 440+300+240 korona; személyi kiaddsok
(Szabadszallason 1, Jdnoshalma-Bacsalmason 3, Dunaféldvérott 2 nap, 6sszesen
6 nap alatt) hordardijak, kocsidijak, nyugta bélyegek, ruhatar dij a Keleti p. u. és as
vegyes kiadasok 3614.” (Gydjtéutakrdl elszéamoldsok, NMI, 73/1922).

7 Egyes esetekben a fotés személyesen adta at a mizeumnak az anyagot, ekkor
jellemzden ajandékként és nem vasarlasként kerult be az anyag (példaul: Gliick
Jozsef, Szemdn Imre, Szente Géza, Szentgy6rgyvéry Karoly, Vélker és Tolnai).

8 A fényképgyljtemény 1894-ben kapott 6nall6 leltarkdnyvet.

9 Az 1921. évi negyedéves jelentések (NMI, 32/1921) és 1922. év negyedéves
Jjelentései (NMI, 31/1932).

0 NMI, 55/1921 (lasd 3. labjegyzet) és a Kimutatds Fejérpataki LészI6 f6igazgaténak
a 25000 korona elkoltésérél (NMI, 67/1921) tartalmazza az eladdk nevét, vonatkozd
teleptilés nélkul. Az iratanyagbdl teljes mértékben hidnyoznak: Brenner Testvérek,
Dora Laszl6, Fanto, Goldstein R., Horvéth Viktor, Langsfeld (Mér) fiai, Lintner
Ferenc, Maar R6za, Mathea Karoly, Nesselroth Bernat, Rovacsek (Récsei) Pal,
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