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Rippl-Ronai Jozse
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Minden képzéml(ivész életm(ivében legaldbb
kettds szerepben van jelen a fénykép.' Egyrészt,
mint dokumentum a mulé életet 6rokiti meg,
masrészt a mlveket inspirdlja. A korabbi magyar
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1. A Fény 1912. 5. szamanak boritdja

2. AFény 1912. 5. szamanak hirdet6 oldala
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festé-életmU  kidllitdsok igazoltdk a kettds

kapcsolat er6sen kiilonb6z6 problémait a
képzémiivészek mUiveinek ihlets forrasait feltarni izgalmas kutatési feladat,
ami hazdnkban is elkezd6dott. Az elsé |épést Rippl-Rénai Jézsef életmivével
tettiik meg. A kutatds soran az egyes festmények — spontan és beallitott —
fényképezett el6képei is elékeriiltek.? Rippl-Rénai tébbszér emliti, hogy
nem hive a fényképezésnek,® ennek ellenére kideriilt, hogy felhasznalta
a fényképek adta inspirdcidkat, sét a tovabbi konnyité lehet6ségeket is.
Vajon mi eredményezi azt, hogy amikor véletlenszerlien minden egyutt
all, vagyis ismert a festmény és az inspiraciot szolgalé fénykép, tobbnyire
elmarad a forrds és a ml elemzése. Az alkotas sziletésének menetében az
elsé az el6készités és tervezés fazisa, majd ezt kovetheti a fényképezéshez
valoé beadllitas és kivitelezés. Ez a folyamat értékelhet6 alkotasként is, amely
egyben vizualis egyszerUsités, ezt kéveti a masolas, vagyis a megvalédsitas.
A fénykép alapjan késziilt egyes festmények szamos esetben egyszerlien
(szerencsésen?) leleplezédnek, és feltarul az, ami az elkészlilésiiket mozgatta.
Ennek tudatdban tlintették el a fényképeket maguk a muvészek és féleg
hagyatékaik 6rz6i. A képzémivészek fel6l nézve megértjiuk, hogy a manké-
ként értelmezett segédeszkdz funkcidjat vesztette. A milvészettorténészek
szamara ezek a véletlenszerliségek a teremtés misztikus mélyére engednek
bepillantast. Mindez leleplezési aktusként értelmezhetd, lekicsinylés és
cinikus mosoly kiséri. Természetesen az ihlet6 forrdsok fényképezett rétege
a 20. szazad elején mar szamos formdban, kdnnyen és olcsén minden
képzémivésznek rendelkezésre alltak, emiatt nem a forrdsok altaldnossaga,
hanem egyedisége valik izgalmassa.
Amivészek életét dokumentalé fényképek egyre nagyobb szerepet jatszanak
a modern monogréafidkban. A 20. szdzad elején még nagy szerencse is kellett
ahhoz, hogy valaki egy kival6 fényképésszel valé kapcsolatanak készénhetben
hagyjon maga utdn jé arcképeket vagy életképeket. Rippl-Rénai Jézsef
kivételes példa, hiszen kedves és kozvetlen személyisége miatt szdmos fotén
meg6rzédtek vondsai. Az 6 mdveit is inspirdltak a fényképek, mint ahogy
Csorba Csilla 2004-ben megjelent irdsaban olvashattuk.® A kertjében és a
mtermében beallitott képek fényképezett forrasai Langsfeld Mér kaposvari
fényképésznek készénhetbek.?
Rippl-Rénairél mar szdmos amatdr arckép is késziilt, de szerencse, hogy
1909 és 1912 kozott, vagyis fénykordban: 48-50 évesen Székely Aladar,
Maté Olga és Balogh Rudolf is lefényképezte. A kivalé alkotasok A Fény cimi
lapban jelentek meg, ezek lesznek most az irdnyaddk és hozzajuk kapcsolva
mutatjuk be az egyes megmaradt képidkat. Pontosan nem tudhaté, hogy
egy-egy jol sikertlt negativrél hany példany késziilt, hiszen szamos, dedikalt
nagyitasrél tudunk.



3. Székely Aladér: Rippl-Rénai Jézsef arcképe, 1909, Petéfi Irodalmi Mizeum, Mlvészeti Tar

4. Székely Aladar: Rippl-Rénai Jézsef arcképe, 1909, Pet6fi Irodalmi Mdzeum. M(ivészeti Tar (eredeti ivegnegativrél mai szkennelés)

Rippl-Rénai Jozsefnek A Fény cimi lapban® megjelent
hat arcképe, valamint a modelljér6l és a lanyardl
készllt ehhez kapcsolédd két kivalé mindségl felvétel
egy majdani fényképezett magyar arcképkillitasnal
vagy kotetnél mérféldkovek lehetnek. Az 1906-ban
indulé és egészen 1918-ig megjelent figyelemreméltd
fényképészeti lapban, az elsé idékben reprezentativ,
igen konzervativ felfogdsu arcképek és mdas ,,mivészi”
felvételek jelentek meg. Néhdny év mulva az Ujsag
Székely Aladar képeinek és féleg portréinak legfébb
terjeszt6je lett. Minden szdmhoz vékony, sdrga papiron
kiegészitésként és rekldmként bOséges mennyiségli
hirdetést adtak kozre a szakméaval kapcsolatosan, ebbdl
tartottdk fenn magukat. (2. sz. kép)

A Fény cim( organum csak a fényképészek nevét adta
meg a képek alatt. Az dbrazoldsok cimét nem kozolték,
ezért szamos alkalommal nehéz, vagy szinte lehetetlen
felismerni a személyeket és a konkrét targyat. Kulon
szerencse, hogy felismerjuk Maté Olga képén Vaszary
Janost palettdjaval’ Guldcsy Lajost Widder Frigyes
portréjan kabatban és kalapban héna alatt egy kényvvel.®
Sok férfi és né ismerés ugyan, de nem kdnnyen
azonosithatd. Kivéve példaul Korosféi Kriesch Aladar
feleségét és kisfiat abrazolé Székely Aladar képet,® és

néhany mitermeikben megorokitett szobraszt. Mindezt,
mint a periodika sajatossagat el kell fogadnunk, bar
tulzasnak tartjuk. A fényképészekre fektetett hangsuly
miatt nehéz lenne pontos listdt késziteni azoknak,
akik témat és konkrét személyeket keresnek A Fény
évfolyamaiban.

Vegyuk sorra A Fényben megjelent Ripp-Rénai arcképe-
ket. Az elsé Székely Aladar'™® m(ive, amely alatt az Gjsag
csak annyit kozolt, hogy id. Weinwurm Antal autotypidja.
Székely ezt az arcképet bevalogatta a kortarsait meg-
orokité galéridjaba, amelybdl egy valogatast kotetben is
kiadott." Ismerlink egyedi nagyitasokat is, mint az itt k-
z6lend6t 1909-bdl, (3. sz. kép) majd megjelent nyomtatva
A Fényben,”? utébb Székely kétetében is 1915-ben. A
nyomtatott variansok bemutatasatél most eltekintiink, de
mellékeltink egy eddig ismeretlen valtozatot, amely az arc
és a kéz helyzetével valo kisérletezésrdl tudosit. (4 sz. kép)
1917-ben A Fény Ujra kozolte Székely Aladar kortarsait
megorokité sorozatat: Korosféi Kriesch Aladér, Fényes
alatt
kivételesen a neviik is megtalalhatd.” Ugyanakkor Pécsi

Adolf, Benczdr Gyula, Babits Mihaly portréi
Jozsef Guldcsyt abrazolé képei alatt nem jelezték a fest6
nevét." Feltételezhetd, hogy Székely Aladar kifejezett
kérése volt a portrék megnevezése.
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5. Méaté Olga: Rippl-Rénai Jézsef a vazaval, 1911, Szépmivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria Fényképtar

6. Maté Olga: Rippl-Rénai Jézsef a vdzdval, 1911, Szépmivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria Fényképtar

1911-ben jelent meg A Fényben Maté Olga' harom port-
réja és Rippl-Rénai egyik modelljérdl, Fenella Lowellrél
készllt sorozata. A képek mellett csak a fényképésznd
neve és a Budapest felirat szerepel. Az egyiken a festé
lathaté egy vazaval.' A kép matt albumin véltozata a
Szépmilivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria Fény-
képtaraban is megtalalhatd. Ez a kopia jol érzékelteti az
eredeti finomsagot. Szerencsére pardarabjat is bemutat-
hatjuk, amely kissé elmosddott, igy az életlenség m(ivé-
szi hasznalatat és értékét tiikrozi. Ebben az esetben is ra-
mutathatunk a kisérletezésre, hiszen egy-egy 6tlet tobb
varianst is eredményezett. (5.-6. sz. kép)

A masik felvételen Maté Olga a mivészt egyik festménye
mellett egy fotelban Ulve dbrédzolja. (7. sz. kép)

A kép matt albumin valtozatat kozoljiik ismét, amelyen
jol lathatd, hogy a festményen lathaté Petrovics Elek
ugyanabban a fotelban Ul, mint a m(ivész. Meller Simon
a Szépmlivészeti Miuzeum grafikai osztalyat vezette,
konyvet irt Ferenczy Istvan szobraszrél."” Petrovics Elek
1914-1915 k6z6tt a Szépmlivészeti Mizeum fdigazga-
téja volt, kivalé koteteket irt Ferenczy Karolyrél, Rippl-
Roénai Jozsefr6l'® és Vaszary Janosrdl is. Ez a nevezetes
festmény sokdig Kaposvarott volt a mizeumban letétként,
ma Pakh Imre mUigyUjteményét gazdagitja. (8. sz. kép)

7. Maté Olga: Rippl-Rénai J6zsef a miiteremben, 1911, Szépm(ivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria Fényképtar

8. Rippl-Rénai J6zsef: Meller Simons és Petrovics Elek arcképe, 1910, Pakh Imre tulajdona
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9. Mété Olga: Fenella Lowell gitdrozik, 1911,
(A Fény 1911.111.)

10. Mé&té Olga: Fenella Lowell gitdrozik, 1911,
Szépmlivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti
Galéria Fényképtér

11. Mété Olga: Fenella gitdrozik, 1911, nyomat
Szépmlivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti
Galéria Fényképtar

12. Maté Olga: Fenella gitarozik, 1911,
platinanyomat, Sammlung des Dresdner
Kupferstich-Kabinetts, Dresden

Maté Olga képe azért hatdsos, mert a mivész egy
magassagban és nagysdgban van a megfestett alakokkal,
egyfajta parbeszédet folytatnak a testek. A valé vilag és
a festett alakok bensdséges viszonyba kertilnek. A matt
albumin véltozaton kozelrél kivehetd, hogy a Rippl-
Rénai szemébe 16gd, aprd kis hajtincset Maté Olga
ceruzdval megerdsitette. Varidcidként Maté Olganak azt
a felvételét idézzuk, ahol azzal kisérletezett, hogy Rippl-
Rénait Sziileim cim(i képe mellé allitotta be. A szintén
nagyméretl kép mindkét oldaldn modellt allt a mlvész,
akit egyszer a mama felé fordult testtel, majd a papa arca
felé fordulva is megorokitett a mlvésznd. Idérendben a
Fenella gitdrozik cim(i m{ kévetkezik," amely a Kaposvarra
latogaté szép modell, Fenella Lowell egyik portréja.
A Fenella gitarral cimU kép is tobbféle beallitasbdl ismert,
de brém- illetve pigmentnyomat formajaban, albumin

valtozatban nem. (9-10. sz. kép) A Fenella allé és l6

gitarozé alakjat megorokité fényképek kézismertek, sét
egy tovabbi egész alakos felvétel is, melyet csak nyomat
formdjaban 6riz a Szépmlivészeti Mizeum — Magyar
Nemzeti Galéria Adattara.?’ Ennek a képnek a platina
nyomata felbukkant a Staatliche Kunstsammlungen
Dresden gy(ijteményében mint 1981-es Uj szerzemény.”'
A képtar kincseit bemutaté kotet hivatkozik egy 1911-es
hamburgi kidllitdsra, amelyen a fénykép ki volt allitva,
feltehet6en kiilon erre az alkalomra késziilt a kuilonleges,
drdga nyomat.?2 A Fenella gitdrozik cimi felvétel harom
varidnsa kilonféle problémakra vilagit ra, példaul, hogy
egy kivalé fényképészné melyik képét valasztja, hogy
megjelenjen A Fény cim( lapban, melyiket és milyen
mindségben kiildi el a nemzetkézi kiallitdsra és melyik
marad meg Rippl-Rénai mesternél. (11-12. sz. kép)
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Csak zardjelben jegyezziik meg, hogy Maté Olga kivalé akt felvételt
is készitett a szép lanyrdl, amely hatdssal volt néhany Rippl-Rénai akt
festményre is.?® (13. sz. kép)

A Maté Olga altal kitalalt program: a festmények és a mivész kozotti
»,kapcsolat” d&brdzoldsa, vagyis Rippl-Rénai és az A&ltala festett
kép parositasa, legaldbb harom festmény esetében megvaldsult.
Az alapdtlet az volt, hogy a festd tekintete a mive felé forduljon.
Lehetséges, hogy a Sziileim portréjaval valé fényképezkedés a miivész
otlete volt. J&l ismerjuk Rippl-Rénai romantikus, patetikus kot6dését
apjahoz és anyjahoz. Ennek készonhetd, hogy ettdl a képtél soha nem
valt meg. A Meller és Petrovics festmény a ,friss” mlvek kozé tartozott,
hiszen abban az évben festette, amikor Maté Olga felkereste, tehat a
kép a m(teremben volt. A harmadik Maté Olga beallitads Rippl-Rénai
és a Karcst né6 vézaval cim(i festmény egyiittese.* A nagyméretd, allé
festmény mellé tgy allt oda a m(ivész, hogy szinte azonos méretd vele.
Ez az ardnyossag az el6z6 képnél is jol mikodott. A hattal allé né jél
ellenpontozza a szemben 4ll6 festd alakjat. A Karcsd né vazaval cim
kép sokaig a hires mlgy(jté, Bed6 Rudolf védett magantulajdona volt,
de haldla utédn a hagyatékat elarverezték. Gy(ijteményérdl egy kotet is
megjelent, amelyben a Karcst nd vazaval cim( képet is elemezték, igy
keriilt a figyelem kdzéppontjaba Ujra a fénykép is.? Ez arra utal, hogy
Rippl-Rénai szdmara a képnek, illetve a modelljének kiemelt szerepe
volt. Tudjuk, hogy a parizsi évek alatt ismerkedett meg a fest6iskolat
vezet$ festéndvel, Hélene Le Roy d’Etiolles-lal (1866-1939), akinél
korrektori allast vallalt, és aki modellt is allt neki. A Karcsu né vazaval
cimU képet élete végéig Orizte a miivész, még az egyik id6skori (1927)
fényképén is feltlinik a md egyik kis részlete. Rippl-Rénai nagyra
értékelte Maté Olga munkajat, ezt a fényképet a festd az Emlékezései?®
cimd kotetének bels6 cimlapjara helyezte el. A fényképbél csak a Rippl-
Rénai kotetben kdzolt nyomat ismert, sehol nem bukkant elé6 mas
képia. Egy viszonylag tiszta és nem gydirt lapot a festménnyel egyutt
mutatunk be most.?” (14-15. sz. kép)
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13. Maté Olga: Modell, 1911, Szépm(ivészeti Mlizeum — Magyar Nemzeti Galéria Fényképtar




16. Balogh Rudolf: Rippl-Rénai Jézsef villdjanak emeleti asztaldanal, 1913

17. Balogh Rudolf: Rippl-Rénai Jézsef feleségével a szobajéban, 1913, (A Fény 1913. 15., 20.)

A Fényben megjelent utolsé harom Rippl-Rénai kép Balogh
Rudolf munkaja,”® felvételei 1912-ben a fest6 kaposvari
villdjdba, mitermébe és kertjébe vezetnek minket. Ezek
kozil hét reprodukcié megjelent a Vasdrnapi Ujsdgban,
tehat jol ismertek.?® A mindig kival6 fényképekkel illusztralt
Ujsagban valé megjelenéssel Balogh miivei ,,k6ztulajdonba”
kertltek és altaldban mar nem is jelzik a fényképész nevét
a késébbi felhasznaldk. Ebbdl a sorozatbél harom képet
taldlunk A Fényben, ezek koézul csak egy jelent meg a
Vasérnapi Ujsdgban. Az elsén a miivész a villa emeletén
egy kis asztal mellett all és olvas.>® (16. sz. kép) Egy masik,
igen hangulatos felvételen a miivész a fotelban ul, felesége
éppen az ablakot nyitja ki.3' (17. sz. kép)
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Balogh Rudolf harmadik felvé-
tele egy masik beallitas-csoport-
hoz tartozik, amely a szabadban,
a muterem fala el6tt dbrazolja a
csaladot. A Vasdrnapi Ujsdgban
kozolt valtozaton Rippl-Rénai
oldalt all, k6zépen kutydjuk és
Rippl-Rénai 6rokbe fogadott
kislanya, Anella fest. (18 sz. kép)
A Fényben kozolt felvételen csak
a bajos, minddssze 12 éves kis-
lany lathaté a muve el6tt. (19 sz.
kép) Ez utébbi fényképbdl egy
kivalé nagyitds ma Bradfordban,
a National Media Museumban
is megtaldlhat6.3? (20 sz. kép)
Balogh Rudolf alkotdsa messzire
jutott és j6 helyre kerult.

18. Balogh Rudolf: Rippl-Rénai Jézsef és
Anella a kertben, 1913, Vasérnapi Ujség,
1913.777.

19. Balogh Rudolf: Anella (tévesen 1905-
re datdlva) Bradford, National Media
Museum, Royal Photographic Society,
Science&Society

20. Balogh Rudolf felvétele A Fényben,
1913.



Székely Aladar, Maté Olga és Balogh Rudolf berepitették
Rippl-Rénai Jézsefet A Fénybe. A fest6 alakjat kdrbevette
és megorokitette a fény.

Utdiratként megjegyezziik, hogy a mivésznek még egy
igen szerencsés kapcsolata volt egy fény-szakértével.
Rénai Dénes 1920-1925 kozott hat kilonb6z6 poziciéban
készitett a festérdl fénnyel irott képet. A Magyar Fotografi-
ai Mazeum honlapjan is tanulmanyozhatjuk ezeket,* lat-
hatéva valik, hogy a kulonféle papirok és utémunkalatok
erésen befolydsoljdk azt a hatast, amelyet az arcképekkel
el lehet érni. Rénai variaciéi koézul az egyiket jol ismeri a
kozonség: a Rippl-Rdnai hatdra vetett kabatjdval cimi port-
réra maga a mivész irta ra: ,,A vén bohém?” .34 A két m(ivész
mar 1916-tdl ismerte egymast, ezt bizonyitja egy rajz* is,
baratsaguk egészen 1925-ig tartott.*®

Nagy 6rém, ha kivalé arcképekkel, valtozatokkal bévil a
Rippl-Rénai Jézsef dokumentumtar. Korabban az egyes
fényképek gy kertiltek a kényvekbe és a tanulmanyokba,
hogy nem jelezték, hogy ki, mikor, milyen céllal készitette
azokat. Az alkotdsok kanonizacidjat jelentette, hogy
lapot a Magyar
Fényképészek Orszdgos Szovetsége adta ki. Lehet, hogy

A Fényben megjelentek, hiszen a

az egykori kdnon mar nem fedi teljesen a mait, de érdekes
rekonstrudlni a korabeli izlést és értékitéletet a mlveken
keresztil is. Rippl-Rénai Jézsef portréi valddi expoziciok,
jol illusztrdljdk Jean-Luc Nancy meghatérozasat: ,,Egy
»énnek« a »leleplezése« csak gy torténhet meg, ha miibe
és aktualitdsba helyezédik ez az expozicid: a festés vagy
megformalds ekkor mar nem reprodukalds, nem is feltaras,

s

hanem a kitett-szubjektum el8allitasa.”’

' Koradbban ugy véltem, hogy hdrmas szerepben, de a mitargy reprodukciokkal
és azok jelentéségével most nem foglalkozom. Azoknak inkdbb a tudoményban
van nagyobb jelent6ségiik.

2 E. Csorea Csilla: ,,EI8hivas. Rippl-Rénai és a fényképezés”, Rippl-Rénai Jézsef
gyljteményes kiéllitdsa, Budapest, MNG 1998, 185-200.
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6 Fényképészeti szaklap. A Magyar Fényképészek Orszagos Szoévetségének
és Fényképészek Onképzd és Segélyz6-Egyesiiletének hivatalos kodzlonye.
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PIM, 2006, 207.
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