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1. kép: A Meister der Lichbildkunst sorozat bemutatasa és a 3. kiadvany cimlapja

Az 1920-as évek els6 felében a magyar fotékultira sa-
jatos dtmeneti helyzetben volt. Mar kiheverte a vesztes
vildghéaboru, a forradalmak és Trianon koézvetlen sokk-
jat, de még szenvedett ezek gazdasagi kévetkezménye-
it6l. Az osztrdk fotdéletet ugyancsak megviselte, hogy
az egykori eurépai nagyhatalombél, az Osztrak—Magyar
Monarchidbél Ausztria egy alig tobb mint hatmillié la-
kosu kis orszaggé zsugorodott — egy 6tvenmilliés biro-
dalom szdmara szervezett, majd ,,vizfej” févarossa valt
Béccsel. 1920 elején a févaros lakossdgszdma az egész
orszagénak kdzel egyharmadat tette ki."

A hazai Ujjdéledés egyik jele volt, hogy megélénkilt
az 1905 végétél mikoéddé Magyar Amatérfényképezdk
Orszadgos Szovetségének (MAQOSz) a tevékenysége.
A MAOSz tiz éves kényszersziinet utdn 1920 &szén

rendezte meg lll. mlvészi fényképkiallitasat — ezuattal
az Iparm(vészeti Mlzeumban -, amely a szlkebb

szakman tdl is visszhangot keltett,? és hire a magyar
szerz6k irdsai altal Ausztridba és Németorszagba is
eljutott.> 1921 méajusdban indult a MAQOSz lapja, a
Fotém(ivészeti Hirek, amely mintegy masfél évtizeden at
az igényes amatdrfotografia elsé szamu sajtéorganuma
lett. Ugyanezen esztendd juniusédban bontott zaszlét
a Magyar Fotografia (igy, ,a”-betls irdsmdddal), a
Budapesti Fényképészek lpartestiiletének és a Magyar
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Fényképészek Orszdgos Szervezetének - vagyis a
hivatdsos fotografusoknak — a ,hivatalos k&zlonye”.
1920 nyaran a fényképészeti ipart miniszteri rendelettel
a képesitéshez kotott ipardgak kozé soroztdk,* ez azt
eredményezte, hogy megnétt a szakma jelent6sége és
emelkedett a rangja.

Az 1921:LIV. tc. 68-72. paragrafusa kitért a fotografidkkal
kapcsolatos szerzdi jogokra is.> Meg kell jegyezni, hogy
az ezekre a passzusokra figyelmet felhivé fotografiai
publicisztika errél — valészin(ileg torténeti tajékozottsag
hijdn — Ggy szdmolt be, mintha ilyen szabdlyozds a
magyar térvényhozasi gyakorlatban el6szor fordult volna
el6.% Pedig ismeretes, hogy a szerz6i jog hatalyat mar az
1884:XVI. tc. hatodik fejezetében a 68—75. paragrafusok
a fényképekre is vonatkoztattak.” Ezzel 6sszefliggésben
tobb mint hdrom és fél évtized eltelte utdn annak a
megmutatdsa lett volna a névum, hogy az 1921. évi
torvény a fényképek szerzdi jogdnak védelmét az 1884.
évihez képest 6trél tizenot évre ndvelte — ez nyilvanvaléan
értéknovekedésként foghatd fel.

A folyamatossag jegyében ezekben az években is eljutott
Magyarorszagra az 1864-ben alapitott, nagy tekintélynek
orvendé osztrdk Photographische Korrespondenz. Analunk
ugyancsak jol ismert, 1919 6ta m(ikodo bécsi konzervativ
Allgemeine photographische Zeitungban (alcim 1924-ben:

lllustrierte Monatschrift fiiralle Zweige der Phototechnik)
budapesti képvisel6jukrél név és cim szerint is
megemlékeztek — Silberer Béla, Budapest, Andrassy
u. 88.8 Ez a folydirat a jelen téma szempontjabdl
kiemelt fontossagu lesz. Magyar fotografusok altal
rendszeresen olvasott sajtborgdnum volt tovabba a
német Photographische Rundschau und Mitteilungen,’
amely 1924-25-ben mar a 61-62. évfolyamanal
tartott. Ugyancsak népszerlivé vélt ndlunk az 1922-
ben indult svajci Camera (lllustrierte Monatsschrift
fiir Berufsphotographen und Amateure),”® és ismert
volt az 1893-ban léteslilt pragai Fotograficky obzor is
(eredetiben kis ,,0”-betlivel irva az ,,obzor”, szemle
szo6t). — A Fotémlivészeti Hirek munkatarsa, az amator
magyar fotografia egyik akkori reprezentansa, a
Budapesten letelepedett épitészmérndk-fotografus
Vydareny/Vydarény Ivan szlovak anyanyelvl volt,
igy a csehszlovdk lap kozleményei sem maradtak
nalunk ismeretlenek. Kassdk Lajos ekkor Bécsben
szerkesztett folydirata, a Ma elsésorban szépirodalmi
és képzémlivészeti orgdnum volt, de 1924-ben
példaul az Amerikdbdl Parizsba teleptilt Man Ray
fotogram kisérleteirdl is hirt adott." Erésen kérdéses,
hogy mennyire jutott el ez az informacié magyar
fotografusokhoz, de az elvi lehet6ség fennallt. Man
Ray munkdssagat a hazai szaksajté nem vette észre —
szemben példaul a pragai Fotograficky obzorral, ahol
az akkor mar nemzetkozileg is befutott Jaromir Funke
(1896-1945) publikdlt elemzd, méltatd, terjedelmes
cikket az egykori dadaista festé6 fotografusi
munkdassagarodl.”?

Az aradi megjelenés(i Periszkop, amely a berlini
Querschnitt és a bécsi Manyomdokait kévette, eurdépai
[atékord folydiratként 1925 aprilisdban Moholy-Nagy
fotoplasztikakat is kozreadott — Magyarorszagon
a Bauhaus legfiatalabb professzoranak fotografiai
formanyelvi Ujitasai akkor visszhang nélkul maradtak.
A huszas évek elején a gazdasdgi nehézségek a
fotografia teruletén is érvényesiiltek. A bevezetében
érintett Fotdmdlvészeti Hirek egy példanya 1924
februarjdban 1000 (inflaciés) korondba kerdilt,
marciusban 3000 koronaba, szeptemberben 4000,
november-decemberben pedig mar 5000 korona
volt egy lapszéam &ra.”

Wessely Janos mérndk, a ldgyan rajzolé ,,magyar
»félachromat«” feltaldléja — miutdn par évvel
korabban arrél cikkezett, hogy a [trianoni]
békeszerzédés ,[...] magasabb kultlrdju emberek
milliéit aldrendeli alacsonyabb értelmiségl népek
onkényének”'* —, egzisztencialis okokbdl 1925-ben

Jugoszlavidba (akkori hivatalos nevén a Szerb-
Horvat-Szlovén Kirdlysagba) telepiilt at," és tobbé
nem is tért vissza Magyarorszagra. A nyar folyaman
Parizsban megtartott VI. nemzetkdzi ,,photographiai”
kongresszuson magyar résztvevdé pénzigyi hiany
miatt nem volt jelen.® Az 1925-26 forduldjan
Torinéban rendezett nemzetkdzi szalonra a magyarok
csak postan tudtak elkiildeni képeiket, igy az akkori
értékelés szerint hatranyba kerliltek a csehszlovakiai
kollégaikkal szemben, akik személyesen lobbizhattak
érdekeik érvényesitéséért a helyszinen."”

Az anyagi problémakrdl azért kellett ilyen részletesen
sz6Ini, mert mint az a késébbiekben lathaté lesz, ez
képezi majd az egyik motivumot az alcimben jelzett
kudarchoz.

Nagy kérdés, hogy a fotografia hivei kozl kik olvastak
Fulep Lajos 1923-ban kotetben kozreadott munka-
jat, a Magyar miivészetet. Ma szamosan tudjak, hogy
a hivatésos, ekkor még fiatal fényképész Pécsi Jozsef
(1889-1956) sokrétl mlivészettorténeti miveltség-
gel is rendelkezett." Kevesebben ismerik azt a tényt,
hogy Kankovszky Ervin (1884-1945) — az 6 vezeték-
neve idénként Kankowsky vagy Kankowszky forma-
ban kapott nyomdai megjelenitést — sajat készités(,
fotografiai alapu exlibrise a mai napig lathaté Alfred
Lichtwark hamburgi mdvészettérténész (a Kunsthal-
le egykori igazgatoja) egyik kényvének élén." Ez jel-
zi Kankovszky képzémiivészeti érdeklédését is. Ezek
azonban eseti jelenségek voltak, nem tudjuk koze-
lebbrdl, hogy a korabeli fotografus tarsadalom tajéko-
zottsdga mennyire terjedt ki a m(vészettorténetre, és
kilonosen Fulep idézett, nem kis nyitottsagot igényl6
mUvére. A magyar fotografusok ekkortdjt folytatott
tevékenysége nem utal arra, hogy elfogadtdk volna
azt a tényt, hogy a magyar mdvészet produktumait az
eurdpai progressziv alkotasokhoz mérve lehet igazan
hatékonyan értékelni, mint azt Filep Lajos tette a kép-
z6mivészet teruletén. Arrél mar nem is beszélve, hogy
vajon hanyan értették meg és tekintették irdnymuta-
ténak a ,nemzeti és az egyetemes” Fulep altal kifejtett
viszonyat.

A Németorszdgban és Ausztridban a huszas
évek kozepe tdjan mar virdgzé magazin-kultira
Magyarorszdgon nem honosodott meg (a Magyar
Magazin1928-banlépettaporondra,intenzivfénykép-
hasznalé volt, de csak roévid ideig maradt fenn).
A kolozsvari Korunkban a szerkeszté Gaal Gabor
cikkezett 1931-ben szigord, nem egészen igazsagos
médon a szellemi

németorszagi magazinok

szinvonalarél.?°
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A hazai fotééletnek ekkor még nem volt a fotém(ivészet
eredményeirdl atfogd keresztmetszetet nydjté fényké-
palbuma. Valészinlileg ez is indokolta, hogy a magyar
fotografusok felfigyeltek egy bécsi albumkiadasi kezde-
ményezésre. A kordbbi torténelmi adottsdgok, a kézos
mult folytan Ausztria fotografusaival altaldban is jé volt
a fotékultdra magyar hiveinek a kapcsolata 1919 utan is.
A fentebb mar érintett osztrdk folydirat, az Allgemeine
photographische Zeitung kiaddja és felel6s szerkesztéje,
Josef A. Dentoni (eredetileg: Josef Leopold Anton (1891-
1946), aki 1938 utan a nemzetiszocializmus hive lett),
fotékonyv kiadast is folytatott. ,A mivészi fotografia
mesterei. lly cimen jelenik meg a legk6zelebbi napokban
Jos. A. Dentoni Wien kiaddsdban annak a kényvsorozat-
nak elsé szdma, mely a képszerl fotografia kultivalasat
és apolasat tlizte ki céljaul” — adta hirtil 1924 februarja-
ban a Fotémlivészeti Hirek.?' A ,képszer(i fotografia” fo-
galom — a német szakmai nyelvhasznalatban bildméflige
Fotografie — abban az idészakban a gyakorlatban fest6i
fotografiat jelentett. Olyan fényképet, amelyet (némi
leegyszerUsitéssel szélva) elsésorban specidlis pozitiv-

technikdk alkalmazasaval — dgynevezett ,nemes eljara-
sokkal” — a festményhez, grafikdhoz tettek hasonléva.
Az eredményt piktorialista fényképnek (is) nevezték.
A piktorializmus az 1880-as években jott létre a fény-
képezés milvészi lehet6ségét bizonyitandd elsésorban
Anglidban, Franciaorszagban, Németorszagban, Belgi-
umban, Ausztridban és Magyarorszagon, majd a tenge-
ren tul is gyors héditd dtra indult; mivelSinek elsédleges
szandéka szerint a témegtermelésre dolgozé fényképé-
szeti ipar és az igénytelen amat&rizmus ellenében.

A Dentoni-kiaddsd  albumrél/albumokrél  sz4616
hiradas a tovabbiakban mélynyomassal készilt kett6s
autotipidkat igért, amely azt jelentette, hogy a kiadé
a fotografidk minél pontosabb nyomdai kivitelezésére
torekedett, és ez a szandék a piktorialista fényképek
hatdsa szempontjabél nagyon jelentékeny tényezd
volt. (Egy fest6i fotografidt annak fizikai sajatossagai
folytdn nyomdailag a mai napig is csak megkdozelité
mértékben lehet hiven megjeleniteni, azért is, mert
ezek a képek tobbnyire specidlis, érdes fellletl
papiron jelentek meg.)

Bar a fest6i fényképezésnek mar a
szazadel6 tajan is voltak ellenzdi, vele
szemben az igazan erdteljes tdmadast
és a fest6i fényképezés alkonyat —
legaldbb is Nyugat-Eurépdban és
Amerikaban — az 1920-as évek hoztak.
(A Bauhaus, személy szerint Moholy-
Nagy Laszl6 és masok formanyelvi
Ujitdsai, az avantgard képzémdlvészeti
nizmusok”, és a kialakul6 Neue
Sachlichkeit fotografiai eredményei
rovidebb-hosszabb idén belul
fel6rolték, a fototorténetbe szam(izték —
esetenként degradaltak — a piktorialista
fényképezést). Képszerli fotografiak
konyvben torténé kiaddsa Bécsben
tehat a piktorialista fényképezés
leszallé id6szakaban valésult meg.

3. kép: Dr. Hugo Haluschka: Lilly

A Meister der Lichtbildkunst elsé kotetét Johannes
Krone (1853/1854[?]-1923) jegyezte. A mérndk Krone
(nem tévesztendé 6ssze a drezdai hivatasos fényképész
apa, Hermann Kronéval) a Krupp-cég képvisel6jeként
kerult Bécsbe, amatdérként kezdett fotografalni.
A masodik kotet 1924 mdjusdban Hermann
Schieberth (1876-1948) képeit mutatta be.
Schieberth Bukovindbél érkezett 1909-ben a
birodalmi févarosba, els6sorban portrékat -
kozottuk mivészeket dbrazold képeket — alkotott,
majd aktfotografusként mikodott és képes
levelez6lapokhoz szolgélé felvételeket készitett a
Kilophot cég szamara.?

A Fotémdivészeti Hirek 1924. évi februari és mdrciusi
szama fél oldal terjedelemben vezette fel a két
kotet kiaddsdnak hirét. Negyedévi kozleményként
nevezte meg 6ket. ,,Ezen gyljtemény [marmint az
albumsorozat tervezett koétetei] grafikailag kivald
gonddal lesz kidllitva. A szb6vegrész a legfinomabb
Zander papiron nyomatik, az illusztraciék egy
része kézisajton készilt atnyomdasok, mdas része
mélynyomassal és kettés autotypidk a legfinomabb
minyomd&papiron” — olvashaté a hiradasban.?
Ahabortumiattdsszeroppantgazdasagarendbetételére
Ausztria 1922 6szét6l 650 millié aranykorona kulfoldi
kolcsont kapott, és bar az értékallé schilling (,,az alpesi
dollar”) csak 1925 marciusatél kerilt forgalomba,
a kolcsén nyomdan az osztrdk gazdasdg szanaldsa
megkezdédott, az inflaciét megfékezték.?* A mivészi
fotogréfia mestereit még a régi pénzért arusitottak,
egy-egy koétet dra 60 000 osztradk korona volt.

1924 szeptemberében a Fotémivészeti Hirek arrdl

adott tajékoztatast, hogy a masodik kétet — Hermann
Schiebert ,magyar szarmazasu wieni szakfényképész”
21 portré- és aktfelvételét tartalmazé albuma — mar
elhagyta a nyomdat.? (Itt nem célszeri megemliteni
aztabonyolultkérdéskort,hogy anemzeti,nemzetiségi
és felekezeti szempontbdl igen tarka Bukovinaban?® ki
milyen identitdsu polgarnak minésilt egykor.)
1924-ben a magyar lap november—decemberi szdma
a konyvsorozat harmadik koétetének megjelenését
vetitette el6re. ,Kunstphotographische Vereinigung,
Bildmdassige Photographien” - idézte a cimet a
hiradas.?” Szandékosan vagy véletlenil a ndlunk
kdzreadott cimbél kimaradt, hogy ez esetben a Graz
varosaban m(ikodé egyesiilet képeikapnak publicitast.
Az érintett fotografusok szakmai rangja meghaladta
az elsé két kotetben szerepl6két, ebben ugyanis
Maximilian Karnitschnigg (1872—-1940), és dr. Hugo
Haluschka (1880-1951) képei szerepeltek tdlnyomé
tobbségben. Mindketten az osztrdk fotétorténetben
er6s nyomot hagyd szereplék voltak. Karnitschnigg
vezér6rnagy az els6 vildaghaboris katonai karrier
utdn a stdjerorszagi allamigazgatdsban mikodve
gyakorlé fotografusi és szakiréi munkassagot is
folytatott — alapvet&en konzervativ szellemiségben.?®
A jogot végzett Haluschka 1909-ben a Graz varosi
Kunstphotographische Vereinigung /Mlvészfotogréfiai
Egyesiilet/ alapité tagja volt, amatér fotografusként
Karnitschnigg felfogdsdhoz hasonlé szemlélet
alapjan m(ikodott. Hosszd fotografiai szakmai
palyafutdsa alatt a Heimatphotographie hiressé valt
hiveként igyekezett fékezni az ausztriai fotografiai
modernizaciét.?

2. kép: A Meister der Lichtbildkunst 3. kiadvanya, 1924. november
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Az albumbdl (1-2. kép) itt megidézett harom
kép (3-5. kép) reprezentdlja azt a fotografusi
latdsmoédot, amelyet a kotet képei hordoztak.
Ezek a munkak a ,,régi” Ausztridra emlékeztettek,
de nem Stephan Zweig, Arthur Schnitzler,
Arnold Schénberg, Alban Berg, Adolf Loos,
vagy Egon Schiele vildgat idézték, hanem a
multba révedést motivaltak.>®
Szimptomatikusnak nevezhetd, hogy Dentoni ezt

a modort tdmogatta.’' Természetesen szinezte

romantizald

a képet, hogy egyidejlleg érvényesilt Ludwig
Wittgenstein, Sigmund Freud, Robert Musil, Otto
Wagner, Gustav Klimt munkassdga, a kavéhazi
irodalom, valamint a habkdnnyl bécsi operett;
a nagy egész leirdsa tehdt nem egyszerUsithet6
csupan ellenpontok kiemelésére.

Az 1924 novemberében megjelent harmadik
kotet Meister der Lichtbildkunst nyomdai kivitele
kett6ét: a
szbvegek® utdn a tizenhat oldalnyi minyomé
papiron kozreadott fénykép mellett hat munka
kézi nyomdsu graviirként jelent meg (els6 kotet: 1,

meghaladta az elsé bevezetd

mdsodik kotet: 4 graviir). Valamennyi kdzreadott
kép eredetileg a nemes eljardsok egyikével,
brémolaj dtnyomassal késziilt.>

Az emelkedd szdmu graviir kivitelezése nyilvan
megnovelte az eldallitasi koltségeket. Az a tény,
hogy a harmadik kétet is ugyanannyiba keriilt,
mint az elsé kettd, azt jelzi, hogy tékeerds kiadd
allt mind a fotékényvek, mind a lap, az Allgemeine
photographische Zeitung mogott.

Dentoni jé6 PR-érzékét jelzi, hogy a kotetek
1925 tavaszan az amatér-
fotografusok egyik pragai lapja is tuddsitott.>
Minden bizonnyal a fotografusi szemléletmdd

megjelenésérdl

hasonlésaga, tovabba a kiadé anyagi lehet6sége-
inek ismerete voltak biztaték a magyar fotografu-
sok szamara. A hazai fotografus tdrsadalom a fen-
tebb bemutatott okok folytdn nem tudott volna
egy albumkiadashoz pénzfedezetet el6teremteni.

A Fotémiivészeti Hirek 1925. évi elsé szama feb-
ruarban az albumsorozat harmadik kotetének
ismételt népszerlsitése utan a kbvetkezé szove-
get adta kozre. (6. kép) Ez a felhivas volt a nyi-
tany a magyar album tervéhez. Elsé olvasas utan
annyiban igényel kommentart, hogy a Dento-
ni-kiadvanyokat illetéen a ,vildgszerte elterjedt
konyv” mindsités hirdetési tulzasnak tekinthetd
(ehhez bizonysagképpen elegendd par nagyobb
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4 kép: Maximilian Karnitschnigg: Nyirfak az 6szben

6. kép: Felhivas a magyar albumhoz

eurdpai altaldnos és muivészeti konyvtar kata-
I6gusdba bepillantani). Ez természetesen fel-
foghaté a potencialis kiadénak torténé udvarlas
epizédjaként is. Fontosabb arra figyelni, hogy a
kiadvany tigyének magyarorszagi gondozdja dr.
Fejérvary Sandor, a MAOSZ fétitkara lett. Indo-
kolt az 6 személyét kdzelebbrdl bemutatni, mert
ez altal az akkori hazai kdzélet és fotografusvilag
korfest6 sajatos mozzanatai is lathatéva valnak.

Felhlvia! A mindar loogralia mes-
pegeds. (Meisier der Lichtbldbaniti Jos,
A Deronh adisiban Wienben estgiland
hbmyissroal a aydr bolvamidn & magyar
midwdiei [énvhépeadh munkils logla boani.
A ke migyar o6 német myelven log
megielensi. Er & pagyplemibecgi ese.
méwy anndl fonfokabb, mivel hildidre
képielen vagyunk kijutni £5 magyar mia.
wih aedirvdsyos Bamereie alapids jwiol-
funk odiig, bogy e a vilkgszerie ciler-
el hdmpy fogia & sagyar mivdszlémy.
képezdk munkdil & kulliddel hamenetal

A bnyvy megielenésdvel kapoislatos
munkkkal Dr. Pejdrviry Sdndor a Magez,
ioehisa  anldrl Akl odpelikel résa
akanal winai & kbnywben, kSl be
dr. Fejéredry cméne (V. Egvelom-uica
2 0L &) hépeiket da pedig akis sredel
brodmodal, dinyomes sib, vagy kiisardscs
aliabmas nagyitisban. Erwion in Figyel-
meibeljuk & bekddddlel, Bogy képelked
srigoruan Birkdk e, mictin 2 hipek
lelllbirdlind & kisdd cfg tenntarta ma-
glmak, A kipek behdlési  hatbides
1955 lebrair bd 13-ike

5. kép: Franz Pitner: Rialto

' Szadmszer(ien pontosan: 1920. januar 31-én
Ausztria 6sszes lakéjanak szédma 6 131 445, Bécsé

1 841 326 f6 volt. — Ergebnisse der ausserordentlichen
Volkszéhlung vom 31. Janner 1920, Wien,
Statistische Zentralkommission, 1921. 5. /Beitrdge
zur Statistik der Republik Osterreich, Heft 7./ A
magyar publicisztikdban ,,nem szokas” szdIni

arrél, hogy Ausztria mit veszitett a saint-germaini
békeszerzédés (1919. 09. 10.) altal - magahoz

a békeszerzddés teljes szovegéhez sem konny(
hozzéjutni —, pedig tanulsagos lenne nalunk
végiggondolni, hogy a nyugati szomszéd hogyan
kiizdotte fel magat az akkori allapotabdl

a ma ismert szintre.

21Il. mivészi fényképkiallitds”, Magyar Iparm(ivészet,
1920. 94.; ,,M(vészi fényképkiallitas”, Magyar
Grafika, 1920/9. november, 142.

3 Dr. Alexander FEJERVARY: ,Dritte Ausstellung
kiinstlerischer Photographien des Landesverbandes
ungarischer Amateurphotographen”,
Photographische Korrespondenz, 1920/12. december,
320-321.; Hans WESSELY, ,,Landesausstellung
kiinstlerischer Photographien in Budapest”,
Photographische Rundschau und Mitteilungen,
1921/2. 26-27.

* A kereskedelemiigyi m. kir. miniszter 1920. évi
61.752. szamu rendelete valamennyi masodfoku
iparhatésaghoz, a fényképész-iparnak a
képesitéshez kotott ipardgak kozé soroldsarol:
Magyarorszagi rendeletek tara: Otvennegyedik
folyam: 1920, Budapest, Magyar kir[alyi]
Beltigyminisztérium, 1920, 943.

>1921:LIV. térvénycikk a szerz6i jogrol:
Fényképészeti mivek: 1921. évi torvénycikkek,
jegyz. ell. TERFY Gyula, Budapest, Franklin Tarsulat,
1922, 451.

5 KUNSZT Dezsé: ,,A szerz6i jog kiterjesztése
fotdmivekre”, Fotomlivészeti Hirek, 1923/1. januar, 2-3.
7 XVI. térvényczikk a szerz6i jogrdl: 1884-dik évi
orszaggytilési torvényczikkek, Budapest, Rath Mér,
1884, 115-117.

8 Allgemeine photographische Zeitung, 1922/3.
marcius, borité oldal.

° A lap szerkeszt&je példaul részletes biralatot irt

a hozzdjuk bekuldott magyar képekrél — [Fritz]
M[ATTHIES]-M[ASUREN]: ,,Zu unseren Bildern”,
Photographische Rundschau und Mitteilungen,
1922/2. januar masodik fele, 27-28.

0 Stolz Rébert és Vydarény Ivan egy-egy képét
[...], Fotémlivészeti Hirek, 1924/6. 42.

" ,Hirek: Az amerikai Man Ray [...]”, Ma, 1924/6-7.
07.1.[12.]

2 Jaromir FUNKE: ,,Man Ray”, Fotograficky obzor,
1927/3. marcius, 36-38.

' Osszehasonlitasul néhany élelmiszercikk dranak
alakuldsa 1924-ben Budapesten: 1 kg marhahus
februarban 30 000, marciusban 34 000, 09.ben

52 000 korona; 2 kg kenyér februarban 7 240,
marciusban 9 900, 09.ben 13.800 korona; 7 liter tej
februarban 22.400, marciusban 32.200, 09.ben 42
000 korona volt. — Budapest székesfévdros statisztikai
évkonyve: XlIl. évfolyam: 1921-1924, Budapest,
Budapest Székesfévaros Statisztikai Hivatala, 1925,
506.

4 WESSELY Janos: ,Nemes eljarasok a
fényképezésben”, Fotémdiivészeti Hirek, 1922/12.
december, 131.

5 Wessely Janos tdvozdsa”, Fotémdlvészeti Hirek,
1925/2. aprilis, 19. A Wessely altal Iétrehozott
lagyrajzu ,,félachromat” hasznositasi lehetéségérdl
Bécsben is jelent meg magyar szerz6k képeivel
illusztralt cikk: Hugo HALUSKA: , Erfahrungen

mit Wessely’s Halbachromaten”, Allgemeine
photographische Zeitung, 1925/3. marcius, [29]-31.
6 VI. nemzetkdzi photographiai kongresszus

Périzsban 1925”, Fotémdivészeti Hirek, 1925/2. (4pr.) 21.

7 ,A turini nemzetkdzi salon [...]", Fotém(ivészeti
Hirek, 1926/1. februar, 7-8.

18 Pécsi 1908-1910 kdz6tt a miincheni Lehr- und
Versuchsanstalt fiir Photographie, Chemigraphie
und Gravire nevi intézményben médszeres
mivészettorténeti képzésben is részesilt —
Lehrjahre Lichtjahre: Die Munchner Fotoschule
1900-2000, Minchen, Fotomuseum in Miinchner
Stadtmuseum, Staatliche Fachakademie fiir
Fotodesign, Miinchen, Schirmer/Mosel, 2000.
Pécsi két kiadast is megért kis konyve,

A fényképezd miivészete (Budapest, A Fény,
1917, 1927.) err6l a miveltségrél kozvetlen
médon is tanuskodik.

9 Alfred LICHTWARK: Ubungen in der Betrachtungen
von Kunstwerken: Nach Versuchen mit einer
Schulklasse, Berlin, Bruno Cassirer Verlag, 1914.

Ez a kis kdtet ma a Pécsi Jozsef Fotografiai
Szakkonyvtar dllomanyaban taldlhatd.

20 GAAL Gabor: ,Magazin-kultdra” [sic!], Korunk,
1931, 07..

21 A miivészi fotografia mesterei”, Fotémdiivészeti
Hirek, 1924/1-2. februar 6. (Kiemelés és
fogalmazdsmad az eredeti szerint.)

22 Anton HOLZER: Fotografie in Osterreich:
Geschichte, Entwicklungen, Protagonisten 1890-1955,
Wien, Metroverlag, 2013, 33., 54., 76.

2 Foly6 év janudr hétél kezdve megjelenik: [...]7,
Fotémlivészeti Hirek, 1922/1-2. februar 10.; 1924/3.
marcius 22.

24 NEMETH Istvan: Az elsé Osztrék Kéztarsasag
(1918-1938): Torténeti dttekintés: Ausztria a 20.
szézadban: Az , életképtelen” llamtél a ,,boldogok
szigetéig”, szerk. NEMETH Istvan, FIZIKER Rébert,
Budapest, 'Harmattan Urania Ismeretterjeszt6
Alapitvany, 2011, 133.

% Meister der Lichtbildkunst [...]”, Fotémdivészeti
Hirek, 1924/6. 09. 44.

26 Martin POLLACK: Galizien: Eine Reise durch die
verschwundene Welt Ostgalizien und der Bukowina,
Frankfurt am Main, Leipzig, Insel Verlag, 2001.

27 A miivészi fotografia mesterei cim( kényvsorozat
3.szama [...]", Fotémdiivészeti Hirek, 1924/7-8.
november—december.

28 Anton HOLZER: I. m., 69-70., 207.

2 Anton HOLZER: I. m., 69-70., 102., 204.

30 Az osztrak szellemi/m(ivészeti élet akkori
viszonyainak atfogé megismeréséhez egy 1985-6s
nagyszabasu bécsi kidllitas nyujt j6 alapokat: Traum
und Wirklichkeit: Wien: 1870-1930, Wien, Museum
der Stadt Wien, 1985.

31 Az osztrak fotogréfia térténetérél egy
1983-ban Bad Ischlben megrendezett atfogd
tarlat gazdagon tdjékoztat: Geschichte der
Fotografie in Osterreich — az ehhez szolgalé
tobbkotetes kataldégus még ma is alapvetéen
fontos feldolgozasokat tartalmaz.

32 Hugo HALUSKA: Die Kunstphotographische
Vereinigung in Graz, 1-5.; Ué.: Unsere Arbeitsweise,
5-9.; Maximilian KARNITSCHNIGG: Uber die Wertung
der Photographie im Publikum, 9-12.; A[dolf]
LEDENIG: Die Darstellung der Bewegung, 13—[20.]

* A fotografiai nemes eljdrasok (Edelverfahren)

egy kortars magyar fotogréfus, fotdcikk kereskedd
kis konyve, amely 1919-ben mar a negyedik,
javitott és bévitett kiadasanal tartott: SZAKAL
Géza: A gyakorlati fényképezés: Kézikonyv kezd6

és haladottabb amatéréknek. Utmutaté a miivészi
fényképezés elsajatitdsara, Budapest, a szerzé
kiadasa, 1919, 185-216.

34 ,Meister der Lichtbildkunst. Vydal Jos. A.
Dentoni [...]”, Rozhledy fotografa amatéra,

1925/3. marcius, 47.
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