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ABSTRACT - Hemianax ephippiger reappeared in Hungary in great numbers. On
the basis of the new collections and observation given in this paper the species is
thought to reproduce in Hungary both with short and long type of larval
development.
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A dolgozatot a szerz6k a Magyar Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) altal ,Vizipasztor” néven kiadni
tervezett Ujsag (,Magyar Odonatolégusok Barati Kérének Ertesitéje”) szamara készitették 1990-ben, s annak
2. fuzetében kellett volna megjelennie. Sajnos az Ujsagnak egyetlen szdma sem készilt el, s 2006-ban —
jogutéd nélkil — az MOBK is megszlint. A cikk régebben késziilt ugyan, de faunatdrténeti szempontbdl
értékes adatokat és informaciokat tartalmaz, amelyek nemcsak hazai, hanem nemzetkdzi érdeklédésre is
szamot tarthatnak, ezért a meg6rzott kézirat felhasznalasaval sziikségesnek lattuk az eredeti anyag lektoralt
valtozatat folyodiratunkban kdzreadni a szerz6k hozzajarulasaval (A felel6s szerkeszté megjegyzése.).

*The authors wrote this paper for a newspaper (‘Bulletin of the Fraternity of Hungarian Odonatologist’) in
1990 which newspaper would be called ‘Vizipasztor' (‘water shepherd’, Hungarian name of Orthefrum
cancellatum) and was planned to publish by the ‘Fraternity of Hungarian Odonatologist’ (MOBK). It had to be
published in its second issue. Unfortunately, not an issue of this newspaper was published and the MOBK
also ceased to exist — without a legal successor — in 2006. The article contains older, but valuable and
interesting information from the point of view of fauna-history which can command interest not only in
Hungary but also in foreign countries. Therefore we have thought necessary to publish the revised version of
the original paper by using the saved manuscript in our periodical.
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1. Bevezetés

A Hemianax ephippiger eremiélis faunaelem (DEVAI 1976), amely Délnyugat-
Azsiatol Eszak-Afrikaig fordul el (ASKEW 1988). Korabban gy gondoltak, hogy
Eurépaban nem tenyészik, s azt feltételezték, hogy az itt fogott példanyok a meleg déli
szelekkel (pl. a sirokkoval) jutnak el kontinenstnkre (vo. pl. SCHIEMENZ 1953; ROBERT
1959; UJHELYI1 1955b; MIKKOLA 1968; d’AGUILAR et al. 1986). BILEK viszont mar 1964-
ben biztos volt abban, mindkét ivar és fiatal példanyok megfigyelése és fotdzasa alapjan,
hogy a faj Dél-Franciaorszagban, Camargue-ban ki is fejlédik. A JURZITZA Aaltal
ugyanerrdl a teruletrdl kozolt informaciok alapjan hasonlo kovetkeztetésre jutott AGUESSE
(1968) is.

A jellegzetesen vandorlo kedvi fajt emlitik Egyiptombdl, Szudanbdl, Nigériabol és
Mauritaniabdl (WILLIAMS 1929, GAMBLES 1960, DUMONT 1977 — cit.: DUMONT 1988).
Vandorl6 példanyai Eurépa sok orszagabol el6kerultek (ASKEW 1988). Extrém
elé6fordulasat jelezték a Brit-szigetekrél (HEYMER 1967), s6t I1zlandrdl is (MIKKOLA 1968;
TUXEN 1976 — cit.: DUMONT 1988). 1987 novembere és 1988 januarja kozott a faj erds
északi iranyd vandorlasat észlelték Algériaban. Ugy gondoltak, hogy az Atlasz-hegység
szab hatart a faj vonulasanak (DUMONT 1988). 1989 aprilisaban viszont nagy rajokban
figyelték meg Algéridban, majd nem sokkal késébb Franciaorszagban a Rhone vdlgyében
(DUMONT & DESMET 1990). Ebben az évben emlitik még Korzikarél (STOBBE 1989 —
cit. DUMONT & DESMET 1990), valamint Svajcbdl, ahol 1989 forré nyaran rovid
larvastadiumu sikeres tenyészését is valdszinlsitik (MAIBACH et al. 1989 — cit.: DUMONT
& DESMET 1990). Idb6kdzben Dél-Franciaorszagban, Koézép-Olaszorszagban és
Sziciliaban is megtalaltak larvait (ASKEW 1988), igy eurOpai tenyészése is bizonyitotta
valt.

A faj imagoéjanak hazai eléfordulasara vonatkozd irodalmi adatokat DEVAI és
munkatarsai (1976), majd VASS (2009) Osszegezte, aminek alapjan a kovetkezd
leléhelyekrél volt 1985-ig tudomasunk: Budapest [KOHAUT 1986; PONGRACZ 1914;
MOCSARY 1918; UJHELYI 1955a; STEINMANN 1959, 1962, 1984], Fehér-t6 (Szeged)
[UJHELYI 1955a, 1955b; STEINMANN 1962, 1984 (ebben az osszefoglaléo faunamiiben
az all, hogy ,a szegedi Kunfehértén gylijtotték”, mivel azonban Kunfehérté Bacs—Kiskun
megyeben, Szegedtdl légvonalban mintegy 50 km tavolsagra talalhato, valoszinlleg
elirasrél van szo, s a lel6hely ebben az esetben is a Szeged melletti Fehér-t6], Godollo
[BRAUER 1876; STEINMANN 1984], Hatar-csatorna (Nagyivan) [KATAI & DEVAI 1978;
DEVAI & KATAI 1981].

2, Uj gyiijtések és megfigyelések

Az alabbiakban kozdljuk az 1986-1990 kozotti id6szak gydjtési adatait, idérendi
sorrendben, a DEVAI és munkatarsai (1987) altal javasolt faunisztikai adatkdzlés elvei
alapjan, kiegészitve a gyQjtott, ill. a megfigyelt példanyok korara, viselkedésére és a
gylijtés korulményeire vonatkozd észrevételekkel. A teljes lel6helyjegyzéket, ami a
kOzigazgatasi hovatartozast és az UTM-kodokat is tartalmazza, valamint a gydjték nevét
az adatok utan adjuk meg. Az irodalmi és az ujkeletl el6fordulasi adatokat az eurdpai
florisztikai és faunisztikai adatfeldolgozasi rendszerekkel (M.F.E. és E.|.S.) kompatibilis
UTM rendszer( halétérképes adatfeldolgozasi eljaras szerint kdzoljuk (1. abra), amelynek
hazai adaptacidjat a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Okolégiai Tanszékén
készitették el DEVAI GYORGY iranyitasaval (DEVAI & MISKOLCZI 1987). Az adatok
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kodolasaban MISKOLCZI MARGIT mikodott kézre. A halotérképet DEVAI ISTVAN és
HARANGI JANOS programja alapjan DEVAI ISTVAN készitette, Hewlett—Packard 9825T
calculator, HP 9895A disk driver és HP 7470A plotter segitségével.

A Hemianax ephippiger U] el6fordulasi adatai, ill. az el6fordulasi koralményekkel

kapcsolatos informaciok a kovetkez6k.

Binét: 1986.09.10., 1(0+1), VI; 1986.09.12., 6(5+1), VI.
A gyujtés korulményeit VASS (2009) dolgozata ismerteti részletesen. Az 1987-1988.
évek eréfeszitéseit larvak, exuviumok és tovabbi imagd gyljtésére nem koronazta siker,
mivel az itteni tapasztalatoknak megfeleléen a gydjtési akciok szeptemberre lettek
szervezve. Az 1989. év viszont nem vart sikert hozott.

Var-hegy: 1989.04.16., 1(1+0), DIGY.
A példany egy fiatal (mintegy 15 éves) mezoxerofil erd8ben repdlt, valtozéan felhds
idében.

Pagonyi-volgy: 1989.04.27., 1(0+1), DIGY.

A mintegy 1-1,5 méter magasan hartyasszarnyuakra vadaszé példany borult idében,
cserjés-bokros helyen lett begyUjtve. A Iéghémérséklet 15 °C volt. A terllet klimaja —
DITZEL GYULA szdbeli kdzlése szerint — a kdrnyéken a legzordabb, szinte allandé E-i
széljarassal.

Tanulmanyi-erd6: 1989.04.27., 1(1+0), CSGY
A gyUjtéhely szaraz homoki télgyes, a befogott példany ennek nyiladékaban repuilt, 1,5—
2 méter magasan.

Bal-tisztai-tarozé: 1989.04.28., 2(1+1), DGY. (in copula)

A két példanyt parzasi kerékben sikerult begyljteni. A faj egyedeinek parzasat és
tojasrakasat harman (DEVAI GYORGY, KATAI JANOS, MISKOLCZI MARGIT) kiildn-
kilon is medfigyelték, sekély vizboritdsu és dus vegetacioju terepmélyedések
mocsarinovényeinek viz alatti részeibe.

Csurgo: 1989.04.30., 1(1+0), FN.
Tobb példanyt is megfigyelt, amint a magas fliben pihentek.

Szent-Anna-t6: 1989.05.02., 1(1+0), SZA.

A gyUjtéhely egy ingadozo vizallasu kis tavacska, pusztulasos kocsanytalan télgyesben.
A gyljtés a to kiszaradt, vizi harmatkasaval (Glyceria maxima) boritott nyugati részén
tortént. A begydjtott példany 3-5 méter magasan vadaszott, és egyik nagyobb
zsakmanyaval a harmatkasa kozé szallt le. A begyjtott egyeden kivul egy parzasi lanc
is megfigyelhet6 volt.

Hosszu-t6: 1989.05.04., 2(0+2), KL.

Derult, de igen szeles id6ben, egy régi arvizvédelmi toltés hullamtéren léevd
maradvanyanak két oldalan, a magas fliben pihentek a faj egyedei, zavarasra viszont
felreplltek. Ugyanitt és ugyanekkor az Epitheca bimaculata frissen kibujt példanyait is
lehetett gydjteni.

Szakadas: 1989.05.04., 1(1+0), KL.
Egy kb. 20 példanybdl allé raj repllt alacsonyan egy szantofoldi, sekély, 30—40 m?-es
belvizfolt folott, az el6z6 adatéval egyez6 iddjarasi korulmények kdzott.
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Binét: 1989.05.05., 2(1+1), VI.

Borult idében, a legels6é (1986-0s) gydljtés korulményeihez hasonléan gyujtott
példanyok. Az allatok a felriasztasuk utan — alacsonyan tovaszallva — a magas flben
kerestek menedéket.

Csurgé: 1989.05.05., 1(1+0), FN.
Derllt, szélcsendes id6ben gyjtott, fiatal, kb. 3—5 napos példany.

Tajpd: 1989.05.05., 1(1+0), VI.
Igen fiatal, valoszinlleg csak 1-2 napos példany, az eredeti (1986-0s) gyUjtéhelytdl kb.
200 méternyire.

Murat-vélgy: 1989.05.06., 3(2+1), VI; 1989.05.06., 2(1+1), PVG.

Napos id6ében gydjtott fiatal példanyok, amelyek 2—-3 méter magasan repultek. A hegy
déli lejtdin nagy szamban rajzottak (tdbb szazra becsllt mennyiségben).
Exuviumgydjtés, ill. kibujas, parzas és tojasrakas megfigyelése céljabdl meglatogattak a
korabban feltételezett tenyészéhelyeinek egyikét [Sulymos-t6 (Rakamaz)], de néhany
tucat taplalkozo példanyon kivil mast nem tudtak megfigyelni. Egy példany ugyan
beszallt a harmatkasaval siriin boritott tdmederbe, de ottani tevékenységét nem
sikerult megfigyelni.

Roéka-hegy: 1989.05.08., 1(1+0), KG.

A gyidijtéhely igen hasonlé a tokajihoz (Binét). A begylijtott fiatal példany a cserjékkel
(Rosa canina spp., Crataegus monogyna) és szaraz flvel (Calamagrostis epigeios)
boritott déli lejtén, a magas flben pihent.

Miiller-szék: 1989.05.10., 2(1+1), SZG; 1989.05.10., 1(1+0), KT

A gyljtés ennél a tipikus dél-alfoldi szikes ténal tortént, ahol napos, de kissé szeles
idében a faj 6reg példanyainak tdomeges (szazas nagysagrendl) rajzasat, valamint
parzasat és tojasrakasat figyelték meg. Egyes példanyok a té6 melletti magas fliben
pihentek, s felriasztva rovid repulés utdan ugyanoda szalltak vissza. A példanyok
nagyobb része a t6 folott, mintegy 2—3 méter magasan repult. Tobb parzasi kereket is
megfigyeltek, melyek a zavaras utan (sét az egyik par begydjtés utan a haldban is)
egyutt maradtak. A kovetkezd év tavaszan — ugyanebben az idészakban (1990.05.01.)
— ismét kisérletet tettek arra, hogy a fajhoz tartozé larvakat, exuviumokat vagy imagokat
keressenek ezen az él6helyen, de a vallalkozas nem jart sikerrel. Ugyanakkor
megemlitendd, hogy az el6z6 évihez képest |ényegesen hidegebb és szelesebb volt az
idéjaras.

Té-alj: 1989.05.10., 1(1+0), SZG.

Az el6z6nél joval kevesebb példanyt (mintegy tizet) lehetett megfigyelni az el6bbi
id6jarasi kortlmények kdzott, egy 1ényegesebb kisebb méretli, de hasonld jellegi szikes
ténal.

Martinkai-mellékag: 1989.05.11., 1(0+1), MM.

A példany — MISKOLCZI MARGIT szébeli kozlése szerint — egy alig csdrgedez6, dus
meder- és szegeélynovényzetl kisvizfolyasnak a csatornazas soran erésen kimélyitett
vapajaban ult a névények kozott.

Bal-tisztai-tarozo: 1989.05.12., 1(1+0), DGY; 1989.05.12., 1(0+1), KJ.
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Bivaly-legel6: 1989.05.12., 2(1+1), SZA.

Rekettyeflizzel (Salix cinerea) tarkitott tde réten tortént a gyd(jtés. A befogott példanyok
1-2 hetesek lehettek. A gyUjtés helyérdl a Kraszna hullamtere felé repulé példanyok
voltak megfigyelheték.

Nadas-t6-hegy: 1989.05.14., 7(5+2), SZA.

Felhds id6ben, 3—-5 m magasan szallo, kb. 10-15 egyedbdl allo rajt figyelt meg a gyjté.
Késébb a kozeli széleslevell gyékényesbél (Typha latifolia) harom parzasi kerékben
lévé példanyokat riasztott fel, melyek a gyékény tévén pihentek, tovabbi 5-7 példany
pedig a gyékényes folott vadaszott. A begyjtott példanyok kb. egy hetesek lehettek.

Maconkai-tarozo: 1989.05.20., 1(1+0), SZG.

A begydjtott példany a tarozo partja mentén talalhaté magas flbdl lett felzavarva. Még
egy néstényt is meg lehetett figyelni, amely a part mentén, egy kb. 30 méteres
szakaszon, kozvetlenll a viz folott jar6rozott. Zavaras hatasara egy nagyobb nadas
foltba repult be, majd onnan rovid idé elteltével ugyanarra a partszakaszra tért vissza.

Sarospatak: 1989.06.12., 1(0+1), SZGY.
Gépkocsi hitéracsan talalt példany.

Biré-laposi-tarozo: 1989.06.18., 2(1+1), VI.

A 28-30 °C meleg iddben idds, de parzasi kerékben igen élénken repulé példanyokat
pillantott meg, melyek a tarozot szegélyezd vizi harmatkasasba (Glyceria maxima)
szalltak be.

Csorda-t6: 1989.07.21., 1(0+1), DGY.

A gydijtéhely egy egyenetlen medrl, idészakos vizboritasu, nyar végeére tdbbnyire
teljesen kiszarado kistd. Ebben az idében mar csak foltokban volt a medrében viz,
maximum 50-70 cm mély. A megfogott allat teljesen frissen kibujt, még bizonytalanul
repulé példany volt.

Kemence-patak-volgye: 1989.09.01., 1(0+1), FN.
Nem tul 6reg példany.

Marot-zugi-Holt-Tisza: 1990.08.16., DGY.

Maroét-zugi-kaszalorétek: 1990.08.16., DGY.
A fajnak a holtmeder elmocsarasodott vak vége és a szomszédos kaszalorét folott 3—6
m magasan repulé egyedeit nem sikertlt begydjteni, csak megfigyelni.

Rigds-patak-volgye: 1990.08.18., 1(1+0), VI.
Madarhalobdl kerult ki a példany. Ugyanezen a napon, délutan, egy kb. 35-40
példanybal allo raj is keringett a volgyben.

Bayk-Andras-kert: 1990.08.20., 1(0+1), DGY; 1990.08.26., 1(1+0), DGY; 1990.08.26.,
1(1+0), MM.

Debrecen varosanak a Hajdusagi Tajvédelmi Korzet felé esé keleti kiltertletén a
zéartkertek napos és szélarnyékos zugaiban sokszor meg lehetett figyelni — DEVAI
GYORGY szobeli kdzlése szerint — a névényzet fol6tt ide-oda ropkéds és a felrdppend
rovarokat zsakmanyold példanyokat.

Csepeg6-forras: 1990.09.02., 2(2+0), VI.
Ezen a napon — a rovid napos idészakokban — mintegy 40 példany vadaszott 3—-4 m
magasan a forras kornyékén. Felhés idében — egy felhagyott sz6l6ben — a szaraz fi
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(Calamagrostis epigeios) k6zott huzodtak meg az allatok. A begydjtott példanyok friss
kibujasuak voltak.

e Nyulas: 1990.09.02., 1(1+0), EF.
e Pece-ér: 1990.09.07., 2(1+1), KJ.

e Kalmanhaza: 1990.09.09., 1(1+0), MAM.
Borult idében gyjtott fiatal példany.

e Pece-ér: 1990.09.13., 1(1+0), KJ.

e Tohonya-vélgy: 1990.09.23., 1(0+1), SZS.
Késo délutan (18°°—18° kozott) begydjtott példany.

A gyUjték nevének a fenti adatoknal megadott roviditései a kovetkezd személyeket
jelolik: CSGY — CSOKA GYORGY; DGY — DEVAI GYORGY; DIGY — DIETZEL GYULA;
EF — ERDEI FERENC; FN — FERENCSIK NORBERT; KG — KOVACS GABOR; KJ —
KATAI JANOS; KT — KOVACS TIBOR; KL — KRUPINSZKI LASZLO; MAM — MALAKUCZI
MIHALY; MM — MISKOLCZI MARGIT; PM — PALFI MIKLOS; PVG — PAPP VIKTOR
GABOR; SZA — SZALACSAI ARPAD; SZG - SZILAGYlI GABOR; SZGY - SZABO
GYOz0; SzS - SZABO SANDOR; VI — VASS IMRE; VT — VIZSLAN TIBOR.

3. A Hemianax ephippiger magyarorszagi leléhelyjegyzéke

Az alabbi 6sszeallitds a Hemianax ephippiger 1990-ig ismert hazai gyUjt6helyeinek
abécé sorrendbe szedett teljes jegyzékét tartalmazza, az elbtte |évé oszlopban a
gyljtéhely UTM haldmezb szerinti kodjanak, az utana lévében pedig — ha nem
telepllésnévrél van szé - koézigazgatasi hovatartozasanak (kerek zarojelbe téve)
feltintetésével.

UTM-kéd Gyiijtéhely Kozigazgatasi hovatartozas
1960 el6tti bizonytalan adatok:

CT 56 Budapest -

CT77 Godollé -

1960 elb6tti biztos adat:

DS 33 Fehér-to (Szeged)
1960 utani biztos adatok:

ET 56 Bayk-Andras-kert (Debrecen)
ET 56 Bal-tisztai-tarozé (Debrecen)
EU 22 Binét (Tokaj)

EU 90 Bivaly-legel6 (Nyircsaholy)
ET 56 Biré-laposi-tarozo (Debrecen)
EU 23 Csepeg6b-forras (Tokaj)

ET 56 Csorda-t6 (Debrecen)
CU 40 Csurgo (Marianosztra)
DT 95 Hatar-csatorna (Nagyivan)

EU 43 Hosszu-t6 (Tiszabercel)
EU 40 Kalmanhaza -

CU 51 Kemence-patak-volgye (Didsjend)
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DU 11 Maconkai-tarozé (Batonyterenye)
EU 43 Marot-zugi-Holt-Tisza (Gavavencselld)
EU 43 Marét-zugi-kaszalérétek (Gavavencselld)
ET 56 Martinkai-mellékag (Hajdusamson)
EU 22 Murat-volgy (Tarcal)
DS 24 Muiller-szék (Balastya)
EU 90 Nadas-t6-hegy (Nyircsaholy)
ET 46 Nyulas (Debrecen)
YN 12 Pagonyi-volgy (Harskut)
ET 36 Pece-ér (Debrecen)
DU 73 Rigos-patak-volgye (Sajébabony)
CT 57 Roéka-hegy (Budapest)
EU 45 Sarospatak -
EU 43 Szakadas (Tiszabercel)
DT 29 Szent-Anna-t6 (Abasar)
EU 22 Tajpo (Tokayj)
DS 01 Tanulmanyi-erdd (Asotthalom)
DU 67 Tohonya-vélgy (Josvaf)
DS 24 To-alj (Kistelek)
YN12 Var-hegy (Band)
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A Hemianax ephippiger 1990-ig ismertté valt magyarorszagi el6fordulasi adatai
10x10 km-es UTM halotérképen
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4, Kovetkeztetések

A Hemianax ephipigger imagoi — vandorlasaik soran — hazankba is eljutottak, ezt
bizonyitjak a kora tavasszal gyujtott id6s példanyok (pl. Muller-szék, To-alj).

Nagyon valoszinl, hogy a faj rovid larvalis fejlédésmenetl reprodukcioja is sikeres
volt Magyarorszagon. Erre utalnak a kora &sszel begy(jtott fiatal példanyok (pl. Binét,
Csepegb-forras, Kalmanhaza), melyek minden bizonnyal a tavasszal érkezett vandorrajok
sikeres tojasrakasanak és larvalis fejlédésének eredményeként repultek ki. Meg kell
azonban emlitenink, hogy a faj larvajat és/vagy exuviumat — mint a faj itthoni
tenyészésének bizonyitd ereji dokumentumait — 1990-ig még nem sikerllt hazankban
megtalalni.

Az 1989 tavaszan fogott fiatal példanyok alapjan (pl. Binét, Murat—volgy, Tajpo,
Bivaly-legel6, Nadas-téhegy) ugyanakkor felmerll annak a lehetésége is, hogy a
Hemianax ephippiger hosszu tipusu larvalis fejlédéssel is tenyészik hazankban.

5. Kérdésfelvetések

Megegyezik-e vajon a vandorlas soran hazankba eljutott egyedek eredete a Rhone
volgyeben gydjtottekével (DUMONT 1990), vagy a nalunk fogottak esetleg mas uton (pl. a
Balkanon keresztll) kerultek Magyarorszagra?

Mi limitalja a hosszu tipusu larvalis fejl6dést, egyaltalan limitalja-e valami?

Magyarazhatja-e a fiatal egyedek 1989-es tavaszi repulését az enyhe tél utan kora
tavasszal érkezd vandorraj(ok) sikeres tojasrakasa és az azt kovetd rovid tipusu larvalis
fejlédés?

Elképzelhet6-e, hogy a faj mar hosszabb ideje sikeresen tenyészik
Magyarorszagon, csak a kibujasok ideje és a rajzasok intenzitasa valtoz6?

6. Osszefoglalas

A Hemianax ephippiger tobb rajzasat is megfigyelték Magyarorszagon (1986 06sz;
1989 tavasz, 6sz; 1990 6sz). A gydjtott, s kuldonésen a megfigyelt imagok nagy
egyedszamabol és a peéldanyok korabdl itélve arra lehet kdvetkeztetni, hogy nem csak
vandorlas soran ide vet6dott példanyokkal, hanem hazankban megtelepedett és itthoni
kifejl6édést allatokkal is szamolni kell. Megjegyzend6 azonban, hogy 1990-ig a fajnak sem
a larvaja, sem az exuviuma nem Kkerllt el6 Magyarorszagrol, ami tenyészését
egyértelmden bizonyitana.

7. Koészonetnyilvanitas

A faj megjelenése a hazai odonatolégusokat — a Magyar Odonatolégusok Barati
Kore (MOBK) keretében — egy kulon munkabizottsag létrehozasara késztette, melynek
tevékenysége révén készllhetett el ez a cikk. Itt szeretnénk kdszdnetet mondani a cikkben
felsorolt valamennyi gyijtdnek, akik a fajra vonatkozé adataikat és értékes
megfigyeléseiket rendelkezésiinkre bocsatottak. Kiilén kdszdnettel tartozunk DR. DEVAI
GYORGY professor emeritusnak (DE TTK Hidrobiologiai Tanszék, Debrecen), aki mar a
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cikk irasa kdzben felmerulé problémaink megoldasaban is segitséglinkre volt, most pedig
a cikk megjelenését lehetéve tette.
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