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Talan nem véletlen, hogy Matis Rita és Kis Endre kdz6s kiallitasa Jacques Ranciere, francia
filoz6fus Magyarorszagon is egyre népszer(ibb kdnyvének egyik fejezetcimét kapta, hiszen Az
érzékelhetd felosztdsa' egyrészt egy olyan esztétikara utal, amelyben a mivészet a politikdhoz
konvergal, masrészt kifejezésre juttatja a festdmudvészek térfoglaldsat is, és a térnek kdlcsonods
megallapodason nyugvo felosztasat; a kiallitotér kozos hasznalata a mdvészi tevékenységek
kozdsségét implikalja, a tér elhatarolasa viszont mar a torekvések kulonbségét tudatositja.

A politikai esztétizalasardl és a mlvészet politikai célzatossaganak dsszefuggéseirdl Walter
Benjamin beszélt el6szér a fasizmussal kapcsolatban.? Ranciére absztraktabban fejti ki a politika
esztétikai karakterét, mely szerint a kdzélet, a politikai szintér, a politikai k6zosség olyan érzéki
evidenciak rendszerében létezik, amelyben jol érzékelhetdek azok a valasztovonalak, amelyek az
OsszetevOk és szerepl8k helyét és osztalyrészét kijeldlik. A kbzdsségen belll tevékenyen és
eredményesen |étezni annyit tesz, lathatova valni, érzékelhetdveé lenni az id6 és a tér
tekintetében. ,A politika a lathatordl szél és arrdl, ami a lathatérdl mondhatd, azokrdl, akik
rendelkeznek a latas kompetenciajaval és a kimondas jogaval.” Kovetkezésképpen a mlvészetek -
a 18. szazad masodik felében kibontakozo - esztétikai programja is politika program, az
érzékelhet6 Ujrafelosztdsanak egyik formaja; vagyis nem létezik elktlonult , esztétikai ideoldgia”.

Ebbél a perspektivabdl tekintsink most Matis Rita és Kis Endre mdvészeti gyakorlataira is, és
kiallitasuk apropdjan, a kuldnféle tevékenységi formak kozott kérdezzik meg, 6k mit teszneka
kozdsség szeme lattara, és mivészeti termékeik kapcsan, azok miféle érzékelhetd Iétmoddal
rendelkeznek. Ha eltekintiink a kézenfekvdnek tiiné kapcsolddasi lehet&ségektél - hogy tarlattk
alapja mesterségukben, produktumaik természetének azonossagaban vagy az egymas irant
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érzett tiszteletiUkben és baratsagukban keresend6 -, leszogezhetjuk, nem sok kdzoset talalunk
bennuk. Els6 megkdzelitésben: a formak és technikak tisztan tartasa az egyik oldalon, ezek
vegyitése, hataraik elmosasa, atlépése, egyszoval az ,esztétikai hatarsértések” kulonféle formai a

masikon.

(http://www.cirkart.hu/wp-content/uploads/2018/02/festo_es_modellje.jpg)

A kézponti forma szemmel lathatéan mindkett6juknél az ,emberi”. Matis Rita képein a ,tiszta
forma”, a n6i test dbrazolasaval egy olyan ,klasszikus testkanont” kévet, melyben az individualis
emberi test tokéletesen zart, befejezett, éles kdrvonalaktdl hatarolt testként jelenik meg. A
modernség ideoldgiajanak testképe ez - egy természettdl elhatarolt, autonédm, kizarélag a
kulturalis, moralis 6nazonossagra épit6, vagyis az ,ember” egységes és homogén fogalmat
kidolgozé - humanista antropol6giaé.3 Ennek kései folyomanya csak a néi esszencia, a ,,n8i test”
mint tiszta forma 20. szazadi ideologizalasa, a politikai, irodalomelméleti és mivészeti mezében
torténd felbukkanasa. A feminizmus identitaspolitikai vagy intézménykritikai fazisaban a ndi test a
patriarchalis politikai viszonyokkal szemben folytatott emancipacios harc szubsztratumava valik.
De a ndi testet a ,n6i mlvészet” rekonstrukcids kisérleteiben is tetten érhetjuk, amelyet
ugyancsak a tiszta forma artikulacidja, limitacidja és apolégiaja érdekében tett erbfeszitések
vezérelik. A ,n8" fogalmanak dekonstrualasaban, a n6é fogalmanak torténeti szemantikajaban a
feminizmus mar a formabontas felé mozdul el. ,Hoc est enim corpus meum” - allitja (ki) a
mUvész. A politikai ideolégiak kilonb6z6 nézbépontjaibdl azonban mar tobbértelmlden vetddik fel
a kérdés: egyaltalan kié a ndi test? A férfié, a n6é, avagy a tarsadalomé?
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A modernség legsulyosabb kritikajat Adorno fogalmazta meg. Auschwitz a totalis kudarca e
koncipialt humanitasfogalomnak. Hogyan |étezhet olyan racionalitas, amely alapjan emberek
millidit meg lehetett 6Ini, és hogyan veszik semmibe ennek kdvetkeztében minden kulturalis
érték? Hogyan johet létre ekkora distancia ész és élet kozott? Ugy tlnik, az univerzalis ész mint az
emberi szubsztancia formaja az élet folé emelkedhet, a konkrét életszituacidkon kivul is
muUkddhet. A pluralizalt észhasznalat azonban soha nem tekinthet el a valtoz6 kontextusoktol, ez
a valtozo kikiszobdlhetetlen. Ennek kovetkezménye pedig, hogy nem lehetséges olyan egységes
értelemtulajdonitas, ami felmutathatna egy koherens vilagmagyarazatot vagy egy esszencialista
antropologiat.* Kis Endre képein is az antropolégiai kérdezés mar nem homogén valaszok utan
kutat, hanem nala a kérdezés folyamataban general6édnak lehetséges Uj ,emberi” strukturak. Az
esszenciajat folyton valtézé eseményként megélé ember dnkonstrualasanak lezarhatatlansagat
probalja munkain plasztikussa tenni. A modern ideoldgiak és humanista antropologiak ellenében
alakjai egy nyitott ember- és testképet reprezentalnak, ahol az emberi test és aktudlis kontextusai
kisérleti tereppé valnak. A poszt- és transzhumanitas megjelenitésének igénye a formabontas
kulénboz6 esztétikait hivja életre, melyekben a formak negativ dialektikaja a formak kdztes létét
tarja fel.> A mlivész itt egy személyben valik az Uj helyek létrehoz6java és etnografusava.®
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A politika - és egyuttal a m(vészet - célja mindig is az volt, hogy létrehozza az érzékelhetd
Ujrafelosztasat, ahol lathatova valhatnak a k6zdsség azon alkotéelemei, amelyek a lathato
rendjének mind ez idaig nem voltak részei. Ek6zben a nyilvanossag mindig megteremti a maga
,idiotait” is - ahogy erre Peter Handke érzékenyen rdmutatott —,” akik nem valnak lathatéva és
érzékelhet6vé, akik a tarsadalom peremvidékein, senkifoldjén, kitakart vagy learnyékolt
szogleteiben, nem-helyein lIéteznek, vagy mindenhol ott vannak, de sehol sincsenek.
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