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Recenzié egy konferenciardl

A Ludwig Muzeum 2017. februar 3-an, egy egész napos szimpozium keretében a festészet
meédiumat allitotta fokuszaba, dsszesen tizenegy el6add - kdézuluk tobben a PTE MK-hoz kotéddek
- kozremUkddésével. Az esemeény Szlcs Attila - ugyanitt megrendezett - Kisértetek és kisérletek
cimd kiallitasa kapcsan kerult megrendezésre. Van-e még valami festenivald? - tette fel a kérdést a
Ludwig Muzeum és az MTA BTK Mivészettorténeti Intézet kutatocsoportja, akik a szimpo6zium
koncepciojat kialakitottak.! Keserédes megnyugvassal konstataltam, hogy a kérdés milyen
aktualis, sokakat érdekl8; nem csupan sajat kutatasaim visszatér6 talanya, melyre valaszkisérlet a
mogottem Iévé doktori kutatdsi munka komoly hanyada is. Konkrét valaszt nyilvan nem kaphatott
a kitart6 hallgato, ugyanakkor a konferencia mindenképpen érdekfeszité témak mentén zajlott. A
festészet iranti érdekl6dést és a vele 6sszefluggd ,,aggodalmakat” tikrozte a nagyszamu
hallgatékozdnseég; rajuk vald tekintettel egyébként kivetitdn lehetett kdvetni az egyes el6adasokat
és a tematikus blokkokat lezar6 kerekasztal-beszélgetéseket.
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Az alabbiakban bemutatom és kérdésekkel, felvetésekkel kommentalom a szamomra leginkabb
relevans és felépitésében is figyelemremélt6 prezentacidkat. Elséként Fehér David? Festészet utdn
festészet cimU el6adasat. Kitérek még a sajat kutatbmunkammal parhuzamba vagy éppen
oppozicidba allithatd egyéb referdtumokon elhangzott felvetésekre is.3

Festészet utan festészet

Fehér David el6adasaban a festészet halala, majd feltdmadasa, a hit és a kétely kdzotti hullamzo
allapotot szemléltetd kiallitdsokat és munkakat, alkotoi és kuratori stratégiakat mutatott be,
eldadasanak kézéppontjaban a Painting 2.0* cimdi kiallitassal. Bevezet&jében a vildgszerte elismert
David Hockney és Gerhard Richter munkaival szemléltette azt a festészeti fordulatot, amely soran
az alkotdék a 2010-es években digitalis mlveket hoztak létre a festészet ujragondolasanak,
Ujraértelmezésének egyéni interpretacidjaként (1 és 2. kép).> Fehér a technikai médiumok és a
hagyomanyos festészet problematikajanak, jelenkori megoldasi kisérleteinek felfejtését egy,
szamara emblematikus tarlat bemutatasaval folytatta. A MUMOK:-ban, 2016-ban megrendezett
Painting 2.0 cimd tarlat a festészet ,lassi médiumara” koncentralt, annak szerepét és helyzetét
kivanta koruljarni a felgyorsuld informaciéaramlas korszakaban, a tarlat cime - egy feltételezett
paradigmavaltason tul - a web 2.0 valtozatara is céloz.® David Joselit - a kiallitas egyik kuratora,
amerikai m(vészettdrténész, egyetemi tanar - Painting beside itself (Festészet énmaga mellett)
cimmel 2009-ben irt esszéjébdl a kdvetkezOket idézte Fehér: ,A festészet nem meghalt, megszint,
vagy megvaltozott. Onmaga mellé kerdlt, vagyis tobbé nem azt jelenti, mint eddig. A festészet egy
komplex halézat egy vég nélkuli korforgas része. Ellentmondasokt6l sem mentes mivészi

gyakorlat, amely magaban hordozza 6nmaga megkérddjelezését is.””
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Tul Duchamp-nak az épp szaz éves Forrdsdn (3. kép), Greenberg és Danto ,,illizibrombolasan”,®
valamint Thierry de Duve ,bdrmi lehet” °- egyébként helytallénak t(iné - kijelentésén, tgy vélem, a
Fehér altal hivatkozott megallapitas mar axidmaként szerepelhet a kortars festék
fogalomkészletében.

A festészet bnmaga mellé kerulésének némileg skizoid allapotabdl fakaddan kérdés, hogy
szukséges-e kimozdulni, és ha igen, hogyan? A festészet utani festészet a sajat elméletiségébe
kulminalédva egyre inkabb felszamolja médiumat, és megszinik targyalkoté mUfajnak lenni? Ha
van mas ut, miként lehetséges az? Danto a témaval kapcsolatban igy fogalmaz: ,a targyak a
nullahoz kozelitenek, ahogy elméletuk a végtelenhez kozelit, vagyis voltaképpen nincs is mas,
mint elmélet”.'® Csakhogy ez a ,vég” val6jaban nem a mivészetnek vagy a mdalkotasoknak a
megszlneés értelmében vett végét jelenti, hanem sokkal inkabb a m(vészi pluralizmus
megjelenését. Ha nincs egyetlen atfogd mivészetkoncepcid, a mialkotasoknak nem kell egyetlen
elvnek megfelelnitik.' Tehat van mas Gt, méghozza szamtalan, kérdés, merre vezetnek. Par
alkotdi példat, kiallitas-koncepciét fel is sorakoztatott el6adasaban Fehér David, melyeket az
alabbiakban kivanom bemutatni.

Martin Kippenberger mlvészetét a kételyekkel bearnyékolt reflektiv festészetfelfogas hatarozza
meg, ellentétben az 1980-as évek német Uj vadak alkotta festékdr Rainer Fetting, Helmut
Middendorf, Salomé, Bernd Zimmer altal is képviselt festészeti feltamadasba vetett hittel. A
Painting 2.0 cim( tarlaton Kippenberger Heavy Burschi (1989/90.) cim( (4. kép), tobbszoros
attéten és destrukcidn atesett mlve szerepelt. Felkérésére asszisztense képeket alkotott az 8
stilusaban, majd fényképekkel dokumentalta a ,pszeudo Kippenbergereket”, ezzel a gesztussal is
megkérddjelezendd az autentikus gondolkodasmaod és a hozza kotédd zseni kézjegyének
kultuszat. Ebben a gesztusban visszhangozni hallhatjuk Barthes, ,a szerzd halalaval”'?
kapcsolatos gondolatait. Ugyanakkor mindezen gesztusok nem jelentenek lemondast a m(
érzékiségerol. Az egyik ilyen mindség a fotoreprodukcioké, melyek reflexiok a Walter Benjamin
altal taglalt’? technikai sokszorosithatésag kérdéseire is. Az elkészilt, eredeti ,méasolatokat”
elpusztitotta, és egy konténerben helyezte el, melyet szintén kiallitott a festményekrél készult
méretaranyos fotéreprodukcidk dlelésében az emlitett tarlaton. ,Kippenberger munkaja
folyamatm(, amely a festészet dnfelszamolasat tematizalja” - foglalta 6ssze el6adasaban Fehér a
bemutatott példat. A Painting 2.0 cimU kiallitas a tablakép keretrendszerének elmozdulasat és a
festészet hagyomanyos fogalmanak megkérdéjelezését vizsgalta. A tarlat a pop art jellegzetes
megnyilvanulasaival indult, Robert Rauschenberggel és kortarsaival. Olyan alkotasokkal, melyek a
sokszorosithatdsag és egyediség, valamint az informacidaramlas kdrforgasat tematizaljak, és arra
keresik a valaszt, hogy miként valtozik meg a festdi kifejezés a technikai médiumok fejl6désének
hatasara.

A témaban Fehér fontosnak tartjia megemliteni a MoMA-ban, 2014-ben megrendezett The forewer
now cim( tarlatot, melynek kuratora Laura Hoptman volt. A kiallitas az atemporalitas, az
id6tlenség megeélése feldl kdzelit az absztrakcid legujabb tendenciai felé. Ez a fajta id6 élmény,
nem a beltingi értelemben vett torténet feletti id6é, inkabb Proust ,eltlnt idejével” rokonithatd.
Egy olyasféle id8 Ujszerd tapasztalasa, ami a neten megnyitott ablakok kozt elrepuld id6é, blogok,



linkek, felugré ablakok rengetegében elvesz6 perceké, 6raké. ,Talan jogosan maradnak
kétségeink afelél, hogy az atemporalitas hivoszava és a hozza kapcsolt képzetek nem tobbek
kortars projekcional” - jegyezte meg Fehér; véleményem szerint jogos iréniaval.

A Painting 2.0 tarlat (2016. MUMOK) és a Painting after technology gyUjteményi kamarakiallitas
(2015, Tate Modern)'* elézményeként tekinthets az Endgame’> cim(i 1986-os, tarlat, amely
elsésorban a baudrillard-i szimulakrum-elmélet fel8l vizsgalja a festészet végjatékat. A katalégus
elBszavat Yve-Alain Bois'® irta, Festészet, a gydsz feladata cimmel, melyben az absztrakciét mint
sajatos gyaszmunkat interpretalta, ami a festészet végének gondolataval szorosan 6sszeflgg.
Malevics, Mondrian és Rodcsenko irasaiban egyarant megjelenik a gyasz motivum,
Osszekapcsolodik az iparosodas és a technikai sokszorositas okozta kihivasok felismerésével.
Harom alkotét mutat be az el6adas e része: Ross Blecknert, Peter Halley-t, és Philip Taaffe-t,
akiket Yve-Alain Bois ,manidkus gyaszolonak” nevezett, és akiknek festészete absztrakcié a
festészet utani absztrakcio utan. Szamomra kiemelkedé festészeti mindségekkel bir Philip Taaffe
festészete (5. kép), akinek alkotasaival kapcsolatban Yve-Alain Bois hivatkozik a baudrillard-i
szimulakrum-elméletre, illetve némi iréniaval utal az absztrakt expresszionizmus amerikai
hagyomanyaira.

Napjaink alkotéinak komplex kihivasait Fehér a kdvetkez8képpen dsszegezte: ,a posztnarrativak
vilagardl is késé lenne beszélni.” S egy idézettel vezette at el6adasat a kdvetkezd alkotd
bevezetésére: ,Az igazi probléma, nem is annak a megallapitasa, hogy nem beszélhetlnk eredeti
képrol, hanem az, hogy jol tudjuk, ezt megallapitani sem tul eredeti dolog. Nemcsak a
modernizmus, hanem a posztmodernizmus jatszmajarol is lekéstiink mar.”1”

A kortars festészet dilemmakkal terhelt elméleti diskurzusainak egyik jelentds alkotéja, Wade
Guyton, aki a Painting 2.0 cim( tarlatnak is kulcsszerepléje volt. Képein az ,X"-motivum egyszerre
megjelolés, egyben felszamolas, épit és lebont, allit és tagad - J6rg Immendorf, tarlaton
bemutatott Hagyjatok fel a festészettel cimU képe erre a kettésségre utal (6. kép). Magyar
parhuzamkeént emlithetjuk Karolyi Zsigmond 1980-as években készult ,X"- motivumu érzéki,
konceptualis munkait (7. kép). Véleményem szerint hasonlé problémakort jartak korul, mint a
Painting 2.0 cimd tarlat fent emlitett példaja.

A festészet lehetséges végére utaltak még Daniel Buren repetitiv savstrukturai (8. kép). ,Iparilag
elballitott textiljei a muzeumban, festészetnek alcazott nem-festészetként utaltak a festészet
lehetséges végére”- hangzott el az el6adason, de felmerul a kérdés, hogy a festészet végének
duplacsavarral megidézett, hosszan tartd agdniaja és a hozza rendelt elnydjtott tor, nem
meghaladott-e mar? A konferencia létrejottének apropéja is nyilvan hasonlé inditéku volt.

Fehér részletes és nagyon jol szerkesztett el6adasaban kitér még Wade Guyton posztindusztrialis
rendszerbe illesztett, nem kézzel festett, kddrendszerekkel machinal6 alkotasaira, melyek a
nyomtatott felUletekre épuld tablaképek warholi és rauchenbergi hagyomanyat elevenitik fel.
Tintasugaras nyomtatasaibdl, a low-tech, alacsony felbontasbdl szarmazé esetleges hibak, a
vasznon meg-megcsuszé nyomtatasi egyenetlenségek alkotjak a munkak festészeti kvalitasait.



Guyton a képi informacio utjat rogziti, szkennel és nyomtat, Photoshoppal manipulal, és
tipografiai jeleket hoz létre a Microsoft Wordben, a digitalis attétek okozta képzajok és a
telitettség elvesztése alakitja a sok esetben tobbrétegli képeket, melyek kdzt sokszor épp csak
arnyalatnyi a kilénbség. Festészet utani festészet, monokrom, technolégia utani festészet ez,
melynek alkotoi mechanizmusa a big black.tif file Ujbdl és Ujbdl vald kinyomtatasa (9. kép).

Ahogy ezek a monokrém mUvek is csatlakoznak egy Barnet Newman, Yves Klein neveivel
jelezhetd hagyomanyhoz, ugy Guyton legujabb printjei, mUtermének erésen kinagyitott részletei
is kapcsolédasok a festészeti tradiciohoz. Visszatérd motivuma, az Ures ablakkeret pedig utalas a
reneszansz mimetikus mivészetfelfogasara.

Fehér el6adasat 6sszegzés helyett kitekintéssel, a hazai helyzettel val6 vizsgalodassal zarta.
Hianyként fogalmazta meg a 80-as évek ,Ujfestészetének” torténeti fel nem dolgozottsagat, mely
nélkul nem kénnyU a jelenre megalapozott valaszt adni. Az Y generacios festék kdzt
megfigyelhetd a technolégia utani festészet iranti érdeklédés, akik el6zményeként - Fehér
felsorolasa alapjan - a Hard Edge-bdl kiindul6 Bak Imre és Nadler Istvan, a festészet
keretrendszerét vizsgalo Lakner Laszl6, a geometriara és konceptualizmusra is reflektalé Mauer
Dora és a konceptualizmust, geometriat és a monokromot ecsetnyomma oldé Karolyi Zsigmond
emlithetd. De - allapitja meg Fehér - az Y generaci6 absztrakt hazai képviseldi el6képuknek
megsem kozvetlendl a felsoroltakat tekintik, helyettik példaképként tekintélyes, a festészet utdni
festészet nemzetkdzi képvisel&inek névsorat'® hallhattuk. Majd sorra vette a fent vazolt
diskurzushoz kéthetd hazai alkotékat,'® ami meglep6 egyezést mutatott a kévetkezé prezentalo,
Fenyvesi Aron?? hazai alkotokat felsorakoztato listajaval. Az emlitett egyezés ténye, gy vélem,
megfeleld atvezetést is nyujthat a kdvetkezd el6adashoz.

T A téma koruljarasanak summazott valtozatat a konferencia beharangozéjaban olvashatjuk: ,A szimpézium lehet6séget nyujt
arra, hogy kulénboz8 allasfoglalasok, fogalmak mentén rovid »helyzetjelentés« szlilessen arra vonatkozoéan, hol tart a festészet
ma, tul egy Uj korszak kiiszobén. Hogyan alakul(t) a szerepe, hogyan viszonyul sajat valtozasaihoz - kilondsen a magyarorszagi
szcénat tekintve? Mindehhez kontextust nyujt a cim altal felvazolt irdanyvonal, amely az Uj képalkotd és kommunikacios
technolégiak, valamint a globalizalt informaciés tarsadalom altal életre hivott kihivasok tikrében kivanja koruljarni a
hagyomanyos tablakép-festészet médiumat. A nap folyaman elhangzé révid el6adasok sajatos - mlvészettorténeti, esztétikai,
festdmUveészeti - néz8pontok szerint keresik a valaszt, valaszokat a felvetett kérdésekre. Milyen jelentések tarsithatok a festett
tadblaképhez, illetve a festészet aktusahoz a 21. szazadban, a digitalis képalkotas és a vilaghal6 korszakaban?” Forras:
http://www.ludwigmuseum.hu/site.php?inc=program&program|d=4810&menuld=64

2 Milvészettorténész, kurator, a Szépm(ivészeti Mizeum 1800 utani gy(ijteményének munkatarsa. Kutatasi teriilete a hatvanas-
hetvenes évek kelet-eurdpai mivészete, a konceptualis mivészet recepcioja, fotérealizmus és a pop art. A Szépmdivészeti
Muzeumban a Lakner Laszlo-kiallitas kuratora, a 20. szazadi és a kortars allandé kiallitas tarskuratora.” Forras:
http://contemporary.hu/feher-david

3 Az el6adasokat magam jegyzeteltem ki, azok felvett formaban elérhet6ek a Ludwig Mlzeum YouTube-csatornajan.

4 https://www.mumok.at/en/events/painting-20

5 http://www.cityam.com/219765/chance-see-hockney-s-ipad-doodles

6 A web 2.0 vagy webketts az internet felhasznalas megvaltozott arcat jeldli, olyan netes szolgaltatasok gydijténeve, amelyek

elsésorban a kozdsségre éplilnek és a kommunikacié demokratizalédasa felé mutatnak.



7 Az el6adas rogzitett valtozata elérhetd: https://www.youtube.com/watch?v=KUCBJTQzdHg

8 A mivészet vége, filozofiai kisemmizés: A ,m(ivészet (art) vége” lehetséges értelmezései:

(1) Egy folyamatnak akkor van vége, ha elért egy célt - marpedig cél csak akkor lehetséges, ha van egy paradigma, ami kijel6li azt.
A mUvészetre, az dbrazolasra vonatkoztatva: a Vasarira visszamen6 felfogds szerint a miivészet a vildgban létezd dolgok
reprezentacios megfelelSit hozza létre, és az ekvivalenciak |étrehozdsaban folytonosan el8rehalad. Ha a mlivészetet imitacidelv(
mUvészetnek vesszik, akkor ebben az értelemben a mlvészet valamikor a 20. szazad elején véget ért. A fotografia és a mozgokép
megjelenésével ugyanis ez a képzémUvészeti program elveszitette értelmét, hiszen az emlitett Uj mlivészeti dgak sokkal jobban
képesek ennek megvalésitasara. Ebben az értelemben ,a mivészet vége” nem az altaldban vett mlivészet, hanem az imitaciéelvid
mUvészet végét jelenti. (2) Egy masik értelemben a mivészet végét a filozédfiai kisemmizés jelenti. Eszerint - hegeli médon - a
mUvészet sajat ,Ontudatara ébred”, azaz dnmagara reflektal, és egyre inkabb ez a reflexié az, ami mozgatja. A mlvészet manapsag
2 Thierry de Duve, ,Barmi lehet”, in Hazas Nikoletta (szerk.) Vdltozé miivészetfogalom. Kortdrs frankofon miivészetelmélet, Budapest,
Kijarat, 2001. 62-94. o.

10 Arthur C. Danto, Hogyan semmizte ki a filozéfia a miivészetet?, Budapest, Atlantisz, 1997. 125. o.

" — Foglalja 6ssze a jelenséget Sajo Sandor a Szabadbdlcsészet honlap, Kortars Mlivészetelméletek szerzéje, Arthur c. Danto
mdivészetfilozéfidja cim( irdsaban.
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/indexd5ef.html?option=com_tanelem&id_tanelem=899&tip=0
12 Roland Barthes A szerzé haldla cim(i répiratat (1968) a kdvetkez6képpen foglalja 6ssze Gacs Anna az ELTE Szabadbdlcsészet
oldalan: ,Barthes irasa szlken értve a szépirodalom értelmezésével kapcsolatos, és az irodalomkritika korabeli gyakorlata ellen
iranyul, mely mindent a szerz8re vezet vissza, mindig a szerz6i szandék szerinti jelentést keresi, a szévegeket egymastol
elszigetelve olvassa. Ehelyett egy olyan értelmezési mddra tesz javaslatot, mely kiszabadul a szerz6 bénité tekintélye alél, s a
kilonb6z8 forrdsu szovegek 0sszjatékabdl meritve alkoté médon hoz létre jelentéseket. Ugyanakkor A szerzé haldla az
irodalomkritikanal sokkal szélesebb hatékord: allitasai a szévegek mas tipusaira is vonatkoztathatoak (s6t a nem nyelvi mlvészeti
agak kutatdira is nagy hatast gyakorolt).”

Forras: http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index5ebd.html?
option=com_tanelem&id_tanelem=790&tip=0

13 V6. Walter Benjamin, A mdalkotds a technikai reprodukdlhatésdg kordban,

http://aura.c3.hu/walter benjamin.html

(http://aura.c3.hu/walter_benjamin.html)'4 https://vimeo.com/128379297 (https://vimeo.com/128379297) linken taldlhato videdn,

a kiallitas egyik kuratora mutatja be a Hal Foster és Mark Godfrey kuralta tarlatot.

15 Az Institute of Contemporary Art-ban, Bostonban megrendezett kiallitas kuratorai: David Joselit, Bob Riley és Elisabeth Sussman
voltak.

16 MUvészettdrténész, egyetemi tanar, Princeton, New Jersey.

17 Scott Rothkopf, ,Modern Pictures” in Wade Guyton, Color, Power & Style, Cologne, Walter Koenig, 2007. 74. o.

'8 Katarina Grosse, David Ostorowsky, Sarah Morris, Jeff Elrod, Avery Singer és méasok.

19 Batyk Rébert, Kristof Gabor, Nemes Marton, Szinyova Gergd.

20 Fenyvesi Aron, kurétor, miivészeti ir6, 1983-ban sziiletett Ujvidéken. 2011 6ta a Trafé Galéria vezet6je. Kordbban a Fiatal
Képz8mdivészek Studidja Egyesulet titkara, Kallai Ernd mUivészettorténészi-mdkritikusi 6sztondijas. Vendégkuratorként rendezett
kiallitast a berlini Plan B Galéridban, a zagrabi Kortars Mlvészeti Mizeumban. Magyar mlvészeti folydiratok mellett tobb irasat is
publikalta az ArtReview. 2009-es alapitasa 6ta az Eszterhazy M(vészeti Dij zs(iritagja, 2013-2014-ben a szlovak Oskar Cepan Dij

zsUrielndke.” Forras: http://contemporary.hu/fenyvesi-aron


http://aura.c3.hu/walter_benjamin.html
https://vimeo.com/128379297

Uj absztrakt tendencidk a fiatal magyar festészetben

Fenyvesi Aron Uj absztrakt tendencidk a fiatal magyar festészetben®' cimii eléadasanak lényeges
elemeit felsorolas jelleggel foglalom dssze. Az egyes alkotdk bemutatasa, valaszkisérletként is
mUkodhet a festészet utani festészetrdl folyd diskurzus kérdéseire. Az el6add gondolatait
alkalmanként észrevételeimmel egészitettem ki.

Fenyvesi szerint az Uj absztrakcio felfoghato ugy is, mint analog reflexié a digitalis képkorszakban.
A kilencvenes években a festészet helyét atvette az installacié és egyéb intermedialis mUfajok,
melyeket napjainkban egyfajta kiterjesztett festészet ,hodit” vissza fokozatosan. Korunk festészeti
torekvéseiben megfigyelhetd az un. referencia nélkili vizualitds, melyet - ahogy Fehér is utalt ra
el6adasaban - atemporalitas jellemez, e jelenségek hordozoi technikailag sok esetben hibrid
mUfajok. Fest6i gesztusként heterogén hatterek jelennek meg, és jelen vannak a technikai
képeljarasok mechanikus hibai pl. a glitch- és a bug-jelenség, mely egyben erds technika
kritikaként is értelmezhetd.

A festészet fent vazolt, kiterjesztett minGségeire és az ezekhez kapcsolodé fogalmak
szemléltetésére, konkrét példakat sorolt fel Fenyvesi. Minden, a meglatasait hiven prezentalo
alkotot, annak mlvészetére jellemzd megallapitasokkal és vizualis megjelenitéssel interpretalt az
eléadod.

A fiatal absztrakt fest6k kozul els6ként Szinyova Gerg6 (1986. Budapest) munkai kerultek
bemutatasra, aki az absztrakt geometrikus narrativahoz kapcsolédik minimalista felfogasu
mUveivel. Munkai gyakran az airbrush technikan keresztul terjeszkednek tul a kétdimenzids
képsikon, és reagalnak az analdg és digitalis képsokszorositasi eljarasok altal felmeralt
kérdésekre.?? Fridvalszki Mark?3 (1981. Budapest) m(ivészetét Fenyvesi ugyanezen kontextuson
belul mutatta be. Az idézett mUvek egy digitalis kollazsbdl kiindulva, akril transzfer technikaval
készultek, [étrehozasuk soran a képatvitel kozben keletkezett hibakban fedezhet6 fel a , festészet
helye”. A digitalis kddolasban 1évé hiba megjelenitése egyben erds kritika, mellyel humanizalja is a
technoldgia mikodését - vallja Fenyvesi. Kévetkezéként Kristof Gabor (1988. Kassa) munkassaga
kerUlt bemutatasra, aki a szerz8iséget feladva, talalt, kidobasra szant ofszet nyomokopenyeket
allit ki. Gesztusa mogott neokonceptualista hattér sejthetd, a kiallitott targyak pedig colorfield
festészeti referenciat inditanak be. Kristof a gépekben rejt6z6 dntudatlan mdveészt kutatva, a
jelenséget ,Heidi absztraktnak”?* nevezte el, mintegy személytelenitd gesztusként. Véleményem
szerint megkérddjelezhetd az emlitett gesztus hitelessége, annak tukrében, hogy mindvégig
nyilvanvalé és tudvalevd, hogy kinek a nevéhez kothetd a projekt. A sorban kovetkezd mlveész
Bernath Daniel (1990. Debrecen) volt, aki talalt keretekre fesziti a vasznait, gesztusa egyfajta
organikus személytelenség felé iranyul, motivumai az all-over jelleget idézik.?> Kis Adrian (1990.
Csikszereda) kibogozhatatlan referenciaju installativ miveket alkot, melyekre egyarant érvényes
az atemporalitas és szakralitas, a futurisztikus, valamint archaikus vonasok.2® Nemes Mérton
(1986. Székesfehérvar) molindkra festett, trompe I’oeil technikaval kivitelezett munkait
rétegzettség és onreflektiv attit(id jellemzi. Kiterjesztett festészeti gesztusaival mozditja ki
mivészetét a térbeliség felé.?” A felsorolast Keresztes Zsofia (1985. Budapest) egy konkrét mive,



a televizio képerny6 szobor-festményével folytatta Fenyvesi. A munkaban Keresztes egy digitalis
mellékterméket épit papirbdl, ami felfoghato térbeli kiterjesztésként mikodd festészeti
gesztusként, mely parbeszédben van az indusztrialis, digitalis vilaggal. Maganmitolégiai hurokat
penget Holyland cim( kiallitdsan, mely borderline jelenség a figurativitas és a szabad festészeti
forma hataran.?® A sort Ember Sari (1985. S3o Paulo) zarta, aki az antropolégiai fotografiai
narrativa fel8l érkezik az absztrakcio felé.??

Azért tartottam fontosnak, hogy az el6adas alapjan rekonstrualjam ezt a listat, hogy az
ismertetett f6 festészeti csapasirany bemutatasa mellett, az éppen torténd kanonizacios
folyamatok mechanizmusara is kitérjek. Vajon a bemutatott m(vészek alakitjak a jelen és
megelblegezve a kozeljovo képzomivészetét, azon belll is a festészetet? Esetleg inkabb azok a
kuratorok és mlvészettorténészek, akik kivalasztjak a képzdmiveészeket és neveikbdl listakat
alkotva, rajuk hivatkozva igazoljak sajat elképzeléseiket és az egyes alkotok hype-olasaval, mintegy
attételesen gerjesztve sajat, illetve érdekkdrikbe tartozé galériak gazdasagi érdekét képviselik? A
valasz leginkabb a két vazolt lehet6ség kozott, a kdlcsdnosségen és egyéni érdekeken alapuld,
Llibikdkazd” allapotban keresendd. A kérdés messzire visz, és jelen keretek szUkdsek ahhoz, hogy
részletesen taglaljuk a ,m(ivészetvilag” és a mitargypiac®® diskurzusanak e témahoz fiz6d8
vonatkozasait.

A Paul O'Neill?! nevével fémijelzett kuratori fordulat emlitése ugyanakkor megkertilhetetlen,
annak fényében, hogy a fentebb ismertetett el6adasok kapcsan létrehozott, a témaban relevans,
kortars magyar képzémUvészek listaja kdzel azonos. Tapasztalhatjuk az 6nmaga mellé kerdilt
festészet kihivasaira adott valaszkisérleteket szemlélve, hogy az o'neilli , kuratori fordulat” utani
szellemiségben tevékenykedd fiatal mlivészek és kuratorok, m(ivészettorténészek és kritikusok,
felismerve a nemzetkdzi trendek hazai és eurdpai Iéptékben is adddo lehetbségeit, tudatosan
helyezkednek a lokalisbdl kitorni vagyé hazai mlvészeti mezében. Hasznaljdk annak nyelvét és
kodrendszerét, ami véleményem szerint teljes mértékben rendjén is van. Azonban fennallhat a
teljes dncélusag és a tartalmi-érzelmi kilresedés lehetésége, amennyiben a mez6 jatékszabalyai
szerint torténik maga a teremtd aktus is. Kérdés, hogy a korszellemet és a mUvészeti mez6
bourdieu-i3? értelemben vett strukturalis poziciéit j6 érzékkel felismerd mlivészek alkotasai
mennyire 8szinték és mélyen megélt tartalmuak. Osszefoglalva, képesek-e a humanumra hatni?
Meglehet, ezek a tulajdonsagok napjainkban nem mindenki szdmara mérvaddak, de akkor pont
ideiglenes ,inkompetencidjuk” miatt tartom fontosnak, hogy foglalkozzunk a mdalkotasok,
projektek, ilyen szemléletl megkozelitésével is.

A festészet utani festészet kérdésfelvetésre adott, elfogadott és tamogatott valaszokat minden
esetre nem art a Paul O’'Neilltd] kapott szemuUvegen keresztul is vizsgalni. Ebbdl a perspektivabdl,
a felsorolt alkotasok kozt, a fent vazolt stratégiaknak és trendeknek egészen egyértelm(, szinte
leképzd, illusztrativ olvasataira is bukkanhatunk.

A tablakép-festészet jelenkori helyzetének kérdését egy masik szempontrendszer alapjan
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21 https://www.youtube.com/watch?v=8jGyf2p8Cto

22 Munkait a http://www.szinyova.com/ (http://www.szinyova.com/) oldalon lathatjuk.

23 Munkait a, http://markfridvalszki.com/ oldalon talaljuk.

24 Tevékenységérél bévebben a http://kristofgabor.hu/heidi-s-abstracts.html (http://kristofgabor.hu/heidi-s-abstracts.html)

oldalon.

25 Munkait a http://cargocollective.com/bernathdaniel (http://cargocollective.com/bernathdaniel) oldalon talaljuk.

26 A miivész munkairdl bévebben a http://adriankiss.com/ oldalon tajékozodhatunk.

27 M(iveirél bévebben: http://nemesmarton.com/

(http://nemesmarton.com/)?® Munkait a http://zsofiakeresztes.com/ oldalon lathatjuk.

29 A mivész munkairél bévebben: https://embersari.hu/

(https://embersari.hu/)30 A miivészetvilag jelenleg is zajl6 kereskedelmi jelenségeit kivaléan bemutaté mi Piroschka Dossi Hype!

cimd kotete.

31 Azt hiszem, a mi generaciénk Ggy gondolta, hogy képesek lehetiink demisztifikalni a mizeum és a gytijté szerepét, valamint a
mUtargy megalkotasanak folyamatat, példaul azzal, hogy megmutatjuk, egy galéria mérete mennyiben befolyasolja a mivészeti
produkciot. Ebben az értelemben a mivészeti vilag rejtett strukturait probaltuk demisztifikalni.” P. O'Neill - S. Siegelaub, , Action
Man: Paul O'Neill Interviews Seth Siegelaub”, The Internationaler, 2006. 1. 5-8. 0. ,A hatvanas évek folyaman a kiallitott
mUvészetrél sz616 elsédleges diszkurzus kezdett elfordulni attél a kritikatdl, amely a mdalkotast az elemzés/kritika autoném
targyanak tekintette, egy olyan kuratori kritika irdnyaba, amelyben a kiallitas tere els6bbséget élvez a m(itargyakkal szemben.”
Paul O'Neill ,A kuratori fordulat: a gyakorlattdl a diszkurzusig”, in Kékesi Zoltan és tarsai. (szerk) A gyakorlattdl a diszkurzusig.
Kortdrs miivészetelméleti szoveggylijtemény, Budapest, Magyar Képz&mdivészeti Egyetem, 2012. 328. o.

32 A kulturélis lehetségtér strukturalista, Snmagaban valo vizsgélatat Pierre Bourdieu dolgozta ki, Alapelvek a kulturdlis alkotdsok

Lathatatlan Kollégium, 1998. 174-185. 0. Babarczy Eszter forditasa.

33 M(ivészettorténész, kurator.

Modus operandi

Készman J6zsef A festészeti gyakorlat mint modus operandi cim(i el8adasaban3 a tablakép-
festészet aktualis helyzetét prezentald, leginkabb hazai kiallitasok kdzelmultba nydld felsoroldsa
mellett, kortars festészeti, illetve festészetmenedzselési stratégiakat mutatott be.

A festészet lehetséges helyét és szerepét reflexidjanak targyava tevo tarlatok kdzul kiemelte a
Hegyi Lorand>” kuratorsaga alatt az Ernszt Mzeumban, 1984-ben megrendezett ,Frissen festve”
cima kiallitas-sorozatot, mely az akkori, magyar, Uj festészeti tendenciakat tematizalta, illetve
igyekezte trenddé formalni. Ugy gondolom, ezzel a gesztussal parhuzamba &llithaté az U]
absztrakt tendenciakat napjainkban jellemz8 népszerUsitd és kanonizalo jelleg. Készman
felsorolasat az 1997-es Olaj, vdszon,3® Mlicsarnokban rendezett atfogé kiallitassal, A Lipcse-
jelenség3’ 2008-as, szintén Mlcsarnokban megrendezett tarlattal, és a Trafé Galériaban
bemutatott kisebb |élegzetvétell, de ugyanugy a festészet pozicidit kutatd, Kedves festo fessél
nekem... Szivvel és értelemmelP® cim( tarlattal folytatta. A festészeti helyzetjelentések jelentés


http://www.szinyova.com/
http://kristofgabor.hu/heidi-s-abstracts.html
http://cargocollective.com/bernathdaniel
http://nemesmarton.com/
https://embersari.hu/

alloméasaként emlitette a belga szarmazasu mivészek, Tuymanns3? 2007-es, és Borremans?°
2011-es 6nallo, Micsarnokban rendezett bemutatkozasait is. Eldadasanak legmeghatarozdbb
felvetése, a kortars festészeti gyakorlat megkozelitési modjainak értelmezése volt.

A festészeti eljarasok, ezen belll is a magyarorszagi gyakorlat szemléltetésére, fogalmi
eszkdzként egy csuszkat javasolt alkalmazni, melynek egyik polusat a formai
mUhelyproblémakban, a masikat a tartalmi jelentésességben hatarozta meg. Szemléltetésul
Birkas Akos életmiivének két kiilonb6z6 szakaszat vetette dssze. Az egyikben a festmény Iétoka
sajat maga, a masik esetben pedig a festmény létrejotte valamely kulsé eseményben,
narrativaban keresend®. Készman szerint a festészeti modus operandi*' Magyarorszagon
teoretikailag kevésbé megalapozott, és inkabb a mivészeti praxisbdl indul ki. Ehhez a két
ponthoz neveket, alkotdi szemléleteket tarsitott el6adasa soran, igy kerult pl. Bullas J6zsef abba a
polusba, mely szerint a festmény létrejottének folyamataban rejlik minden mdvészeti kérdés.
Birkas Akos egy frissebb munkajaval pedig azt a hozzaallast prezentélta, mely szerint a festmény
kulsé referenciakkal bir, valami mason, pl. kulturalis jelenségen alapul. Készman ugy véli, hogy a
két polus kozt évtizedekre visszamend ellentét, dichotomia all fenn. Ezt a kétkedést El
Kazovszkijra hivatkozva oldotta fel, aki mindkét szemléletet egy-egy optikai racsnak,
reprezentacios keretnek tekintette és nem az alkotas igazi tartalmanak.

Osszegezve, Ugy vélem, A festészeti gyakorlat mint modus operandi cimii eléadas elméleti keretét,
a mUvészettorténeti korszakokat, az egyes szakaszokon beltli alkotdkat, illetve életm(viket
mindenképpen érdemes egy ilyen szempontrendszer alapjan is megvizsgalni. A kétpoélusu
csuszka rendszerével Készman szélesebb perspektiva szerint értelmezte a jelen tablakép-
festészeti tendenciait, mint az el6bbi két alapos, de felsorolas jellegl és kissé egynézet( példak.
Ahhoz, hogy egy ilyen vagy hasonlo szisztémat és annak pdélusait meg tudjuk hatarozni, a tulzas
eszkdzével is élunk, nyilvan tébb arnyalat és esetleges atfedés is el6fordul a rendszerben.

Izgalmas volt még Bullds J6zsef OP-tendencidk ma*? cimdi, és Losonczy Istvan Technoldgiai
divergencia a festészetben cim(, inkabb a gyakorlat iranyabdl kdzelité eléadasa. Megemliteném
még Perenyei Monika el8adasat,*3 aki a fotografikus tablaképek kapcsan nyujtott attekintést a
modern kép fogalmarol, Paragone vagy intermedialitds cimmel. Hornyik Sdndor és Seregi Tamas
el6adasai is kiemelked6en szinvonalasak voltak a szimpdzium prezentacioi kozt.

Noha ez a rovid beszamold nem képes teljes attekintést adni az eseményroél, 6sszegzésképpen
elmondhatd, hogy a kerekasztal beszélgetésekkel egyUtt, tanulsagos és a festészeti diskurzust
alapjaiban érintd, hianypétld rendezvénynek lehettink résztvevéi. Kérdés persze, hogy hol
fedezhetbek fel a felcsenduld elIméletek kdzt gondolati, strukturalis megegyezések, atfedések,
esetleges metszéspontok? Miként alkalmazhat6 alkotdi szempontbdl az a gondolati hald, elméleti
szBttes, amelyet a festészet utani festészet maga mellé rendelt szituacidja, a modus operandi alkotoi
metddusanak poélusai és a mlvészeti mez§ kiméletlen torvényei hoznak létre? A valasz korantsem
egyértelm(; igy oda jutunk vissza, ahonnét elindultunk, vagyis a konferencia alapkérdéséhez:
Van-e még valami festenivald?.



34 Az elBadas a kovetkezé linken érhetd el: https://www.youtube.com/watch?v=Clj_hZIsT8g&t=225s
35 Mivészettdrténész, az Uj szenzibilitds mivészeti teoretikusa, bévebben: https://artportal.hu/lexikon-m-tortenesz/hegyi-lorand/

36 A kidllitas kritikaja az alabbi linken olvashato: http://magyarnarancs.hu/zene2/kiallitas mai magyar festeszet -

olajvaszon mucsarnok 1997 julius 11-augusztus 17-59156 (http://magyarnarancs.hu/zene2/kiallitas mai magyar festeszet -

_olajvaszon mucsarnok 1997 julius 11-augusztus 17-59156).

37 http://mucsarnok.hu/kiallitasok/kiallitasok.php?mid=561c35257852a&tax=

38 http://trafo.hu/hu-HU/program_1116

39 http://www.mucsarnok.hu/kiallitasok/kiallitasok.php?mid=561c35257289d&tax=
40 http://www.mucsarnok.hu/kiallitasok/kiallitasok.php?mid=561c3525ca4f9&tax=
41 Eljarasmod

42 https://www.youtube.com/watch?v=K-SZbFKbgCY

43 https://www.youtube.com/watch?v=hMcjPWNeEWK
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