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Kutvélgyi-Szabd Aron grafikainak, installacidinak, szobrainak, virtudlisan harom dimenziéssa
tagitott, szamitdgéppel animalt szerkezeteinek tere elsd ranézésre drtatlannak mutatkozik.
Szemmel vagy fizikailag kdrbejarhato, be- és atlathato, letisztult, lemérhetd, kiszamolhato és
kiszamithat6 - a m(ivész érezhetben uralja a teret a megmunkalt anyagon keresztul. Munkaival azt
az érzést kelti a befogaddban, hogy szamitasaira és anyagformalasara biztonsagos vilag épul.
Megérthetd, tudomanyosan alatdmasztott, véletlent kizaro, objektiv matematikai tér.

Az els6 elbizonytalanitd Utk6zés a mlvel éppen ebbdl a latszdlagos mivészi folénybdl adddik: a
néz6 tétovan tesz néhany lépést a szobor korul, vagy figyeli az animacio vonalainak strlsodését-
ritkulasat, és elképzeli, milyen szamitasok alapjan lehetnek ezek stadiumok, belsé stnal«’tui‘ék”r
leképzett szellemi beallitédasok vagy épp diskurzus-elemzések - egyszerre emberi e:s anyagl '|
mindségek. Szabalyszerldségeket, ismétlédéseket, statisztikakra utald szamsorokat qzaz &
matematikai 6sszefuggéseket keres, de a vele egy(itt mozgd vagy a m(ivész altal mozgatott 1I“orma
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ellenall akaratanak. A vonalak csoportosulasanak dinamikaja pedig lassanként az atlathatésag

« 7.7

terekrél készult pillanatképek sorozatara, interferencia-motivumokra esik szét.

A szobrok esetében az optikai és térbeli érzéklet kett6sségébdl adddo bizonytalansagot a
tapintasi érzet ambivalenciaja fokozza. A vas nyers felllete, keménysége, ellenallo-képessége,
ridegsége feszultséget hoz |étre az altala formalt szerkezet torékenységével, az egyenesek elegans
lenduletével, a finom vonalak kialakitotta sir(isédések pokhalorajzaival, az ennek mentén
dinamikusan Ujra- és Ujraformalddo szellemtest anyagtalansagaval - holott fizikailag éppen a vas
el6bbi tulajdonsagai teszik lehetévé a szobor ,kdnnyedségét”. A feszultség nem is fizikai, hanem
szobraszati.

A Stddiumok alakjainak fokozatos légiesedése, az utolso, harmadik fazis felflggesztett testének
.tényleges” lebegése ellenére az installacié érzékelésének egy masik sikjan, a térhez kotott
asszociacidk masik mindségében paradox modon fokozatos slrdsddéssel, megmerevedéssel -
sulyosbodassal tarsul. Az elsé fazis egymasra fektetett vaslemezek folott egyensulyozé figurdja -
minden iranyba tapogatdzé csapjaival - a maga szétszértsagaban is teljes biztonsaggal
terpeszkedik a térben. Kemény vasszerkezetbe foglalt lagyabb szdveteit, az itt-ott felbukkand
vattacsomodkat tobbes szamuk is védi: mig a masik két stadium bels6 szdvetei egyetlen helyre
koncentralédnak, az els6é szobor mintha 6t-hat k6zépponttal is rendelkezne - azaz egyetlen
eggyel sem. Bar igen messze van attél, hogy elemelkedjen a foldtdl, még barmerre indulhat,
akarmilyen iranyba épitkezhet, alakulhat: ha az egyik lehet6ség zsakutcanak bizonyulna,
szamtalan masik ag biztositja a szerkezet rugalmassagat, az élet aramlasat. Nyulvanyai a nyers
beton térben minden iranyban tulterpeszkednek a vaslemezen. A lemez anyaganak azonossaga a
szerkezetével 0sszekdti a kettét, mintha az a biztonsaggal lefedett, ,ismert” terUletet jelezné,
szemben a beton végtelenségével és ismeretlenségével. Torékenység és keménység, bels6 szovet
és puhasag, dsszetartozas és elkulonulés, nyers beton, vas és vatta - az ember altal érzékelt
anyagok és alakzatok asszociativ tulajdonsagaik révén folyamatos feszultséget hoznak létre a
befogaddban: a zuhanas érzetét. A racsszerkezetté nagyitott és vattagomolyagga zsugoritott
szovet, amely anyagisagaban minden emberit nélkul6z, a tériszony kivetulésével antropomorf
jelleget Olt. A szertelen alakzat a lehet8ségek végtelenségével potolja a biztonsagot, amit a
vaslemezzel lefedett, ,belakott” tertlet szikdsségével veszit: szerteagazd csapjai
kiegyensulyozzak.

A kdzéps6 stadium térbeli stratégiaja ettdl radikalisan eltér. Bels6 szdvetei koncentraltabba
valnak, racsszerkezete nagyobb 6sszefliggd szellemtestet foglal magaban, csapjait egy-két alig
érzékelhet6 nyulvanyra csékkenti, szerkezete is koncentraltabb. Ugyanakkor labilisabb is, mintegy
meghaladja 6nnon lehetbségeit: pontszerd alatamasztasa a kibillenés el6tti pillanatban rogziti. A
stabilitas hianyat ezuttal a kiterjesztett ,,alapozas” ellensulyozza. Ez az alakzat tér legmagasabbra,
és tnik legnagyobbnak, mikdzben alapja maga is ,megindul” a lebegés felé - a vaslemezek
helyenként elemelkednek a foldtél.



A harmadik, utolsé fazis csak annyiban az, amennyiben az alakzatok ,olvasasanak” sorrendje
eleve kulturalis, tanult sémakkal dolgozik (mint példaul az olvasas iranya vagy a fejléddés képzete).
Ez a legkiforrottabb stadium - ez az észlelet tovabb er6siti az installaciéo antropomorf jellegét,
ennél valamivel pontosabban talan az antropomorf érzékelés lehet6ségét. Az installacié a
lebegés, a tényleges elemelkedés illuzidjaval a kiteljesedés érzetét kelti, mikdzben felerésiti a
zuhanas és a tériszony képzetét. Matematikai értelemben ,kifelé” kdzel szabalyos, ,befelé”
cizellalt. Kint és bent e kulonds, illuzérikus kettésségével a harom alak kézul ez all legkdzelebb
ahhoz, hogy test legyen - szerkezetileg attetsz6, mégis tomor anyag élekkel, lapokkal,
sérulésekkel, szabalytalansagokkal, hianyokkal. Kiforrottsaga, egységessége csak annyiban
teljesség, amennyiben megmerevedes, fejlddésképtelenség, zartsag. Biztonsaga 6nmagaba zart,
vaslemez ,alapja” nagyobb kiterjedésU teret fed le, mint maga a ,test”, amely a zuhanast féli.
Lebegése az élet, az elevenség hianyat veti fel.

Akar egy beszélgetés, akar valamely belsd struktdra, akar egy fogalom alakulasanak, valtozasanak
stadiumait képezi le az installacio, a hozza tarsitott képzetekkel szembesulve a befogad6 sokkal
inkabb sajat észlelésének sémait latja, mintsem a targyat. Utébbirdl csak annyit tud meg,
amennyit a mUvész altal adott cim, leirds - tobbnyire igen szlikszavuan - ad. Ez pedig Ujabb
feszultséget general: a mlvész alkotasanak targya eszerint legaldbb annyira a befogadé
érzékelésének-észlelésének strukturaja, mint a formazashoz esetlegesen megfigyelt modell,
legyen az barmelyik a fenti lehet6ségek kozul. A mUalkotas portré tehat, amely azonban a
befogadas momentumaban ujraformalddik, Uj targyat tukroz.

A portré m(ifaja, amely koéré Katvolgyi-Szabé Aron diplomamunkaja éplilt, a megragadhatdsag
problémajan keresztul alapvet6 szobraszati kérdéseket vet fel. Az anyag, a test, a hus elevensége
és nehézkedése, valtozékonysaga és ellenallasa, a ,kulsd” és a ,belsd” fizikai és mentalis
elkaldnitése, illetve elkllonithet8sége az érzékelés és észlelés sémaira, a ,valosag” fogalmara
kérdez ra. Az anyag mint szdvet, mint szerkezet rokon tulajdonsagaival kinalja magat
megmintazasra, agyagba, vasba, kdbe, textilbe forditasra - de az egyszerinek, ami egy arcképet
hasonléva tesz modelljéhez, definicidja szerint tul kell mutatnia az anyag altaldnossagan. A
lathatéva tett kUlonboz6ségekben absztrahalja - a kimerevitéssel elvesztett valtozékonysagot és
mozgast a belsé folyamatok kulsé nyomokban torténd leképezésével helyettesiti. Ezzel azonban
nemcsak az emberi arcot, de ,kint és bent”, ,test és Iélek” kett6sségét is kimereviti, felnagyitja. A
szobor felszine utalasok, jelentést hordozé jelek sorozatava lesz, a jelentés pontossaganak pedig
az anyag merevsége, mozdulatlansaga szab hatart - ilyen értelemben akadalyoz6 tényezd valik:
fogyatékossa az élet gazdagsagaval szemben. Ha azonban valamiképpen az anyag szerkezetét és
valtozasat lehetne targyiasitani, azaz példaul a belsé strukturak kialakuldsat és mikodését
lehetne egyszerre folyamatszerden, és mégis az észlelés idébeliségébdl adodé korlatoktdl
megfosztva, azaz szimultdan megmutatni, akkor a portré pontosabb képet adna a val6sagrél, mint
amely a val6sag ,kozvetlen” érzékelésével lehetséges.



A Pdrhuzamos igazsdgok egyszerre hajtja a végletekig és szamolja fel ezt a megkdzelitésmddot. A
mUvész a térbeli szerkezeteket grafikai abrakka absztrahalja, és aforizmaszer( szavakkal egésziti
ki. Egy-egy kifejezés harom abrat és egy csillaggal kapcsolt megjegyzést foglal magaban. Ezek a
narrativak fajlokként lapozgathatdak egy fa dobozban. A nyomozas, az adatok kutatasanak,
Orzésének és csoportositasanak témaja a portrérajzolast az emlékezet és a nyomolvasas
diskurzusainak hagyomanyaba agyazza - az analdgia az Egy sziirke élet cimlU munkaban tér majd
vissza. Mig ott a személyesség mikrohistoriografiai megkdzelitése dominal és vezet kérdésekhez,
itt a kulonds személytelenség tolti meg irdnidval a mlvet. A parhuzamossagot egyrészt az egy-egy
szbkapcsolat kéré rendelt harom-harom abra, masrészt a csillaggal dsszekapcsolt, ,,az érme két
oldala” elbeszél6i logikat kovetd mondatok sora hozza létre. A képek egy-egy vizualis séma
variacioi (g6mb, sakktabla figurakkal, racsszerkezet, grafikon, csillagrendszer, hald, matematikai
abra, szimbo6lum), a szbvegek egyszerre szolgalnak a beallitasok, nézépontok, ,.igazsagok” mogotti
érdekek leleplezéseként és a md dnirdnidjanak forrasaként: Gzeneteket gunyold Uzenetek agitativ
hangzatossaggal megfogalmazva, mappakba rendezve fedik fel, leplezik le ,az" igazsagot - amit
azonban régton idézéjelbe is tesznek. Mar ebben a momentumban felmerul a késébb Ujra és Ujra
visszatér§ alkotdi dilemma, hogy mennyiben elkerulhetetlenul 6nportré minden portré.

A kérdéssel a megragadas mozzanata valik kutatas targyava. Felvetésével a mlvész inkriminalja a
bizonytalansaga, amely az objektivitas érzetét igazold tények teljes hozzaférhetetlenségébdl
adaodik, az alkotas folyamatara vonatkozoan tukrézddik. Egy belsd struktdra, egy beszélgetés, egy
személyiség vagy egy hitrendszer fizikai leképezése, vas-szerkezetté, animaciéva vagy haldzatos
grafikava absztrahalasa kulsé szempontot implikal. Olyan ralatast, amely a beszélgetésben részt
vevéknek, a ,sajat koordinatarendszerrel”, adott mentalitassal rendelkezének a strukturara
vonatkozoéan nyilvanvaléan nem hozzaférhetd - még akkor sem, ha az illetd, igy példaul az adott
beszélgetés résztvevdje, maga a mlvesz. A szerkezet megrajzoldsa vagy megformazasa ugyanis
nem csupan a kivul allast, de a ralatast, az 6sszegzés lehetdségét is feltételezi - aminek nemcsak
id6beli aspektusa kulcsfontossagu. A kimerevités gesztusa nem egyszerlen az analizalas
fens6bbségét, de a térben kifeszitett események és kapcsolatok idébeliségbdl ad6doé korlatozott
érzékelésének felszamolasat is jelenti: a struktura az egymas utanit egymas mellett, szimultan
jelzi, a vasszerkezet szalai a kozvetlenul érzékelhetetlent, a csak kdvetkeztetés révén
konstrualhatot, a kapcsolatot teszik l1athatéva, tapinthatéva. A megrajzolas azonban poziciot
feltételez - azt az alkotdi statuszt, amely a portrét 6nportréva, az irbniat oniréniava valtoztatja. A
paradoxont, ahogy a ,tiszta objektivitast” tokéletesen szubjektiv gesztusokon keresztul hozza
létre. Benyomasok, érzések, intuiciok sorozatan at szuletik grafika, szobor, installacié - minden
egyes csomopont Ujabb déntéshez vezet: merre tovabb. Az animacié legnagyobb kérdése pedig
nem az adatok és tények minél pontosabb kirajzolasa, demonstralasa, hanem a véletlen minél
finomabban, minél ,emberibben” térténd visszacsempészése - a szubjektivitds megdrzése.

Ezek a letisztult, objektivitast, artatlansagot (értsd: ideolégiamentességet)! sugarzo illuzérikus
vagy haromdimenzios terek ugyanazt a paradoxont mutatjak fel mivész és mlve

vonatkozésaban, amely a Katvélgyi-Szabo Aron &ltal hasznalt gyakori, jellegzetes oximoronok
iréniajat, és mdveinek jelenlétbdl és hianybdl 6sszeallé6 ambivalenciajat is adja. ,Parhuzamos



igazsagok”, ,privat koordinatarendszerek”, ,magan univerzumok” és ,magan mértékek” teszik
ingatagga a megragadhatdsag utan a megoszthatdsag képzetét is. Rendszer 6sszemérhetdség
nélkul, elrendezés szubjektiv rend mentén, egyszemélyes teljesség. Képzémuvészeti kiallitas egy
.Szurke” életrél (Egy szirke élet). Mashol fényképek és eszkozok, amelyek kijeldlik az anyai nagyapa
torténeteinek csomopontjait: lakdhely, foglalkozas, hobbi és a harom év szovjet hadifogsag
jelentette torténelmi trauma; és amelyek ugyanakkor szinte semmint nem mondanak el ezekbdl a
torténetekbdl: kitakarva és hozzaférhetetlenné téve hianyként jelzik azokat (Privat koordindta-
rendszerek). Kopott mérbeszkdzok és mellettik fekete-fehér fényképek, amelyek bizonytalan
kapcsolodasat a fényképekre helyezett attetsz6, mlanyag sablonlapokra nyomott halérendszer
homalyositja tovabb. Nehéz kivenni a képeket, mikbzben a meghajtogatott lapok fekete
vonalainak egymasra rétegzédése, interferenciaja Ugy teszi nehezen olvashatéva a latvanyt, hogy
mozgalmassa a fekete-fehér kép, és lesz ugyanakkor végleg elérhetetlen, megfejthetetlen,
ellenallé. Ahogy az Egy sziirke élet eseményei is felfedhetetlenek, és hozzaférhetetlenségukben
jelenlévdk: a kisérlet, amely a hatrahagyott jelek megfejtésére iranyul, folyamatosan tovabb szdvi
a torténetet, formalja a portrét. Rajzolja, de nem megrajzolja a személyiséget, a jelek nem
valamely elképzelhet6ségében megragadhatd belsd magra, hanem csupan Ujabb és Ujabb jelekre
utalnak. Valéjaban ez a csupan adja a nyomozas izgalmat és az anyag, a szbvet elevenségét - az
életrajzi illuziét? alakuldsa pillanataban lattatja és leplezi le egyszerre. Ez az ingadozas a megfejtés
és az Ujabb taldnyok kdzott az egyén sajat véget nem érd elbeszélbi szerepét réja a befogadora:
ahogy a projekt alapjat képezd ,Egy szlrke élet” cimU szdveg szerzbje, az apai nagyapa mesél, ugy
formalddik a néz8ben az installaciot nézve, bejarva egy véget nem érd, at nem lathaté torténet.
Nincs kulsé szempont, nincsenek mindenen feltl allé tények, az emlékek éppugy eltérnek, ahogy
az észlelés sémai vagy az események értelmezési lehet6ségei. A megsargult papirra nyomott
szovegeket, fényképeket, dokumentum-tdredékeket pokhaldszerlen dsszekotd fonalvezetés jelzi,
de ugyanazzal a gesztussal ingataggé is teszi az dsszefiiggéseket. Attlinévé, mint a lentikularis
nyomatok abrai, amelyek leegyszerUsitve, elmozdulast, ingadozast 6rz6 és felmutatd képekké
sdritve szimbolizaljak ezeket az eltéréseket, ellentmondasokat, konfliktusokat. A visszautasitott
allasajanlatok életrajzba vételével a mlvész hangsulyozza a lehet8ségek kirajzolta élet szovetének
felfoghatatlan Osszetettségét, amelynek a tudatosan nem valasztott, az elmulasztott vagy
elveszett lehet6ségek éppolyan szerves részét képezik, mint az azokat kitakard, utélag vilagosnak
és magatol értetédbének (artatlannak) mutatott és mutatkozé tények és adatok. A megtorpanasok,
a bizonytalansagok, a hianyok felmutatasa meg6riz valamit az egyes szam elsd személy elbeszéldi
hangjabdl, multra és jovOre vonatkozo kérdgjeleibdl, a megélés éiményszer(iségebdl.

T Tér és ideoldgia kapcsolatahoz lasd Henri Lefebvre, The Production of Space, Oxford, Blackwell Publishing, 2007.

2 Pierre Bourdieu, ,Az életrajzi illuzio”, in US. A gyakorlati észjdrds, Budapest, Napvilag, 2001. 65-71. o.

Ez a szdvettel mint szerkezettel és mint textussal valé jaték dsszekoti Kutvolgyi-Szabé Aron
valtozatos anyagokkal és technikakkal készult miveit. A struktdra mint szévedék, mint
kapcsolatok halozata eleven szdvet. Ezek az dsszefuggésrendszerek, texturak ugy mutatjak fel
egy-egy jelenség, allapot képét, portréjat, hogy a konkrét tartalmat olvashatatlanna teszik,



kitakarjak. Az egyes csomdpontok, mint a hal6é elemei, behelyettesithetévé valnak, csupan a
kapcsolatok kotottek. Egy beszélgetés anatdmiaja egyetlen utalast sem tartalmaz az
elhangzottakra vagy a diskurzus témajara vonatkozdan, csupan annak felépitését rogziti. Mint
Bourdieu mezbinek esetében, itt sem a belsd, tartalmi vagy a kulsé, szociolégiai
meghatarozottsag, hanem ezek kapcsolati térképe jeldli ki az elemek térbeli elhelyezkedését, a
térben szimbolikusan és ténylegesen elfoglalt helyet. A homolog szerkezetekben nem a halmazok
egyes elemei, hanem azok kapcsoldédasi mdadja, helyzete egyezik, valik 6sszehasonlithatéva.
Ahogy a mUvész alkotta szubjektiv anatdmiak sem modellek, hanem tendenciak, lehet&ség-
halézatok és ,hajlamok” portréjat formazzak: habitusokat.

Ezek a strukturak nemcsak a befogadd személyes éiményein, de az egyes installaciékon beltl is
léptékvaltasokon keresztuli homoldgiak sorat hozzak létre. Az anyagdarabok, kendék, foliak,
amelyek a Felfed vas szerkezeteit fedik vagy felfedik éppen, maguk is texturak, sdr(ibb, szemmel
kevésbé athatolhaté kapcsolathalézatok. Ahogy a Bels6 mozgdsok, az Interferencia, az Egy diskurzus
anatémiaja dinamikus (animalt) vagy a kdrbejaras révén mozgasba lenduld strukturaja, ugy ezek
az anyagok is eltérd sdrlséguktdl fuggben mutatjak meg vagy épp rejtik el a mogottik [évé
hal6zatokat. Az egyik esetben az interferencia hozza létre a felllet tomorségét, a masikban az
anyag sajat texturaja. A problémat kiemeli és jatékosan megkettdzi a Felfed sorozat egy darabja,
amelyben a vas szerkezetet egy kockas vaszondarab takarja. A textil , kockai” négyzetracsos
halézatot alkotnak, amelyet az egyes négyzetek szinei (fekete illetve fehér ,kockak”)
hangsulyoznak. A red8zések mentén ez a halézat hullamokba rendezddik, a szabalyos négyzetek
megtornek, a vonalak optikailag kézelebb csusznak egymashoz. Ez a slr(isddés nem hozza létre
ugyanazt a tipusu interferenciat, amelyet a kilonb6z8 racsszerkezetek egymas mogé keruld,
egymast ténylegesen nem, de vizualisan metsz8 vonalai hoznak létre, akar egy teljesen tomor
felUlet vizualis illuzidjat hozva létre. De utalnak erre az interferencia-jelenségre, mikdzben a
hullamok optikai kiemelésével anyag és szerkezet kdlcsonhatasat demonstraljak: mig az anyag
szint és textust kdlcsénoz a kitakart struktdranak, azaz testként lattatja azt, addig az altala elfedett
alakzat viszont format kolcsénodz a szovetdarabnak - ilyen értelemben tehat mindketten
egymasnak koszonhetik telitettséglket, testiséglket. A felfedés cimben régzitett gesztusa pedig
kettds értelmdvé valik: egyszerre jelentheti a szovet altal , letakart” alakzat kibontakozasat és ezzel
éppen ellentétesen az elfedés mozzanataval lathatova valé forma, test megmutatkozasat.

A felfedés vagy leleplezés ilyen, kett8s értelme jellemzi a mQvész ,strukturalizmusat” is. A vizsgalt
jelenséget, legyen az bar egy tarsadalmi osztaly vagy épp egy beszélgetés, legalabb annyira
megteremti a formazas gesztusa, mint amennyire leképezi. Felfedi, amennyiben a megmutatas
momentumaban érzékelhetdveé, tehat az adott formaban lathatdva teszi azt, ami el6tte nem volt
hozzaférhetd, és mintilyen, nem képezte az észlelhet6 valosag részét, a valdsageét is csak
lehetd8ségkeént. Ezeket a lehetdségeket aktualizalja a mlvész, amikor egy-egy szobor
szerkezetének csomdpontjain dolgozva dontéseket hoz, egyes iranyokat megmutat, mig masokat
elenged. Mig a nem aktualizaltak nyoma csak hidnyként marad jelenlévd, azok a lehet8ségek,
amelyeknek format ad, ,vasba dntve” megmerevednek, elkerilhetetlenné valnak. Hasonldan a
mentalis figurakhoz és sémakhoz, amelyeket egyes emberek vagy épp tarsadalmak termelnek és
erdsitenek meg Ujra és Ujra - habitusok vagy mezdk kapcsolatrendszereinek bejaratott



dsvényeihez. Ezek a rendszerek jeleken keresztul kommunikalédnak, valnak hatékonnya, de amig
a kommunikaciéhoz nem rendelkeznek jelekkel, addig nem is |éteznek. Azaz a megmutatas nem
egy eleve |étez§ formahoz juttatdsa, hanem felfedés - a konstrukci6 értelmében. Annyiban is
konstruktiv strukturak ezek, amennyiben térbeli jelenléttk révén a kdrbejaras vagy a mozgatas
altal dinamikusan mutatjak meg a leképezett kapcsolatokat, a nézdponttdl fliggden képesek az
atalakulasra. Masfelél ez az elevenséguk kiemeli, hangsulyozza az egyes viszonylatok
merevségébdl, a vas ridegségébdl kovetkezd torékenységuket.

Ezek a finom ellentmondasok, elbizonytalanité Utkozések Ujra és Ujra értelmezési kényszerbe
hozzak a néz6t, aki az egyes mindségek belsé feszlltségein keresztul az alkotdéi folyamat
dilemmaival szembesul. A letisztult formak latszolagos objektivitasa, szabalyossaga a
megfejthet&ség illuzidjat kelti a szemlélében, akinek Ujabb és Ujabb racionalizalasi kisérletei
mozgasba hozzak a mlvet. Felfedni nem lehet. Csak hagyni, hogy végeérhetetlenul fedje fel
dnmagat.
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