Karinthya szinhaza

(Czeiner-Sztics Anita: Na, pupak! A Karinthy - aki szinhazat csinalt)

Czeiner-Sziics Anita Na, pupdk! cimU portré-
kotete a 2019-ben elhunyt Karinthy Marton mun-
kdssaganak allit emléket. Amint azt az alcim is
jelzi, elsésorban a szinhazrendezdi életm(ire kon-
centrél, ugyanakkor a nagyapai és az apai 0rok-
ségbél kovetkezd ,elkeriilhetetlen irésors”-ot!
s ezzel egyiitt az Ordéggéres cim csaladregényt
és A vihar kapuja cimmel kiadott doktori disszer-
taciot is érinti. Czeiner-Szlics munkdja méltan
tekinthet6é annak az alkotdi repertodrbol addig
még hidnyzé, am Karinthy altal vagyott harma-
dik 6sszegz6 kotetnek, amelynek sszeallitasara
a rendez6-irébnak mar nem volt lehetbésége.

A Na, pupdk! a szerzd szakdolgozatanak
atdolgozasabdl sziiletett meg. Ennek aprop6-
jan vette fel Czeiner-Szilics Anita a kapcsolatot
Karinthy Martonnal, vagy ahogyan a késébbi-
ekben szoélitotta, Marcival, amely névalak jol
jelzi azt a bizalmi viszonyt, amely interjuké-
szité és interjualany kozott a beszélgetések
soran kialakulhatott. A személyesség ennek
megfeleléen az egész kotetet athatja, s olykor
természetszer(ileg elfogultsaggal is parosul. A
szerzd kérdései, észrevételei ugyanakkor olyan
felkészlltségrél, tajékozottsagrél tanuskod-
nak, hogy ez egyaltalan nem valik zavaréva,
inkdbb az interjualany irdnti tiszteletet fejezi
ki. Czeiner-Szlics nagyon jo ismerdje Karinthy
egész életmlivének, az interjukbdl ugy rajzolé-
dik ki a rendezéi és az iréi palyakép, hogy az
olvasé egyszerre lathatja meg mogottik az al-
kotoét és a maganembert.

A kotet a bevezetd gondolatokat kovetéen
harom fébb szerkezeti egységre tagolodik: a Ka-
rinthyval készitett interjukra, a rendezé-iré révid
életrajzara és végil a Karinthy altal rendezett
eléadasok jegyzékére. A Na, pupdk! tébb, mint
egy interjukotet; recepciétorténeti munka is
egyben. Utolsé szerkezeti egysége olyan archi-
vumnak tekinthet6, amely Karinthy 6sszes ren-
dezését attekinti, szinlapokat idéz6, egységes
szOvegdobozokban tlintetve fel azok szereposz-
tasat, s valogatast kdzolve a réluk irott kritikak-
bol. A kdtetben bizonyos értelemben a Karinthy
Szinhaz torténete is megirédik. A szerzé ugyanis
olyan kérdéseket tesz fel, amelyek alapjan kor-
vonalazédik a szinhaz esztétikai programja, gon-
dolatisaga, miikddése, a személyes alkotdi prefe-
rencidk és dontések is.

Czeiner-Szlics remekdl vezeti a beszélgetés
fonaldt, fontos témakat vet fel, s teret enged
azok kibontakozasanak. Felmerdl tobbek kdzott
a valtozo politikai rendszerek és a szinhdaz viszo-
nyanak kérdése. Erdekes ellentmondas, hogy
mikdzben Karinthy alapvet&en apolitikusnak ki-
vanja feltlintetni a szinhdzat, egy-egy vélaszabdl
arra kdvetkeztethetiink, hogy ha nem is explicit
és provokativ médon, de maga sem utasitja el
a fontos tarsadalmi témak szinpadi reflexiéjat.
Egyszer azt hangsulyozza, hogy egy olyan ma-
ganintézmény, mint az 6 szinhaza, nem lehet
elég ,tarsadalmi, aktudlis’, s azt inkabb az allami
szinhdzak feladatdnak tekinti. Maskor viszont
mar a kovetkezét fogalmazza meg: ,a minden-
kori massag kérdése a demokracidk fokmérdje
is. Fontosnak tartom az ilyen mértékd tarsadalmi
témak feldolgozasat [...]" (40. 0.)

Karinthy vélaszai sokszor ©nmagukban is
vita-, és diskurzusinditéak. Kitér példaul a szoci-
alizmus szinhdzara és az ellenzékiség kérdésére,
az allami és a maganszinhazi struktura kilonbsé-
geire, az el6bbi korldtaira és az utébbi lehetbsé-
geire. Karinthy a maganszinhazat a struktura, fi-
nanszirozasi forma szempontjabél ideéltipikusként
tunteti fel. Ez els6re noha tulzénak is tlinhet,
azonban a jelen kulturpolitikai folyamatok, az
allami fenntartasu szinhazak igazgatévalasztasi
anomadlidi, olykor partpolitikai alapon torténd
meghatarozottsaga, atszervezése kilondsen ak-
tudlissa teszi felvetését.

Az interjuk tobbnyire rogzitésiik kronologi-
kus rendjében kovetik egymdst. Fontos szerkesz-
t6i megoldas azonban, hogy Czeiner-Sziics egy
ponton megbontja e koncepciot. Két 2011-es
interju k6zé ugyanis a Kossuth-dij témaja okan
beékelSdik egy 2013-as. Mig a Budai kukoricago-
ré cimd interju végén Karinthy a Kossuth-dijrél
egy régdta vagyott, kiérdemelt, dm az életmiibdl
mindeddig hidnyzé elismerésként beszél, addig
a Na, pupdk, ezt csindld utdnam! cimd 2013-as
fejezetben mar a dij biliszke birtokosaként szélal
meg. Az utébbi révid interjut kiilon kiemelendé-
nek tartom, a szerzé ugyanis Ugy marad egyszer-
re rendkivil tisztelettudd a rendezé irdnt, hogy
kozben felhivja a figyelmet arra, hogy egy ko-
rabbi nyilatkozatéban politikai jatszmaként jelle-
mezte a Kossuth-dij odaitélését. A két nyilatkozat
egymas mellé helyezése igy kontrasztot teremt,
bizonyitva ezzel a szerzd objektivitasat és kritikai
érzékét. Ugyanakkor Karinthynak is lehetéséget
ad arra, hogy két év tavlatdban még egyszer ki-
fejthesse a témaval kapcsolatos gondolatait.

Az emlitett interji emellett magat a kotet
cimét is értelmezi, és egyuttal magyarazatot ad
arra a fajta vissza-visszatéré dnigazolasi, bizonyi-
tasi vagyra, amely atsejlik Karinthy megszoélala-
sain, s amely alapjaiban hatarozta meg a szinhazi
szakmdhoz, az alkotdi |éthez és a palyatarsaihoz,
az egykori szinmUvészetis osztalytarsaihoz valé
viszonyat. A ,Na, pupdk!” szo6fordulat valdjaban
a csaladi legendariummal kapcsolédik 6ssze, és
a karinthysag generéciékon at 6rokl6dd kereszt-
jére, az e hagyomannyal valé megkizdésre, s
annak folyamatos Ujradefinidlasara utal. A cim-
adoé anekdotat maga Karinthy Marton meséli el
az egyik interjuban: ,Eszembe jut egy karikatura
a Ludas Matyi cim( Ujsagbol. Ezen Karinthy Fri-
gyes egy felh6rél néz lefelé — amikor a Verpeléti
utbdl Karinthy Frigyes ut lett —, és azt mondja
apamnak: Na, pupdk, ezt csindld utdnam! Most
mar talan én is mondhatnam: Na, pupak!” (37. 0.)
Karinthy utébbi gondolatat tdmasztja ala szin-
hazanak torténete, az altala irt két regény, de a
szoéban forgd interjukotet is, amely utébbi éppen
nagyformatumdu személyiségének bemutatasara
helyezi a hangsulyt.

A kotet legterjedelmesebb részét ugyanak-
kor nem is az interjuk, hanem a recepci6tor-
téneti szemelvények képezik. Ezek, amint azt
kordbban emlitettem, kilon egységként, archi-
vumként is képesek funkcionalni, igy habar a
szinikritikdkbol, beharangozékbdl kozolt tobb
mint 140 oldalnyi vdlogatas anyaga egyben ol-
vasva olykor vontatottnak tdnik, szinhaztorté-

1 Akifejezés a kotetben szerepld, az Elkeriilhetetlen irésors cimii interjubodl szarmazik
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neti szempontbdl fontos forrasnak tekinthetd,
jo kiindulépontja lehet a Karinthy Szinhaz tor-
ténetével és a Karinthy Marton rendezéseivel
foglalkozé majdani munkdaknak. Czeiner-Sziics
itt is kronologikus rendben tekinti 4t Karinthy
el6adasait és a réluk irott kritikdkat, kiilon szer-
kezeti egységekbe rendezve a kiilénb6zé szin-
hazakban bemutatott darabokat.

Ezen a ponton ismét szeretném hangsulyozni
a szerz6 rendkivil alapos gyUjt6- és szerkeszt6i
munkajat. Czeiner-Szilics ugyanis jo érzékkel
emeli ki a kritikdkbol azokat a részleteket, ame-
lyek az intézményi hatteret, a szinhaztorténe-
ti kontextust villantjak fel. E forrdsokbdl sokat
tudhatunk meg a kiilénb6z6 szinhazak, alkoté-
muhelyek létrejottérdl, célkitizéseirdl. A szerzé
ennek érdekében informativ szévegdobozokkal,
szocikkekkel is segiti a nézd szamara a tajékozo-
dast: egy ponton példaul a Népszinhdz megala-
kulasarél, mikodésérdl ir, maskor az egyik darab
szerz6jérél kozol informécidkat, megint maskor
pedig egy, a szdzadelén nagy sikerrel jatszott és
Karinthy altal is szinpadra allitott drdma korabbi
bemutatéirdl kozol kritikarészleteket.

Czeiner-Sziics ugy véalogat az egyes kritikak-
bdl, hogy kiemeli beléliik azokat a passzusokat,
amelyek alapjan kirajzolédhat az olvasé el6tt az
eléadéasok rendez6i koncepcidja és szinhazi ki-
fejez6eszkdz-hasznalata. Ekképpen kideril pél-
daul az, hogy Karinthy mér a kezdetektdl fogva
kihasznélta a technoldgiai médiumok adta le-
het6ségeket, olyan intermedidlis el6adasokat
hozva létre, amelyekben egyszerre szerepelnek
némafilmes bejatszasok, vetitések, — az Amerikai
komédia esetében - a tévémonitorokon keresz-
tll kozvetitett szinhazi jelenetek, tovabba prozai
és olykor zenés epizédok. Az idézett kritikarész-
letek rendkivil fontosak tovabba abbdl a szem-

pontbdl is, hogy éltaluk képet kaphatunk az
eléadasok kozonségre és legféképpen a kritiku-
sokra gyakorolt hatasairdl, arrél, hogy milyen saj-
téorgdnumok mikddtek az egyes idészakokban,
de magardl a kritika nyelvezetérdl, széfordula-
tairdl, retorikdjardl, értékrendszerérdl és a szin-
hazi terminolégia valtozasairdl is. Ez utdbbit
szemlélteti példaul az, hogy az egyik hetvenes
évekbeli kritika a kozonséggel valéd kdzremu-
kodésrél, ,egylttjatszas”-rél (92. o.) beszél. E
megfogalmazas ugyanakkor természetszer(leg
nem arra a nézéi beavatkozasra utal, amellyel
mai kontextusban példaul a részvételi szinhazi
eléaddsokat jellemezziik, hanem az aktiv értel-
mezG6i tevékenységet, az intenzivebb nézéi fi-
gyelmet jeloli.

A fentiek reflexidjan tul a kotet erényei kozé
tartozik tovabba az is, hogy nemcsak az el6ada-
sokrdl irott pozitiv, hanem a negativ kritikdkat is
szerepelteti. A mélypontok, bukdsok, magaslatok
és sikerek igy egyarant részét képezik a kritika-
részletek altal felvillantott latens narrativanak.
Mindezek alapjan 6sszességében elmondhato,
hogy Czeiner-Sziics Anita Ugy rajzolja fel Karinthy
Marton rendezdi péalyaképét, hogy nem a klasz-
szikus értelemben vett torténet formajaban irja
meg, hanem a befogaddra bizza, hogy a kétetben
szerepl6 interjuk, kritikdk és az eléadasokkal kap-
csolatos személyes élményei alapjan maga alkos-
sa meg azt. A Na, pupdk! A Karinthy — aki szinhdzat
csindlt cimi kotet fontos vallalkozas. Amellett,
hogy a szélesebb olvasékdzénség szdmara élve-
zetes olvasmany, a szinhaztorténet-irds szamara is
képes értékes, Uj adatokkal szolgdlni.

(Flaccus, 2020)
Pandur Petra



