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MAGYAR MIKLOS
Guillaume Apollinaire:
A Mirabeau-hid.

Forditasok és ferditések

Apollinaire legismertebb kolteménye, A Mirabeau-hid Marie Laurencinnel val6 kapcsola-
tanak végén irodott. E16szor a Les Soirées de Paris 1912. februari szamaban jelent meg. A sza-
kitas felett érzett fajdalmat sanzonszerti versben fejezi ki a koltd. Apollinaire 1915-ben késobbi
szerelmének, Madeleine Pagesnek irja, hogy a vers ,,ennek a hosszli, megtort szerelemnek szo-
moru dala”.

Marie Laurencin 1883-ban sziiletett torvénytelen gyermekként, csakiigy, mint Apollinaire.
1907-ben egy majusi napon Clovis Sagot-nal — a volt cirkuszi bohdcnal, aki képkereskedd
lett, és a rue Lafitte-ben volt galériaja — Picasso bemutatta Apollinaire-t a fiatal, karcst, barna
lanynak, aki ekkor viragokat, csendéleteket, portrékat és onarcképeket festett. Apollinaire,
akinek elsé nagy szerelme, Annie Playden mély sebeket hagyott a kdlt6ben, aki ,,szeretett,
de mar nem szeret”, és azt gondolta, tobbé mar nem is lesz szerelmes, halalosan beleszeretett
Marie-ba. A lany anyjaval élt a Boulevard de la Chapelle 51-es szam alatt. Vidam, szellemes
és tehetséges volt. ,,Olyan, mint én, n6ben” — mondta réla Apollinaire. Marie nem koltozott
Apollinaire-hez, bar volt kulcsa a lakashoz, amit rendben tartott. Amolyan mindenese lett
a koltonek: muzsa, szeretd, barat, hazvezeténd. Apollinaire sokszor fogadott vendégeket,
ilyenkor Marie f6zott. A koltd, aki kdzismerten nagyevd volt, nem ismert pardont. Ha Marie
odaégette az ételt, vagy nem tgy készitette el, ahogyan kellett volna, avagy rosszul teritette
meg az asztalt, nem maradt el a szigoru korholas. Raadasul Apollinaire nem volt hiiséges
Marie-hoz. Tulajdonédnak tekintette a lanyt, semmit sem tett azért, hogy megtartsa. A kolté
és Marie szerelmét kikezdték Apollinaire kicsapongasai, egoizmusa. A lany beleunt abba,
hogy cselédje legyen. Az is megviselte, hogy szerelmét megvadoltidk a Mona Lisa ellopasa-
val. Uj baratsagokra tett szert, visszatért régi szeret6jéhez, Henri-Pierre Rochéhoz, és féként
intenziv szerelmi életet élt leszbikus baratndjével, Nicole Groult-lal, majd elhatarozta, hogy
férjhez megy Otto Christian Heinrich von Witjen baréhoz.

Laurencin egy kavéhazba hivja Apollinaire-t, és rogton kijelenti, hogy fontos mondanivaldja
van szamara. ,,Férjhez megyek”, kozli a lesujto hirt. Apollinaire nevet, nem hisz neki. Marie
elarulja jovenddbelije nevét, és megkérdezi a kolt6tol, mi az 6 ujsagja. Guillaume elsapad, felall,
kifizeti a szamlat és rd se nézve Marie-ra, kimegy az ajton. Ez volt utolso talalkozasuk.

1921. julius 29-én Marie elvalik férjétdl, aki akkorra iszakos lett. Lemond a baréné cimr6l és
minden tartasdijrol. Nicole-lal valé kapcsolata meglazul, ugyanakkor, amikor festoként a leg-
nevesebbekkel egyiitt emlegetik, és képeiért komoly dsszegeket fizetnek. 1930-ban a Vi cimii
folyoirat egy képet kozol ezzel a cimmel: Franciaorszag harom leghiresebb asszonya: Colette,
Marie-Laure de Noaille és Marie Laurencin. 1935-ben Marie Laurencin megkapja a Becsiilet-
rend lovagi fokozatat, festményei bekeriilnek a Louvre-ba is. Szamos, a két vilaghaboru kozott
€10 jelentds kozéleti személyiség portréjat festi meg. Szinhazi diszleteket is tervez. Neves irokkal
keriil kapcsolatba, akiknek miveit illusztralja (Gide, Max Jacob, Saint-John Perse, Lewis Carrol
stb.). Marie Laurencin 1956-ban halt meg szivrohamban. Az André Salmonhoz irt levelében
foglaltak szerint temették el: ,,Azt akarom, hogy amikor majd meghalok, koporsémban a fejem
szerelmes leveleimmel megtoltott parnan legyen.” A parizsi Pére-Lachaise temet6ben helyezték
0rok nyugalomra, fehér ruhdban, kezében egy rdzsaszallal, szivén Apollinaire leveleivel.

A Mirabeau-hid keletkezésével kapcsolatban Mario Roques, romanista kutatd 1949-ben irt
Guillaume Apollinaire et les vieilles chansons (Guillaume Apollinaire és a régi dalok) cimii
tanulmanyaban kimutatja, hogy a 13. szdzadban ismeretlen szerz6tél szarmazo chanson de toile
(fonddal), a Gaite et Oriour lehetett A Mirabeau-hid inspiraloja (ROQUES 1949: 137-146). A
szerz6 a két mii verselésének egyezéseire alapozza feltevéseit. Ezen hipotézisek alataimasztasara
Roques idézi Apollinaire Marie (Maridcska) cimli versét, amelyben ezt olvassuk: ,,A Szajna
partjara kiértem / Egy régi konyv hénom alatt / A folyé mint a szenvedésem / El-elfolyik de
nem apad / Csak ez a hét mar véget érjen”. A régi kdnyv Roques szerint az 1897-ben kiadott
Chrestomathie du moyen dge (Kozépkori irodalmi szemelvények gyiijteménye) cimii antologia
volt, amelynek elsé verse a szoban forgo fonodal. A ,,Csak ez a hét mar véget érjen” sorban pedig
Apollinaire azt a vagyat fejezi ki, hogy egyesiiljon Marie Laurencinnel, csaktgy, mint ahogy a
kozépkori dalban Gérard a hét végén veszi feleségiil Gaietét.

A Mirabeau-hidon Apollinaire szinte naponta athaladt, amikor az Auteuil negyedbdl a Quar-
tier Latinbe igyekezett. Szerelmével, Marie Laurencinnel is sokszor ment at ezen a hidon. Az
1893 ¢és 1896 kozott épiilt impozans hid Apollinaire szamara az allandosag, a stabilitds szim-
béluma volt. A Szajna és a hid tobbszor visszatér verseiben, igy a Szeszek cimii kotet utolsd
kolteményében, a Vendémiaire-ben: ,,A hid piros tiize a Szajnaba veszett el / Csillagok haltak és
megsziiletett a reggel” (Vas Istvan forditasa).

Mielé6tt Apollinaire versének magyar forditasait elemeznénk, vessiink egy pillantast maga-
nak a miforditasnak a nehézségeire. Roman Jakobson 4 forditis nyelvészeti aspektusai cimii



tanulmanyaban leszdgezi: ,,a koltészet lefordithatatlan. Csupan egy kreativ atkoltés lehetséges.”
(JAKOBSON 1986: 86). Umberto Eco ennél kevésbé kategorikus. Szerinte egy vers fordito-
janak mindig engedményeket kell tennie vagy a tartalom, vagy a forma rovasara: ,,Gyakran
fordulok az alkudozas gondolatahoz, amikor a forditas folyamatat magyarazom...” (ECO 206:
103). Paul Ricceur igy jeloli ki a fordito feladatat: ,,ugyanazt mondani vagy megprobalni ugyan-
azt mondani két kiilonb6z6é modon” (RICCEUR 2004: 14). Kosztolanyi Dezs6 pedig ezt itja az
Abécé a forditasrol és ferditesrol cimii esszéjében: ,,A forditas mindig ferdités is. Ha az értelmet
hiven, szo6rol széra tolmacsoljuk egy masik nyelven, akkor sziikségképp megvaltozik a szavak
alakja s ezzel egyiitt a mondat hangulati velejardja is. Ha csak a hangzast utanozzuk, a mondat
muzsikajat, a betiik szinét, akkor ennek a gondolat adja meg az arat. E két nehézség kozott této-
vaz az, aki idegen verset akar atiiltetni. Valahogy madot kell taldlnia, hogy mind a két kovetel-
ménynek, az értelminek és zeneinek is eleget tegyen. Minden forditas csak egyezmény, kompro-
misszum Eszmény és Valosag kozott, megalkuvasok sorozata, a foladat legiligyesebb megoldasa
—haugy tetszik, elmés csalds. Ezért mosolygok, valahanyszor egy versforditas hiiségérdl hallok.
Kihez, vagy mihez hil, a szotarhoz, vagy a vers lelkéhez? Forditani nem lehet, csak ujrakolteni.”
(KOSZTOLANYT 1999: 512).

A Mirabeau-hid forditasaiban egyarant talalunk forditasokat, ferditéseket és Gjrakoltéseket.

A vers els6 szakaszanak forditasa valamennyi valtozatban problematikus. Ez akkor valik vi-
lagossa, ha egymas mellé tessziik Apollinaire eredeti, kdzpontozassal ellatott versét és a végsod
valtozatot. Az eredeti vers: ,,Sous le pont Mirabeau coule la Seine. / Et nos amours faut-il qu’il
m’en souvienne? / La joie venait toujours aprés la peine.” A kdzpontozas megsziintetése utani:
»Sous le pont Mirabeau coule la Seine / Et nos amours / Faut-il qu’il m’en souvienne / La joie
venait toujours apres la peine.” A kdzpontozas nélkiili sorok kétféle értelmezésre adnak lehetd-
séget. A Faut-il qu’il m’en souvienne (Emlékeznem kell rd) vonatkozhat a masodik sorra (Es
szerelmeink) de a negyedik sorra is (Az 6rom mindig a banat utan jott). Ha az eredeti, kdzpon-
tozassal ellatott valtozatot megnézziik, egyértelmi, hogy Apollinaire nem azt mondja, hogy a
Szajnahoz hasonlatosan ,szerelmeink is futnak’, hanem az els6 sor (Sous le pont Mirabeau coule
la Seine) utani pont lezarja a gondolatot. A masodik sor az eredeti valtozatban igy hangzik: ,,Et
nos amours faut-il qu’il m’en souvienne?” Egyértelmii, hogy a szerelemre vonatkozik a ,qu’il
m’en souvienne’.

Az 6t idézett forditd koziil Eorsi Istvan, Illyés Gyula és Mészoly Dezs6 a kdzpontozas hia-
nyabol fakad6 ambiguitas miatt félreértelmezi a versszakot. ,,A Mirabeau-hid alatt fut a Szajna /
S szerelmeink / Mért kell gondolnom arra / Hogy az 6rdm nem johet csak a jajra” (Eorsi); ,,Fut
a Mirabeau-hid alatt a Szajna / S szerelmeink / Mért jut eszembe az ma / Nem j6tt 6rom nekiink
csak jajra-bajra” (Illyés); ,,Fut a Mirabeau-hid alatt a Szajna / S a szerelem / Mi zigja mi sugallja
/ Hogy minden kéjnek fajdalom az anyja” (Mészoly). Ronay Gyorgy és Vas Istvan a szerelemre
vonatkoztatjak az emlékezést. ,,A Mirabeau-hid alatt fut a Szajna / S szerelmeink / Emlékiik mit
akar ma / Az 6rém nem j6tt soha csak a jajra” (Ronay); ,,A Mirabeau-hid alatt fut a Szajna / S
szerelmeink / Emléke mért zavar ma / Mi volt az 6rom raadas a jajra” (Vas).

A vers refrénjét Apollinaire egy feljegyzésébdl masolta at, ami akkor keletkezett, amikor
megvadoltak a Mona Lisa elrablasaval, ¢s 1911. szeptember 7—12. kdzott a Santé bortonben
raboskodott. ,,Vienne la nuit sonne I’heure / Les jours s’en vont je demeure.” A refrén elsé sora-
ban két kotdomodban 1évo ige szerepel. A sort lehet Gigy értelmezni, hogy ,J6jjon az ¢j, isson az
ora’, de ugy is, hogy ,Akkor is, ha jon az éj, akkor is, ha iit az 6ra’. Az utobbi eset az id6 mulasa
feletti rezignacio kifejezdje. Ugy tlinik, a forditokban fel sem meriilt a masodik lehetdség. A
refrén az elmulas és az allandosag antitézisén alapul: ,,Les jours s’en vont je demeure” (A na-
pok mulnak, én maradok). A ,je demeure’ visszautal Apollinaire kedvenc koltdjének, Frangois
Villonnak Nagy Testamentumara, ahol a kolté elmult ifjusagardl mondja: ,,Allé s’en est, et je
demeure, / Povre de sens et de savoir,” (Mészoly Dezso forditasaban: ,,Nagymesssze szallt s
én itt maradtam / Tudatlan, busan, fonnyadon”). Az idé mulasat a romantikusok, tobbek kozt
Lamartine is megorokitette. A4 t0 cimii versében irja: ,,Rank nem var kikotd, az id6 parttalan
fut: / elfut, s mi meghalunk!” (Szabd Lérinc forditasa). Az id6 mulasaval szemben all6 allando-
sagrol Apollinaire maga is beszél Anecdotiques (Anekdotak) cimmel irt irodalmi kronikéaiban:
»”Mi sem okoz tobb melankolidt ndlam, mint ez a mulé id6. Ez teljesen ellentétes identitisom
érzetével (,,En maradok”)« (APOLLINAIRE 1955: 82). A ,napok mulnak, én maradok’ a vers
leglényegesebb iizenete, nem véletlen, hogy a refrénben szerepel. Ezt az izenetet egyik forditas
sem adja vissza. Egyediil Ronay Gyorgy tolmacsoldsaban szerepel a ,,maradtam” sz6: ,,J6jj
¢j verj ora lassan / Az id6 megy én maradtam.” Am 6 mult idébe teszi, holott az allandosagot
pontosan a jelen idejli ige fejezi ki.

A masodik versszak: ,,Les mains dans les mains restons face a face / Tandis que sous / Le
pont de nos bras passe / Des éternels regards 1’onde si lasse.” A forditasok ennek a versszaknak
utolso két soraban térnek el egymastdl a leginkabb. Ennek oka az lehet, hogy az utolso sort két-
féleképpen is lehet értelmezni: a szerelmesek tekinteteinek lasst hullamzasaként, vagy ameny-
nyiben inverzionak tekintjiik, a szerelmesek tekintetétdl ,,faradt” hullamokrél van sz6. Ronay
és Vas az els6 verziot tolmécsoljak: ,,Ne mozdulj szemkozt kéz a kézbe varj csak / Mig a karunk
/ Hidja alatt a faradt / Orok tekintet habverése arad” (Ronay). Eorsinél, Illyésnél és Vasnal a
masodik értelmezés tiikrozddik: ,,Maradjunk szemkozt kéz a kézbe zarva / Mig fut 6rok / Sze-
mektdl elcsigdzva / Karunk hidja alatt a Szajna arja” (Eorsi). ,,Nézziink még 6ssze kéz-kézben
ahogy kell / Mig karjaink / Hidja alatt kdzonnyel / Szalad a viz a kinnal és a konnyel” (Illyés)
,»Kéz kézben nézz szemembe s kozbe tudnam / Hogy karjaink / Hidja alatt a hullam / Fut az
orok tekinteteket invan” (Vas).
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A harmadik versszakban szerepl6 elfoly6 viz és mulo id6 dsszehasonlitasa kedvelt és meg-
lehetdsen gyakori a romantikusoknal. ,,[’amour s’en va comme cette eau courante / L’ amour
s’en va / Comme la vie est lente / Et comme 1’Espérance est violente.” A ,la vie est lente’ és
a violente’ paranomazia (részleges ismétlésen alapulé gondolatalakzat, melyben valamely szot
hasonl6 hangzasti vagy azonosan hangzo, de részben eltérd jelentésti sz6 kovet) természete-
sen lefordithatatlan. Az anaforakat, amelyek a sorkezdd szavakat teszik hangstilyossa (L’amour,
comme) viszont Eorsi, Illyés és Vas részben, Ronay teljes egészében visszaadjak. ,,Fut a szere-
lem akér ez a gyors hab / A szerelem / Az élet vanszorog csak / Es a Reményben mily sok az
erdszak” (Eorsi); ,,Szalad a szerelem mint lent a gyors hab / A szerelem / Az életiink beh lassabb
/'S aremény benniink beh erdszakosabb” (Illyés); ,,Fut meg nem all / fut mint az 4r a mélynek / A
szerelem / De lasst is az élet / Es a Remény de éget ¢ de éget” (Mészily); ,,Mint ez a viz elfolyd
messzeség lett / A szerelem / Milyen lassu az élet / S milyen erészakosak a remények” (Vas);
,»Fut a szerelem mint vize a mélynek / Fut el a vagy / Milyen lassu az élet / S milyen hevesen
kinoz a remény meg” (Rénay).

A versszak utolso sora kiilon figyelmet érdemel: ,,Et comme I’Espérance est violente.” Apol-
linaire nem véletlentil irja az Espérance (Remény) szot nagy kezddbetlivel. Mint arra tbb elem-
z6 is rdmutat, ez utalas lehet a harom isteni erényre: Hit, Remény és Szeretet. A Remény pedig
nem ,erészakos’, hanem ,heves’, mivel itt a koltd vagy az elmult szerelmek ujjaélesztésének,
akar egy Uj szerelem irdnti vagyakozasanak ad hangot. Mindezt figyelembe véve, ennek a sornak
valamennyi forditasa elhibazott: ,,Es a Reményben mily sok az er6szak™ (Edrsi); ,,S a remény
benniink beh erdszakosabb” (Illyés); ,,Es a Remény de éget 6 de éget” (Mészoly); ,,S milyen
hevesen kinoz a remény meg” (Ronay); ,,S milyen erészakosak a remények” (Vas).

A negyedik versszak: ,,Passent les jours et passent les semaines / Ni temps passé / Ni les
amours reviennent / Sous le pont Mirabeau coule la Seine.” Az els6 sorban a napok és hetek
monoton mulasat a passent (mulnak) ige ismétlésével érzékelteti a koltd. Ezt Illyés és Ronay
forditasa adja csak vissza. A ,ni-ni’ (sem-sem) anaforat pedig csupan Ronay forditasa tiikrozi:
,.Szall hét a hétre és szall nap a napra / Nincs mi id6t / S szerelmet visszahozna / Fut a Mirabeau-
hid alatt a Szajna” (Illyés); ,, Ttinnek a hetek tiinik a nap a napra/ Vissza se mult/ Nem tér se csok
az ajkra / A Mirabeau-hid alatt fut a Szajna” (Ronay).

A vilagirodalom egyik legismertebb versének, 4 Mirabeau-hidnak magyar forditasai koziil
Ronay Gyorgyé a legszoveghiibb, mig Vas Istvané a legliraibb.
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