Gerard M. Hopkins levelezesébol'

A. W. Mowbray Baillie-nek?, 1863. [...] Skicceket rajzolgatok (tdbbnyire ceruzaval). Merem remélni, hogy lesz
koztiik, amit Ruskin3 kritériumai szerint is elismerésre méltatsz: ki mastol remélhetném, ha nem téled, egyetlen rokon
lelk(i mGiértémtdl? Ime néhany nagyon kecses finomsagu giottds korisfa — bar ezt nem gy értem, hogy Raftfaello korai
stilusaban giottos, peruginos, fra angelicos (!). Szerintem mondtam mar neked, hogy id6rél idére milyen csodalattal
fordulok a természet dolgai felé; van, hogy teljesen elblivdl egy fa, alak, effektus stb. szépsége, majd amikor a szen-
vedély ugyszolvan aldbbhagy és aktualis lelkesedésem fokuszaban valami Uj dolog jelenik meg, a korabbiakat leltarba
helyezem a feltérképezett kincsek kozt, 6rok bamulattal és érdeklodéssel nyugtazva Oket. |...]

Robert Bridgesnek, 1867. DRAGA BRIDGES! — Dolben halalarol egy Coles-to14 kapott levélbdl értesiiltem, mely
Parizshol valé visszatérésem napjan mar egy hete vart. Edgell az6ta tovabbi részleteket is megirt. Mar hosszu ideje
tartogatok magamnal egy hozzad irt levélkezdeményt, de ettdl még nem sikeriilt jobban rakésziilndm, hogy folytassam.
Nem sok mondanddm van. Mindennél jobban vartam, hogy talalkozzak Dolbennel és hogy katolizaljon. Ugyanakkor
mivel csak egyetlen egyszer talalkoztam vele, nehezen tudok megddébbenni halalan vagy gy érezni, mintha ez vala-
mit is jelentene szamomra. Tudod, olyat vesztettiink el, aki annyi testi, szellemi és életszépséget s olyan igéretes jovot
kapott ajandékba, amivel csak nagyon kevesen sziiletnek — az egész vilagon kevesen, mert létrejottéhez kivételes felté-
telek sziikségesek. Ez a végkifejlet ugyanakkor szomor( és teljesen érthetetlen. J6 volna tudni, vajon csaladja tervezi-e
versei 0sszegyujtését, kiadasat, vagy legalabbis kinyomtatasat. [...]

Stonyhurst, Whalley, Lancashire, 1871. aug. 2. DRAGA BRIDGES! — Most kezd6édétt nalunk a vakacio, igyhogy
megint irok. Szivesen inditanék azzal, hogy vajon az Internacionalé titkara vagy-e, mivel ugy tlinik, nem akarod, hogy
rosszat gondoljak, de ugyanakkor arra is emlékszem, hogy az ,,0ntudatos proletarok™ sose voltak inyedre. Ami engem
illet, a kommunista jov6 gondolata allanddan foglalkoztat. Az 6ntudatos proletar ura a helyzetnek, szerintem. Talan
mindenki szerint, nem tudom, ehhez nem olvasok elég Gjsagot és az utca emberével sem beszélgetek elégszer. Carlyle
mar régen megjosolta, hogy ezzel fenyeget a jov0. Irasai azonban, hogy szavaival éljek, ,,felettébb hatastalan és faraszto
ég-ostromok, nyavalygasok, Cassandra-siralmak”. Engedelmességrol prédikal, de ezzel szerintem nemcsak hogy nem
erdsiti, hanem nevetségessé is teszi a fennallo hatalmat. [...]

Attol tartok ugyanakkor, hogy a nagy forradalom nincs messze. Szornyti kimondani, bizonyos szempontbol kom-
munista vagyok. Céljuk egyes dolgok kivételével nemesebb, mint barmelyik &ltalam ismert politikusé (noha be kell
ismernem, e tekintetben denevér-sotétben tapogatddzom). Emellett igazsagos is. — Ezt nem megvaldsitasanak eszkdze-
ire értem. De rettentd, hogy egy igen gazdag nemzet legnagyobb és legfontosabb része az altala teremtett nagy boség
kozepette nehézségben él, méltosag, tudas, kényelmek, 6rom és remények hijan. Valljak, hogy mindegy, mit tesznek
tonkre és égetnek fel, a régi civilizacionak és vilagrendnek pusztulnia kell. Rettentd kilatas ez, de mit tett értiik a régi ci-
vilizacidé? A Jelenlegl Angliaban ugy 4ll a helyzet, hogy az nagymertekben klzsakmanyolasra épiilt. Ok viszont semmit
sem kaptak a zsakmanybol, csak karuk szarmazott belle. Anglia driasi vagyonosodasa nem érte el a munkasosztalyt;
gy vélem, rosszabba tette helyzetiiket. A régi civilizacié igazséagtalan vilagrendjének pedig része egy masik, javarészt
régi vilagrend és annak mai 6rokdse is, a régi vallds, oktatas, jog, miivészet stb., és az emlékmiivekben 6rzott térténe-
lem. De mivel a munkasosztalynak nem volt része oktatasban, minderrdl alig tudnak valamit és nem varhato el, hogy
szanjak, ha ez is vele pusztul. Minél tobbet gondolok ra, annal sététebbnek, méltan sdtétebbnek tiinik a jovo, igyhogy
itt be is fejezem az irast.

Alig hiszem, hogy mar augusztus van és leveled majusban kelt. Igaz, nyar nemigen volt kozben errefelé és gy hi-
szem, masutt se. Most viszont tigy tiinik, kap egy esélyt. Néhany nap mulva elmegyiink néhany napra a skociai Innellan
faluba a Clyde foly6 torkolatahoz. Utana valosziniileg rovid latogatést teszek csalidomnal Southampton mellett, ahol
vettek egy nyaralot. Ok nem lettek katolikusok: ezutdn sem lesznek szerintem. — Oszinte szeretettel baratod, GERARD
HOPKINS S. J.

Manresa House, Roehampton, 1874. jan. 22. DRAGA BRIDGES! — Legutobbi levelemet Stonyhurstbél5 kiild-
tem. Mivel nem valaszoltal ra, talan nem kaptad meg. Ha igen, akkor feltételezem, és nem tudom, mi mast feltételezzek,
hogy konzervativ Iévén ellenszenvesnek érezted a benne kifejtett kommunista nézeteket. Nincs okom, hogy kommu-
nista legyek: nemrég a vorés Kommiiné gyilkolta meg 6t papunkat — hogy levelem el6tt vagy utin, nem emlékszem.
Semmi olyat nem mondtam, mely ne volna objektiv. Ha ezért nem valaszoltal, Ggy tlinik, a szokvanyosnal nagyobb
jelentdséget tulajdonitasz a politikanak. [..]

St. Beuno’s College, St. Asaph, Eszak-Wales, 1875. febr. 20. DRAGA BRIDGES! — Mint a fenti cimbél latod,
nem tudok eleget tenni kedves és vendégszeretd meghivasodnak, hogy benézzek a Maddox Streetre. Gyakorlati aka-
daly egyszer sem volt, kaphattam volna kimend6t, hogy masfél 6ranal tobbet is szanjak rad, de most mar olyan nagy lett
koztiink a roptav légvonalban, hogy pusztan e toll (hogy gy mondjam) nem széllit odaig. De ha tavaly hivtal volna
meg, amikor valéban Roehamptonban? voltam, micsoda 6rom lett volna és micsoda szusszanas sikertelen és nyiigos
retorika-tanitisom mindennapisagabol!

Biztos kivancsi vagy, mit csinalok a fent jegyzett walesi szentek védnoksége alatt. Teoldgiat tanulok, mult szep-
tembertdl szamitva négy évig. A Clwyd szép volgyének oldaldban lakunk, bar a volgy szemkozti oldala most kddbe és
mély héba burkolodzik.

Febr. 22. — Tegnap derékig ért a hofavas miatt.

Mar egészen el is felejtettem, miket mondtam a maltkori levélben. Amit irtal, természetesen érdekel, de nem értek
hozza: konyveket Hegelrdl még angolul sem volt idém olvasni, nemhogy eredetiben, német tuddsom tényleg mini-
malis. (Bar azt hiszem, pont az a Wallace forditja mostandban, aki a Balliolban évfolyamtarsam volt.) Es bar ebbéli
ismereteim hidnya nem volna ok szomorUségra, hiszen mostantl mar utananézhetnék ezeknek, ha érdekel és valami
miatt szlikséges, néhany napja a kényvtarban mégis szomorkodva tettem vissza a polcra Arisztotelész Metafizikdjat,
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mivel Ugy éreztem, most nem olvashatom el, s6t talan sohasem kellene. Elvégre is itt van alkalmankénti olvasgatasra
Duns Scotus, aki még Arisztotelésznél is tobb nekem és inkabb pace tua, mint egy rakasnyi Hegel. De ebbdl legalabb
megérted, ha pusztan azt tudom valaszolni, hogy érommel hallom, hogy még ott vagy, ahol mondod, vagyis hogy még
nem mélyedtél el talsdgosan Hegel és tarsai feneketlen kitjaban.

Hamarabb is valaszoltam volna, de lattam, hogy még egy kis ideig nem leszel Londonban. Teoldgiai tanulmanyaim
annyira lekotnek, hogy szinte semmire nincs idom: az az igazsag, hogy nagyon nehéz a tananyag. Mindazonéltal pro-
balok egy kis id6t szentelni a walesi nyelv tanulasara is, mely egyike a legnehezebb nyelveknek.* Oszinte szeretettel
baratod, GERARD M. HOPKINS S. J. * A héber is része a tanmenetnek.

St. Beuno’s College, St. Asaph, Eszak-Wales, 1877. aprilis 3. R. Bridges-nek [...] Hogy ki Szent Beuno? Es
hogy meghalt-e mar? Igen, mar 1200 éve, ha nem tévedek. Nagybatyja volt Szent Winfridanak, és 6 keltette 6t életre,
mikor utdbbi martirhalalt halt sziizessége védelmében, és ekkor fakasztotta a hires forrast is8, mely hitattal tolt el,
valahanyszor latom és csodalattal tltene el mindenkit, aki latja, oly b&ségesen és szépen arad ez az dyladv owp:® ha
nem olvastad torténetét (Butler életrajzaiban vagy masutt), pétold, bar jobb, ha mesének veszed, mint ahogy nyilvan
az Evangéliumokat is annak tartod. Ami Szent Beundt illeti, kdzponti szerepe van a wales-i mitologidban és babonésan
tisztelik, legalabbis a kdzelmultig tették, példaul a marhak furcsabb jegyeit Beuno-jegyeknek hivtak.

Ma reggel, apriljs 8-an fulembe jutott, hogy A... W... a Trinity College-ban teljesen megtébolyodott. Mindig is volt
némi elmezavara. Oszinte szeretettel baratod, GERARD M. HOPKINS S. J. Es nehogy mar azt mondd, hogy a soraim
nem skandalhatdak. Vedd észre, hogy az ng hangz6t ugyanigy elizidnak tekintem, mint a latinban az m-et szoktak.

St. Beuno’s College, 1877. aug. 21. DRAGA BRIDGES, - leveled ezittal nem fogja szérakoztatni a provincialis
atyatl0, mert éppen Jamaica felé hajozik: nem mintha utazasairdl informaciokat oszthatnék meg veled, de mivel errdl
most beszamoltak a katolikus lapok is, igy elarulhatom. [...]

Parodiad meggy6zott, hogy érted a metrumot. Megjegyzést csak ahhoz fiiznék, hogy szerinted minden elképzelhetd
licenciat megprobalok kihasznélni. A val6sag azonban az, hogy minden licenciam, pontosabban szabalyom ellenére
kotottebben irok nalad — és talan tobbi kortarsamnal is. (Ha eltekintiink a Bremen-stréfatoli, melyet 10 évnyi hallga-
tas utan elséként, még verselési elveim tisztizasa el6tt irtam, szabalyosan hangzanak a rimeim is — love-prove tipusu
rimekkel pedig végképp nem élek.) [...]

Nyilvan nem azt allitom, hogy a sprung ritmusokat talaltam ki én, hanem hogy a sprung ritmust!2; egyes sorok
erejéig ugyanis ez nem ritka az angolban. Ezekre 6raimon is felhivtam a figyelmet — pl. ,,Why should this desert be?”
— melybe a szerkesztok igy-tigy megprobaltak belejavitani; ,,There to meet with: Macbeth” vagy ,,There to meet with
Mac: beth”; a Battle of the Baltichan Campbell is csinél ilyet — ,,and their feet along the deep: proudly shone” — és a
Ye Marinersben is — ,,as ye sweep: through the deep” stb; Moore-nal is van ilyen, melyet most nem tudok idézni; a
Grongar Hillben is van; mondokakban, kiszamolokban és refrénekben is gyakori, hogy Pom Pomrol ne is beszéljiink
—, de én a Deutschlandban mindennek szabadsagjogot adok, hogy kdvetkezetes és allando skandalasi elvvé valjon.

Tulfutd verslab nincs a Deutschlandban. A talfuté verslab, bar ellentmondasnak tlinik, egy felvallalt extrametrikus
effektus; része is és nem is része a metrumnak; nem része, mert nem szamoljuk, de része, mert az effektus, melyet szan-
dékom szerint kelt, kihat a vers sikeres megoldasara. De a Deutschland hosszu (pl. hét sz6tagos) verslabai szigortan
metrikusak. A talfuto verslab csak az ellenpontozd versek sajatja, ahol az alap egy ismert, beazonosithat6 és megjegyez-
het6 ritmikai séma: a Deutschland tehat nem ellenpontoz; a sprung ritmus Kizarja az ellenpontot. A két szisztémat csak
mashol, egyes szonettjeimben vegyitettem: ez ugyanis mindennél igényesebb és nehezebb vallalkozas.

A Samson Agonistes korusainak ritmusa félig ellenpontozott, félig sprung. Valdjaban sprung, de Milton ugy csindl,
mintha a hallott ritmus (vagyis a szimultan rélltetett masodik ritmus) ellenpontozna egy ismert ritmikai sémat, melyet
szamolunk ugyan, de nem halljuk, és igy val6jaban nem is létezik. Mindezt azért teszi, hogy hagyomanyosan lejegyez-
het6 iteme is legyen, és mert attdl is fél, hogy szovegét esetleg ritmikus prozanak vagy (hiszen ki tudja, mit mondtak
volna a kritikusok?) akar ritmus nélkiili prézanak gondoljak. A francia és walesi koltészetben fellelhetd ellenpontozott
sprung ritmusok abban térnek el Miltonétdl, hogy azokban vajmi kevés szétagszamlalas van, annyira kevés, mint
mondjuk a sorokba tordelt prozaban, példaul a zsoltarokban; ezek tehat a szavak nativ ritmusat importaljak a kolte-
szetbe; Milton szimultan ritmusa ezzel szemben valodi kolt6i ritmus, sajat szabalyai vannak, melyeket kovetkezetesen
hasznal, és ehhez adddik tovabbi bonyodalomként a szétagszamlalas.

Miért hasznalok egyaltalan sprung ritmust? Mert ez all legkdzelebb a proza liktetéséhez, azaz a nativ €l6beszéd termé-
szetességéhez; ezt tartom a legkevésbé erdltetett, a legszonokibb és leghangstilyosabb ritmusfajtanak, mely két ellentétes és
latszblag Osszeegyeztethetetlen szépséget kombinal, a liktetést — mely a ritmus lényege — és a megszolalas természetességét
— hiszen ha mondjuk a ,,lashed r6d” prozaban jol szol, és hatasat inkabb erdsiteni, mintsem gyengiteni kellene, miért kotelezo,
hogy versben ,,lashed birch-r6d”, vagy valami ehhez hasonl6 mesterkéltség valjék beldle?

Mar korabban is mondtam neked, hogy kdltészetem inkabb szavaldsra, mintsem olvasésra valo; oratorikus, mar ami
a ritmusat illeti. Szerintem ha elmélyedsz abban, amit itt most elmondtam, élvezdjévé, és ha szabad ilyet mondanom,
hivévé is valhasz.

Kérded, hivhatod-e preszumptudzus?3 zsonglérkodésnek. Nem, de csak azon okbol kifolyolag, hogy a preszumptuczus
nem angol szo.

Eszembe se jutna, hogy barmin is valtoztassak. Miért kéne? Nem a nyilvanossagnak irok. Te vagy a nyilvanossagom
és remélem, hogy hivemmé valsz.

Azt mondod, semmi pénzért nem olvasnad el Ujra a Deutschlandot. Légy szives, tedd meg mégis! Hiszen a pénz
mellett szeretet is van a vilagon. Ha homalyos a jelentés, ne az vonja el a figyelmed, hanem a legjobb ¢és legérthetébb
stréfakra koncentralj inkabb, a két rész zaro strofaira példaul és a hajotorés-narrativara. Ha igy tettél volna, jobban
tetszett volna és valami konstruktiv kritikat is kuldtél volna, de ebben a formaban most nincs sok haszna biralatodnak,
hiszen csak azért idézi munkam, hogy tiltakozzon alapelveim és modszereim egésze ellen.

Hozzatenném, hatha esetleg érdekel és okulsz beldle, hogy a vers ram vonatkozé utaldsai a sz6 szoros értelmében
mind igazak és valoban megtorténtek; semmi poétikus toldas nincs benniik helykitoltés céljabdl. Oszinte szeretettel
baratod, GERARD M. HOPKINS S. J.

58



1878. okt. 5. R. W. Dixonnak, 111 Mount Street, Grosvenor Square. IGEN TISZTELETES ES DRAGA URAM,
— Great Yarmouthba tett utam és egyéb munkaim okan kedves levelére csak késve tudok vélaszolni [...]

Mr. Lobbot teljesen szem eldl veszitettem; azt se tudom, él-e vagy hal. Az igazat megvallva nem szerettem gimna-
ziumi éveimet, az emlékiiket is ki akartam tordlni, olyannyira, hogy szégyenszemre még olyanokkal sem torédtem ké-
sObb, akik egyébként kedvesek voltak velem. Oxfordot viszont nagyon kedveltem. Ott lettem katolikus. De diplomam
megszerzese Ota, egy haromnegyed 0ras vizit kivételével, nem latogattam vissza. Most van ott egy templomunk és egy
rendhézunk.

Okt. 6. —[...] Egyetértek azzal, amit Miltonrol irt. Olvasasa kozben koltészete mintha valami sziikségszer(i és 6rok
dolog lenne (szamomra Purcell zenéje is ilyen). Ami a ,proper hue -t illetil4, ha ma irna Milton, mar kényes volna, de
feltételezem, hogy itt sajat szinre gondol, és a cimertanban is van proper szin; de még igy is makulatlannak érzédik a
sor. Régen biztosan méas ténusa volt e szonak. A walesi t4jsz6las a szépre hasznalja; a madardal nekik proper, és egy
walesi kisfil, akinek az Uveghazi virdgokat egyszer megmutattam, igy kialtott: ,,Milyen proper!” — gy tiinik, egyre
jobb a Milton-szakirodalom, és Masson elkezdett rola irni egy terjedelmes életrajzot, melyet talan mar be is fejezett. [...]

Milton verselésének sok figyelmet szenteltem és kései ritmusalakzatait is kijegyzeteltem. Ez akkor volt, amikor né-
hény éve retorikat kellett tanitanom. Ebben a tekintetben szerintem a Visszanyert Paradicsom a legmodernebb, és lirai
szempontbdl az Agonistes. Mar sokszor akartam irni ezekr6l, kiilondsen ritmusukrol; szerintem kevesen értenek hozza.

Azt kérdi, irok-e verset magam is. Nos, amit régen irtam, elégettem, miel6tt beléptem a jezsuitdkhoz, és akkor ugy
dontéttem, hogy mivel ez nem része a szerzetespapi hivatasnak, nem irok tébbet, hacsaknem eldljaréim mégis gy ki-
vannak; hét évig tehat semmit sem irtam, két vagy harom kis alkalmi darabon kiviil. De amikor *75 telén a Deutschland
a Temze torkolataban elsiillyedt és fedélzetén 6t ferences ndvér, akik Németorszagbol a Falk Torvények miatt mene-
kiiltek, a vizbe vesztek, meghatott mindez, és széltam rola a rektornak; 6 azt mondta, szeretné, ha valaki irna egy verset
a témarol. Ezen felbatorodva munkahoz lattam, és bar eleinte ki voltam esve a gyakorlatbdl, készitettem egyet. Akkor
mar régota kisértett egy Uj ritmus gondolata, melyet végre papiron is megvalositottam.
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Lényege, hogy csak a hangsulyok szerint skandaljuk a verset, anélkiil, hogy szétagokat szdmolnank, és |gy akar egy
hosszli szotag, akar t6bb rovid €s egy hosszu is képezhet verslabat. Azt nem allitom, hogy az oOtlet teljesen 1j; csirdja
megtaldlhat6 a zenében, a mondokékban és népi rigmusokban, valamint egyes koltoknel és azota latom, hogy a kriti-
kusok is targyaltak mar. ime néhany pelda— Ding, dong, béll; Plssy’s in the wéll; Who put her in? Little Johnny Thin.
Who pulled her 6ut? Little Johnny Stout.” Mert hiszen ha minden sorban harom hangstly van, harom verslab, ebbdl
az kovetkezik, hogy egyes verslabak csak egy szétagosak. Ilyen ez is; ,One. Twé, Buckle my shée’ stb. Campbellnel
ez van: ,And their féet along the déep proudly shone’ — it was tén of Aprll morn by the chime’ stb.; Shakespeare-nél a
szerkeszt6k altal hibasan javitgatott ,Why should this desért bé?’; Moore-nal egy kisebb dal, melyre most nem emlék-
szem; etc. De nem tudok rdla, hogy barki is tudatosan felvallalt alakzatként hasznalta volna. Szerintem viszont jobb és
természetesebb, mint a szokvanyos szisztéma; sokkal rugalmasabb, és erdsebb hatasokra képes. A hangsulyokat azon-
ban ékezettel kellett jel6lndm a szbvegben, és ez a tény, valamint az, hogy a rimeim athajlottak egyik sorbdl a masikba,
tovabba bizonyos csengés-bongasok, melyeket a walesi koltészetbol meritettem (ezt naluk cynghaneddnek hivjak) és
még szamos mas furcsasag csak rémiilt szerkesztdi szemekkel talalkozhatott. Igy amikor a verset felajanlottam a The
Month c. magazinunknak, bar el6szor elfogadtak, késobb visszakoztak és nem merték kinyomtatni.

A Deutschland utan mar megengedhettem magamnak, hogy irjak, de lelkiismeretembe titkdzne, ha sok id6t szannék
ra; ugyhogy azéta csak keveset irtam és még kevesebbet fogok. Késziilt viszont egy rovidebb darabom ugyanilyen
,sprung ritmusban’ a Eurydice-r6l, de egyszeriibb, rovidebb, ékezetek nélkiili; ezt is elkiildtem a The Monthnak, de ez
sem tetszett nekik.

Szonettjeim is vannak és egyéb aprobb munkaim; egy résziik sprung ritmusban, melyet tovabb fejlesztettem — pl.
talfutd labakkal’, melyeket nem szamolunk skandalas kozben (ilyen a kései Shakespeare-darabokban is talalhatd, de
ott licencia, mig nalam esztétikai hatasok eszkdze); mas résziik hagyomanyos ritmusban, de ellenpontozva (az ellen-
pont ez: Home to his mother’s hduse private retirned’ és Buit to vanquish by wisdom héllish wiles’ stb.); megint mas
résziik hagyomanyos ritmusban ellenpontozas nélkiil, ebbdl egy-kett6 van csak. De még motivaciom sincs, hogy irjak,
mert nem gondolkodom kiadasban. [...]

Katolikus templom, St. Giles, Oxford. 1879. jan. 19. DRAGA BRIDGES! — Most, hogy bemutattam neked Mr.
Dixon muzsajat ¢és neki a tiedet, kdzvetitd szerepben érzem magam. Epp most jelentkezett. Azt mondja, kiaddja a
Smith, Elder & Co. Nem emliti, hogy elfogytak volna a példanyok (akkor tényleg nagy lenne a kereslet iranta), biztos
megszerezheted a konyveit, most mar tudod is, hol. Inkabb azt mondja, & nem kap a tieidbdl. Talan emlitetted, hogy az
utdnnyomas is elkelt —a The Growth of Lovera gondolok. De ha igen, nalad biztos van még bel6le. Nem tudnal tovabbi-
tani egy dedikalt példanyt ide: Rev. R. W. Dixon, Hayton Vicarage, Carlisle? vagy akar rajtam keresztul? Oriilnék neki,
s neked is j6 lenne, mert egy masik ko6ltd mar nmagaban is egy egész publikum.

Most, hogy Mr. Dixon rakérdezett, irok-e magam is, mert nyilvan emlékezett dijnyertes versemre a Highgate-ben (ahon-
nét, mint mar mondtam neked szerintem, ismeretséglnk is ered), mondtam, hogy igen és miket, és most mar olvasni is
akarja, és fogja is, ha majd megkiildom. Err6l jut eszembe, remélem tovabbitottad a Deutschlandot, mint kértelek.

[...] Még egy dolgot hadd emlitsek. Nyilvan tudod, hogy szeretném, ha katolikus lennél, vagy ha nem, hat keresztény,
vagy ha az nem, hat legalabbis igaz hivd (mert hogy egyszer megosztottad velem az istenségrol vallott nézeteidet, me-
lyek nem voltak helyénvaldak). No mar most azt nyilvan elfogadod, hogy a kérdés, hogy vagy-e vagy leszel-e valaha
ezek koziil egyik vagy masik, attdl és csak attél fiigg, hogyan gondolkodsz, vagy adott esetben miként befolyasol vagy
nem befolyasol masok gondolkodasa és érvelése. Ezekre reflektalva talan meglep6dsz, miért nem vetem fel, hogy ennél
tobbon is mulik, s6t mulnia kell a dolognak, konkrétan az imadsagon, és egyszer azt hiszem, ezt valoban fel is vetettem
mar neked. Jelen korulmények kozott azonban ezt nem volna teljesen kovetkezetes felvetni vagy elfogadni. De van
egy masik tandcsom, mely vitathatatlan, mégis varatlanul érhet. En nagy hangsulyt fektetek ra. Az alamizsnalkodas.
Ez lehet pénzben vagy mas formaban, melyre, mint azt korhazi tapasztalataidbol te is tudod, mindig van igény. Nincs
kétsegem, hogy szoktal alamizsnéat adni, de akkor viszont adj tobbet: merészen fogalmazok, de a j6zan kényelmetlenség
hataraig adj. Fieri non potest ut idem sentiant qui aquam et qui vinum bibant:> Nem elég elképzelni, erezni is kell,
mennyire masként gondolkodik és 1étezik az az ember, akinek kényelmét legfeljebb kiils6 megszoritasok zavarjak,
mint az, akinél ugyanezt sajat karitativ adomanya okozza: nem a bdség és a megszoritas kozti kiilonbségrol beszélek,
az kdnnyen érthetd és legtobben ismerik, kénytelen-kelletlen, tapasztalatbol, hanem arrol, hogy mennyire mas, ha az
ember kemény arat fizet sajat jotettéért, mintha semmit. Ha valami teljesen meg tudja valtoztatni az embert, ez bizto-
san; nemcsak gondolkodasat, hanem akaratat és mindent. Ezt valami olyasmi illusztralja leginkabb, mint az a kérdés,
melyet a francia puspok papjainak ismételten feltett, amikor egyikiuk-masikuk, arra hivatkozva, hogy nem elég eszes,
vissza akart vonulni papi teenddinek gyakorlasatol: ,Es hogy hivjak a kisasszonyt?’ Egyesek szamara a kovetkezd
kérdésnek (nem annak, hogy hogy hivjak a kisasszonyt, mert ennek jelen esetben se fiile, se farka) semmi koze nincs a
Krisztusba vagy Istenbe vagy barmilyen igazsagba vetett hithez, mégis igy kell feltenni: mi jot tettél masokkal? Amir6l
most beszélek, az egyszerre all krisztusi alapon és racionalis alapon. Lehet, hogy sok jét tettél, de lehet, hogy nem elég:
szerintem nem elég. Mindezt persze univerzalisan értem mindenkire; konkrét informacioval rolad nem rendelkezem,
nem is szerezhetnék ilyet, helytelen, és indiszkrét is volna.

Jan. 23. — Ugy érzem, vakmerdség és tolakodas volt részemrol, hogy ilyeneket irtam. Mégis: ha fontos szdmunkra a
koltészet, mennyivel fontosabb az erkolcsos élet! [...] Oszinte szeretettel baratod, GERARD M. HOPKINS S. J.

St. Giles Templom, Oxford. 1879. febr. 15. DRAGA BRIDGES, — Hozza kellett volna tennem a maltkoriban, hogy
a Silver Jubileel® megjelent. Rendtarsunk, John Morris atya ugyanezen cimii és ugyanezen alkalomra irt homiliaja
végén keriilt nyomtatasba. Multkori levelem 6ta megtalaltam, és az emlékezetbdl leirt valtozat, melyet kiilldtem neked,
nem egészen pontos. A harmadik stréfa igy néz ki —

Not today we need lament

Your lot of life is some way spent:
Toil has shred round your head
Silver, but for Jubilee.
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fgy vel6sebb. Kérlek javitsd, ha felveszed gytijteményedbe.

Nem, ne kérj Gosse-tol17 ilyesmit. (1) Ha akarnék publikalni, és ilyen hamar, til nagy felhajtas volna egy ilyen el6ze-
tes emlités, nem volna becsiiletes dolog engedélyeznem. (2) Ha megengedném, egyetlen kritikai cikkely utalasa nagyon
keveset hasznalna, kiilondsen, hogy a publikalas most szoba sem johet. (3) Oszintén mondom, hogy nem akarok publi-
kalni. Azon tGlmen&en, hogy a két hajotoréstl® kordbban megkiséreltem elfogadtatni a The Month folydirattal, tovabbi
1épést ez iranyban nem tettem és nem is akarok tenni. Ha egy szaktekintély tudna nyomdakész versemr6l és ajanlana,
hogy megjelenteti, nem utasitanam vissza, bizonyos fokig oriilnék neki. De ez nagyon valdszinttlen. Tervem tehat
pusztan annyi, hogy egybegylijtom verseimet — jelenleg még korrektirdim sincsenek beldlikk —, hogy ha valakinek tgy
tetszene, halalom utan kiadhassa. Es ez is persze valdszinitlen, s6t tavoli. De mas szempontok is adodnak mindehhez,
példaul, hogy a publikalashoz tdbbre is szikség volna, vagy legalabbis, hogy folytatni kellene, és hogy miként. Tiszta
lelkiismerettel nem szanhatok tobb id6t a koltészetre, olyan ihletem sincs, mely masokat irasra szokott 6sztondzni. A
versiras nagy 0sztonzdje nem mas, mint az érzelem, foként a szerelem, és az egyetlen személy, akibe én szerelmes va-
gyok, csak ritkdn, mostansag kiilondsen is ritkdn, mozditja meg szivem, és amikor meg igen, nem ,kovacsolhatok bel6le
tokét’, az szentségtorés volna. Es persze ott van az is, hogy nehezen olvashatova tettem miiveimet.

Furcsasag tekintetében koltészetem kétségtelenul kihagsokat kdvet el. Remélem, egyszer majd kikdtok egy ki-
egyensulyozottabb és Miltonhoz mérhet6bb stilusnal. De amint a zenében a hang, dallam, a festészetben pedig a min-
tazat ejt meg leginkabb, ugy koltészetem célja is mindenekfolott ez a belsé dizajn, vagy mintazat, vagyis az, amit
,belsé alkatnak’19 szoktam nevezni. No mar most a dolgok épp e dizajn, mintazat vagy belcsin révén kulonilnek el
egymastol, és bizarrsigom sem mas, mint ezen elkiilonilés hivsaga. E hivsagot biztos nem keriiltem el. A ,szem ka-
nyarodasa’ azonban csak akkor bizarr, ha rosszul képzeljik el: ha a szemgolyok mozgasakent, akkor igen, de én gy
értettem, hogy fokuszpontja kanyarodik és egybeesik a targy helyével és azzal egyitt kanyarodik.20 Hiszen a targyrol,
egy egyszer keleti, masszor nyugati irdnyban egyre messzebb tiind lanternarél valéban elmondhatd, hogy kanyarodik.
Igy kell tehat olvasni. [..]

Stonyhurst College, Blackburn. 1882. okt. 18. DRAGA BRIDGES! — Whitmant3l maximum hat darabot olvas-
tam: (1) A Bedford Square-i konyvtarban a ,,Pete”-et (talan mast is; ha igen, nem jut eszembe?1), melyre te is felhivtad
figyelmemet; (2) az Athenaeumban vagy az Academyben kettét, a Man-of-War Bird-rél szol6t és a ,,Spirit that formed
this scene” kezdetiit, (3) rovid idézeteket Saintsburynek az Academyben megjelent kritikdjaban; masra nem emlékszem.

Mindez, bar nagyon kevés, éppen elég volt, hogy hatarozott benyomast kapjak markans és eredeti gondolkodas-
modjardl, és kiilondsen ritmusarol. Talan még arra is elég, nem tagadom, hogy ihlesse, s6t befolyasolja sajat stilusom:
allitolag a francidk egész modern tajképfestészete egyetlen Constable-festményhez vezethetd vissza, mely a szdzad
elején a Salonban volt kiallitva.2

A kérdés tehat csak az, hogy valoban befolyasolt-e. De elészor azt is hadd mondjam el — ezt maskiilonben nem
mondanam —, hogy szivem mindig is azt sligta, hogy Kortarsaim kdzt Walt Whitman gondolkodésa &ll legkozelebb az
enyémhez. Ezt kellemetlen bevallanom, Iévén, hogy nagy csirkefogd. Es ez azt is jelenti, hogy minél jobban vagyom,
hogy olvassam, annal ink&bb tiltom magamnak.

Errdl a darabrol mindazonaltal Ggy hiszem, téves, amit mondasz, és ha jobban atgondolod a dolgot, ra fogsz jonni,
hogy a hasonlésagot és stilusutanzast pusztan te képzelted oda.23

ElGszor is a ritmusrodl. Persze €szleltem, hogy hosszl soraim latszatra hasonloak az 6véihez, hogy az egyikiinkrdl
eszébe juthat az olvasdnak a masik. Raadasul egyikiink ritmusa sem hagyomanyos. De itt véget is ér a hasonlatossagok
sora. Amiket olvastam t6le, fleg rendhagy6 ritmusu prézak voltak: legalabbis azt gondoljak, hogy ennek szanta dket,
és nekem is annak tiintek. Egy sortoredék jut eszembe: ,or a handkerchief designedly dropped’.24 Ez daktilikus, ponto-
sabban anapesztikus ritmus, mert hiszen az angol nyelvben szokvanyos feltételezni, hogy a hangsuly mindig a verslab
végén van, melybdl az kovetkezik, hogy a hagyomanyos verselésben csak kétféle verslab lehetséges, a jambus és az
anapesztus, és ehhez még az én sprung ritmusom is csak egyet ad hozz4, a negyedik paiont. Ha tehat a szokvanyossag
kedvéért igy olvassuk, akkor a fenti toredék anapesztikus — ,or a hand | kerchief |design | edly dropped’ —, és van egy le-
allas, egy tudatos ritmustorés is a ,handkerchief’ utan, nyilvan azért, hogy a sor ne valjék tisztan verssé, vagyis olyanna,
mintha mondjuk igy lenne: ,or a handkerchief purposely dropped’.

Itt ellenvetheted persze, hogy de, 6 tiszta verset akart és hogy a verslab valgjaban paion — ,or a hand / kerchief
design / edly dropped’; vagy hogy azt akarja a de sztaggal, amit én a talfutd versldbakkal szoktam csinalni — hiszen
ugyanazt a hatast éri el ezzel, amit én azzal. Erre tehat olyan valaszt kell adnom, mely nemcsak erre a sorra érvényes,
hanem minden hasonléra, minden olyan esetre, amikor multbeli kolték sprung-ritmust hasznaltak — hasznaltak volna,
ha megtehették volna. A sprung-ritmus els6 hallasra is oly messzemenden természetes dolog és olyan erejii, hogy ha
ismerték volna, hasznaltak volna. Sokan melengették magukban, hogy gy mondjam, de nem kelt ki, szemik tigyébe
kerult, de nem ismerték fel. Ha jol tudom — ezt még kutatom és hamarosan hatarozottabban is beszélhetek majd rola
—, még teljes erejében és szépségében viragzott az dangol verselésben, a kézépangol Piers Plowman mar flizfaverssé
fokozza le (e hires kélteményt épp most olvasom és kezdek arra a kdvetkeztetésre jutni, hogy nem éri meg), utolsd
tudatos alkalmazoja Greene volt, de sose €l vele tartdsan; azutan eltiint — hiszen az, hogy egy-egy verslab erejéig fel-
tlinik itt-ott, az még nem sprung-ritmus, egy fecske nem csinal nyarat. (Kivéve persze Miltont, mert 6 teljesen egyedi
eset.) Egy ilyen dologrol nem mondhatjuk, hogy ¢l és hasznaljak, hacsaknem tudatosan és szandékosan teszik; hogy
felismerjiik-e és komolyan vessziik-e a format, melyben alkotunk, dont6 kritérium. Whitman esetében (de te ezt jobban
tudod, hiszen tébbet olvastad) nincs jele annak, hogy e ritmustdréseknél paiont vagy talfuté verslabat akarna hasznalni,
az meg egyenesen furcsa volna, ha azt varna el olvasditdl, hogy maguktél értsék meg azt, amit akkor is nehezen értenek,
ha figyelmiiket felhivjak ra. Ha nem mutat ilyen szandékot, akkor nem is hasznalja; vagyis amit irni akar — és ir is —, az
ritmikus préza és nem tobb. De mindegy, ezt valdszintileg te sem gondolod masként.

Jo. Na méar most a prézaritmus az angol nyelvben csak kétféle lehet (ha elfogadod, hogy felfelé szoktam skandalni,
hangsulytalan szotagok feldl a hangsulyos felé és nem forditva) — vagy jambikus vagy anapesztikus. Ha keverjiik 6ket,
lehetséges még (hivjuk igy) egy harmadik mérték is. Amit tehat irni akar, az valamelyike ezen hdrom egyszerti mérték-
nek, a tiszta jambikusnak, a tiszta anapesztikusnak vagy keverékilknek. Nem vagyik ezen tllra, idealja egy nyers és,
mint pont ebben a ,Spirit that formed this scene’ cimiiben hivja (mely nagyon tanulsagos olvasmany ebben a témaban)
,barbar’ mivészet és ritmus.
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A sz¢éls6ségek Osszeérnek, és (most az igazsag kedvéeért olyat kell mondjak, ami biiszkeségnek hangzik), ez a barbar
miivészet, ez a szélsOségesen nyers, a proza szintjéig lebontott ritmus szinte 6sszeér multkori mithelymunkdmmal. Azt
a darabot ugyanis nagyon megmunkaltam. A hosszu sorok nem magvaszokatt titemek: minden mért és id6zitett benniik.
Vard ki, mig flled hozzajuk szokik, és ra fogsz jonni. [...]

Kilénben is, a Binsey Poplarsrdl miért nem mondtad, hogy hasonlit Whitmanre? A mostani darab ugyanaz a tipus
és torekvés, csak magasabb szinten. A sorok is hosszabbak, a strofak is hosszabbak (melyekbdl ketté van mindkét vers-
ben és egyméshoz val6 viszonyuk is ugyanaz), de a két darab nagyon hasonl6: nézd csak meg. Ha pedig igy van, mért
mondod, hogy a mostaniban nem magamat adom? Nem err6l van szo, ebben biztos vagyok.

A fenti megjegyzéseket nem Whitman lejaratasara tettem. ,Barbar’ stilusanak vannak elényei, és ez az 6 valasztasa
volt, mint mondja. De az nem lehet, hogy a kecske is jollakjon és a kaposzta is megmaradjon. O gatlas nélkiil megeszi
a kaposztajat, én 6rzom a magamét. Ez nagy kiilonbségnek szamit. [...]

University College, St. Stephen’s Green, Dublin, 1887. febr. 17. DRAGA BRIDGES, - [...] Holnap lesz harom
éve, hogy Irorszagban vagyok, harom farasztd, elpocsékolt, pocsék éve. (Ma délutan megint talalkoztam a virul6 Tynan
kisasszonnyal. Azt mondja, amikor eldszor latott, hisznak nézett, baratndje pedig tizendtnek; de mar nem doélok be
ennek. Lelkem ¢és testem belseje, mint egy aggastyan 6sz bozontja.) Végeztem ezalatt (tilnyomorészt), amit Isten akart,
és rengeteg, rengeteg vizsgadolgozat javitasat. Olyan allasban vagyok, ahol ill6, sot szinte kotelez6 lenne irni is valamit
(a klasszika szaktertiletén), valami olyat, amelyben jaratosnak érzem magam és a szakma okulasara lehet: van is jlyen
téma; probalok is irni rola; de rajottem, hogy nem tudok haladni vele, hogy ezutan még kevésbé fogok tudni. Es ha
az se megy, amihez leginkabb megvan az eszkdztaram és legkénnyebben kellene menjen, a tdbbi dolgot nyilvan még
kevésbé tudom csinalni. [...]

Olty Péter forditasa
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