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Harzreise im Winter
(Teli utazas a Harz-hegységben)

Ha az ember egy talanyos vers torténetét, vonzatait,
¢letrajzi kereteit, értelmezési valtozatait, jelentést modo-
sitd utokorat szamba veszi, nem képes tobbé visszahe-
lyezkedni abba az allapotba, amelyben még keveset tudott
a szovegrol. A kolto (kiilondsen Goethe) maga is rengeteg
mas miifaji anyaggal vette koriil miivét, kiilonbozo élet-
korszakaiban, mas-mas szandékkal. Versének keletkezé-
sét az ihletfolyamattal parhuzamosan, bar csak vazlatosan
rogziti naploja; tobbé-kevésbé a keletkezéssel egyidejiileg
részletezi levelezése, foleg a Frau von Steinnek irt sorok.
De a koltoé késobb is vissza-visszatért erre a versre, erre a
témara, olykor — s ez szembeszokd — ugyanazokkal a sza-
vakkal, amelyeket évtizedekkel azel6tt hasznalt. A tény-
allast arnyalja az a tény is, hogy a szoveg tizenkét évvel
keletkezése (1777) utan latott csak napvilagot (1789), s
az ismert valtozatok komoly eltéréseket mutatnak. A vers-
6l Goethe — mondom kiegészitésiil — évtizedek tavolabdl is
beszélt még behatdan, nem hamisitd szandékkal, de némi-
leg pontatlanul. 1820-ban, egy Kannegiesser nevii gimna-
ziumi tandr kérésére kommentart fiiz sajat régi szovegéhez,
majd 1822-ben a Campagne in Frankreich cim(i miivében
aprolékos emlékezéssel idézi meg a vers sziiletési koriilmé-
nyeit. Ha ezeket a potlolagos adalékokat tekintetbe vessziik,
nem tudjuk mar felrajzolni azt az elsddleges dsélményt, ame-

HARZREISE IM WINTER

Dem Geier gleich,

Der auf schweren Morgenwolken
Mit sanftem Fittich ruhend

Nach Beute schaut,

Schwebe mein Lied.

Denn ein Gott hat

Jedem seine Bahn
Vorgezeichnet,

Die der Gliickliche

Rasch zum freudigen
Ziele rennt:

Wem aber Ungliick

Das Herz zusammenzog,
Er strdubt vergebens

Sich gegen die Schranken
Des ehernen Fadens,

Den die doch bittre Schere
Nur einmal 16st.

In Dickichts-Schauer
Dréngt sich das rauhe Wild,
Und mit den Sperlingen

lyet a vers dnmagaban szerzett valaha tajékozatlan olvasdja-
nak. Amit a mirdl az idében megtudunk, tagitja a jelentést,
nem vart Osszefliggéseket teremt a mtivon beliil, az érthetet-
lenség kellemetlen allapotabdl a kimerithetetlenség varazsla-
tos allapotaba emeli a kdlteményt, s mintegy lezarhatatlanna
teszi az értelmezést. Goethe kifejezésmadja, ezt megszoktuk,
onmagaban is talanyos, befliggdnyozott, s kiegészitd ihletet
kivan az olvas6tol. De ebben az esetben a mii maga is tovabb
rétegzodik a jarulékanyagok ismeretében, s a jarulékanyagok
maguk is tobbletértelmezési igényekkel nyitjak meg (vagy
¢épp ellenkezdleg: torlaszoljak el) magat a miivet. Az isme-
retek gyarapodtaval az ltalanos olvasoi tétovasag kérdéses
részletekre szeleteli a szoveget, de mikdzben az Gsszefiig-
gések pillérei megvilagosodnak, a szévedék egyre szamo-
sabb pontjan megsulyosbodnak a kicsi kételyek: az esztéti-
kai nagyszeriiség 0sszbenyomasa versengésbe Iép a szoveg
filozofiai-etikai-emberi kételyeivel.

Lassuk tehat elészor a mii kés6bbi, csiszoltabb valtoza-
tat; a korabbi, beszédes eltérésekrol arulkodo eredetit csak
mérvado értelmezési pontokon emlitem majd, mégpedig
ott, ahol a korabbi és késébbi valtozat kdlcsonos tiikrozo-
dései komolyabb mérlegelést indokolnak.

A koltemény sajat forditasomban:

TELI UTAZAS A HARZ-HEGYSEGBEN

Mint keselyt

ha sulyos hajnali felh6k hatan
szelid szadrnyakon pihen

¢és prédara les —

ugy lengj, dalom!

Mert egy isten
megrajzolta rég
palyajat mindenkinek:
aki szerencsés,

az zuhan stivitve
boldog célja felé —
de kinek csapas
rantotta Ossze szivét,
az hiaba horgad

az érc fonalak
szoritdja ellen,
melyet csak egyszer
nyes at a kesert ollo.

Bozot jéghidegében
szorong a vacogo vad,
s a gazdagok rég




Haben langst die Reichen
In ihre Stimpfe sich gesenkt.

Leicht ists folgen dem Wagen,
Den Fortuna fiihrt,

Wie der geméchliche Trof3
Auf gebesserten Wegen
Hinter des Fiirsten Einzug.

Aber abseits wer ists?

Ins Gebiisch verliert sich sein Pfad,
Hinter ihm schlagen

Die Strauche zusammen,

Das Gras steht wieder auf,

Die Ode verschlingt ihn.

Ach, wer heilet die Schmerzen
DeB, dem Balsam zu Gift ward?
Der sich Menschenhaly

Aus der Fiille der Liebe trank?
Erst verachtet, nun ein Verdchter,
Zehrt er heimlich auf

Seinen eignen Wert

In ungniigender Selbstsucht.

Ist auf deinem Psalter,

Vater der Liebe, ein Ton
Seinem Ohre vernchmlich,
So erquicke sein Herz!
Oeffne den umwdolkten Blick
Uber die tausend Quellen
Neben dem Durstenden

In der Wiiste.

Der du der Freuden viel schaffst,
Jedem ein tiberflieBend Mal3,
Segne die Briider der Jagd —
Auf der Féhrte des Wilds

Mit jugendlichem Ubermut
Frohlicher Mordsucht,

Spéte Récher des Unbills,

Dem schon Jahre vergeblich
Wehrt mit Kniitteln der Bauer.

Aber den Einsamen hiill

In deine Goldwolken!

Umgib mit Wintergriin,

Bis die Rose wieder heranreift,
Die feuchten Haare,

O Liebe, deines Dichters!

Mit der dimmernden Fackel
Leuchtest du ihm

Durch die Furten bei Nacht,

Uber grundlose Wege

Auf 6den Gefilden;

Mit dem tausendfarbigen Morgen
Lachst du ins Herz ihm;

Mit dem beizenden Sturm

Tragst du ihn hoch empor;
Winterstrome stiirzen vom Felsen
In seine Psalmen,

Und Altar des lieblichsten Danks
Wird ihm des gefiirchteten Gipfels
Schneebehangener Scheitel,

egy mocsarba siippedtek
a verebekkel.

Konnyt a kocsit kdvetni,
melyet Fortuna hajt,

amint javitott utakon

uszik a Herceg népe nyomaban
a lomha mameluk-had.

De amott, ott ki lapul oldalt?
Bokrokba olvad labanyoma,
Osszehajolnak az agak

hata mogott,

megint felpattan a fii,

mig el nem nyeli a pusztasag.

Jaj, ki orvosolja kinjait

annak, kinek ma mar méreg a balzsam?

Aki embergytloletet ivott

a szeretet telt poharabol?

Ot gyalaztak el6bb, most 6 gyalaz
s Onmaga sériilt mamoraban

sajat értékét

titokban felemészti.

Ha van zsoltaraid kozt, akad
egy hang, szeretet Atyja, melyet
az 0 fiile is hall —

akkor tiditsd a szivét!

Mikozben szomjazik,

borts tekintetének

fedd fel az ezernyi forrast

ott a sivatagban!

Te, aki 6romet 6romre hanyva
teremtesz s boldogsaggal fojtogatod
az embert, ald meg a vadaszcsapatot,
ha allatok nyomdokain

ifjui géggel,

vidam vérszomjjal rohan

s késon torolja meg a csapast,

mely ellen évek ota hidba

hadakozik flitykosével a paraszt!

De takard el arany

fellegeiddel azt, ki maganyos!

Mig megint ki nem csattan a rdzsa,
ovezd téli zolddel

a koltd csapzott

fuirtjeit, 0, Szerelem!

Hunyorgo faklyafénnyel
vilagitsz neki, viszed

¢jjeli gazlokon at

uttalan utakon,

embertelen pampakon at —
szazszinl virradattal
nevetsz a szivébe,

mig csip6s viharok kozt
ragadod fel a mennybe.

Az 6 zsoltaros énckeibe

téli vizek 6mlenek le a korol,
s a legszebb hala oltarat véli
latni a rettegett csucs
hotakarta szirtjein,




Den mit Geisterreithen
Krianzten ahnende Volker.

Du stehst mit unerforschtem Busen
Geheimnisvoll offenbar

Uber der erstaunten Welt

Und schaust aus Wolken

Auf ihre Reiche und Herrlichkeit,
Die du aus den Adern deiner Brider
Neben dir wisserst.

Amikor 1820-ban a derék gimnaziumi tanar magyaraza-
tot kér a koltotol, Goethe ugy valaszol, ahogy a vers utolsé
szakaszaban a Brocken hegycsucsat jellemzi: geheimnisvoll
offenbar (titokkal telten, nyilvanvaloan). Altaldban meg-
vilagitja alkotoi szokasait, de a részletekben 1j rejtélyeket
helyez el. Ezt itja: Ami munkdimra nagyon is és kisebb ver-
seimre ugyancsak érvényes, az az, hogy mindegyikiik tobbé-
kevésbé jelentds alkalmak Osztonzésére, valamilyen targy
kozvetlen szemlélete kozben fogalmazodott, s ezért bar nem
hasonlitanak egymasra, abban megegyeznek, hogy irdsuk
kozben a koltd szeme elétt — kiilonds kiilsé, gyakran szok-
vanyos koriilmények kozt — valami altalanos, belsé, maga-
sabb eszme lebegett. (Weimarer Ausgabe, Erste Abtheilung,
41/1. kotet, p. 329.) Allerbesonderste Umstdindérdl esik szo
(a legfurcsabb koriilményekrdl), bizarr kalandrol, nehezen
kibonthaté szovegrdl, amely azonban kozben csakugyan
megvildgosodik némileg (s persze, 1j rejtelmekkel itatodik
at). Tehat ez is alkalmi koltemény (Gelegenheitsgedicht),
mint minden Goethe-vers, és osztja azok sorsat, amelyek-
ben valamilyen magasabb idea sejlik fel a sorok mogott.
Eljarasmodjat Goethe csodalatos szabatossaggal fogalmaz-
za meg a Maximak és reflexiok-sorozat egyik darabjaban
(Poetische Werke, Zweiter Band, Phaidon Verlag, é. n., p.
813): A szimbolikus nyelv a jelenséget eszmeévé valtoztat-
Ja, az eszmét képpé, mégpedig ugy, hogy az eszme a kép-
ben mindig végteleniil hatékony és elérhetetlen marad, és
még akkor is kimondhatatlan maradna, ha minden nyel-
ven kimondandnk is. 1777-es Harz-béli kilovaglasat titokza-
tos utazasnak, koborlasnak, ugyanakkor zarandoklamak is
nevezi (heimliche Reise, Irrfahrt, Wallfahrt), és minden nyi-
latkozatabdl érzékelhetd, hogy (akkor is, késébb is) rendki-
viili jelentdséget tulajdonitott neki. Mindjart meglatjuk, mi
ebben a versben a kozvetleniil szemlélt targy, a jelenség, mi
az eszme, és mi a kép, — és mi a maradék o6rokkévalo titok-
zatossag.

A lovon megtett kiruccanas 1777. november 29-t6l
december 16-ig tartott. Goethe viharos, szeles iddben indul
el, és utkdzben is érik varatlan tapasztalatok (egyik Utitarsat
majdnem agyoniiti egy legordiilé szikla; az erdész, aki még
életében soha nem maszta meg téli idében a Brockent, el
akarja tériteni szandékatol a vakmerd turistat; vagy: Goethe
utkozben érintkezésbe keriil a hercegség szegényebb rétege-
ivel, és meghokkentd nyiltsaggal tesz rokonszenvezd vallo-
mast a glircold vidéki lakossag életmodjardl). Ekkor mar jo
két esztendeje Weimarban tartozkodik (1775. november 7-én
érkezik oda, és nem is sejti, hogy ott éli majd le egész életét,
csaknem 6tvenhét évet), barati viszonyba keriilt Karl August
herceggel, magas allami allast tolt be, és ugyan inkabb a
megelégedettség hangjan szol eddigi teljesitményeirdl, oly-
kor kételyek fogjak el, szorongasok gyotrik. Ha 1777-es
lakonikus napldjegyzeteit lapozgatjuk, ilyen bejegyzésektol
hemzseg a kotet: Az egyediillét mély érzése. (...) Sok fecse-

hol kisértetek lancait vélte
lejteni egykor a néphit.

Te csak allsz, véred kifiirkészhetetlen,
allsz nyiltan s ezer titokkal

a meghokkent vilag felett:

felhok koziil lenézel

csudaira, birodalmaira,

¢s megdntdzod a Mindent szomszéd
testvéreid karsztjaibol.

gés az udvari nyiizsgés, és altalaban a tarsasag szegénysége-
rol. (...) Elfasultan nézem az embereket. (...) A szakadék koz-
tem és minden ember kozt annyira szembeszokonek tinik,
hogy alig tudom kezelni. Meg kellett szoknom, mert szemldto-
mast terhiikre lettem volna. (PW., 11. kotet, pp. 78-79. s kov.)
Masrészt azonban — mint Goethe esetében sokszor — azt 1at-
juk: keresi a beilleszkedés, a kiegyezés és egyensulyteremtés
esélyeit. Regieren! — kialt fel oktober 8-an (Kormanyozni!).
Es tervez, szervez, szabadulni akar, elparologni, az eltfint
Iétben megbrizni a koriilményekkel szembeni folényét.
November 29-én ezt irja naplojaba: Viharos felhGszakads,
tiszta nyugalom a lélekben (reine Ruh in der Seele). 30-an:
Egész nap egyenletes tisztasagot éreztem. Utazas kozben
ilyesmit jegyez fel: Kiilonleges érzés feljonni ide a birodal-
mi varosbol, amely kivaltsdagai kozt megdohosodik, ide, ahol
a hegyi varoskdk vidaman gyarapodnak a fold alatti dldastol.
December 7-én: Elhunyt hugom sziiletésnapja. 10-én pedig,
miutan fenn a Brocken fennsikjan szusszant egyet, igy lel-
kendezik: Deriis, lenyiigozé pillantds, az egész vilagot felhd
és kod burkolja, és fenn minden deriis. Micsoda a halando,
Uram, hogy torddsz vele (idézi a 8. zsoltart). Meghat, amint
ez az objektivitasra torekvd, voltaképpen Ontelten is szemér-
mes lélek 1820-ban igy idézi vissza a magasba érkezés pilla-
natat: december 7-én a Brocken csucsan alltam, fejem felett
a ragyogo tiszta égbolt, ahonnan erdszakosan tizétt le ram
a Nap, ugyhogy feloltom gyapjaban felpardllott az ismert
égett szag; W. A., 41/1 kotet, p. 337. Erezzitk: Goethe hosz-
szan késziil erre a korttra, kinosan titkolja annak valddi cél-
jat (mint mindig is koriilményes titkoldzassal viszi végbe leg-
fontosabb életterveit, pl. ugyanigy indul majd el, kilenc évvel
késdbb, Italidba), s igyekszik annak egész életre szolo jelen-
toségét mas tények halmozésaval homalyba szoritani.

Az 1777 06szi levelezés fordulatai (tehat az utazassal
egyidejli tantisagok) érzékletesen taglaljak Goethe komoly
dontést célzo, elképesztd koncentracidban eltoltott Gszi
napjait. Ma éppen ket esztendeje, hogy idejottem. Még
egyszer atélném-e ezt az idot!?? Hat, végiil is: igen —
vallja meg Charlotte von Steinnek november 7-én (W.
A., 96. kotet, p. 183). Masnap, csak magyarul idézem:
Tegnap csodalatos gondolataim tamadtak, egyebek kozt
az, hogy valoban szeretem-e magat, vagy csak a kozel-
sége tolt-e el olyan drémmel, mint egy tiszta iivegcse-
rép jelenléte, amelyben olyan jo tiikrézddni. November
16-an azt irja anyjanak (junius 8-a4n elhunyt hugara utal-
va, akinek 6zvegye par hdnap milva mar el is vette fele-
ségiil Goethe egyik ifjukori baratn6jét): A furcsa hirrél
semmit nem tudok mondani. Szivem és eszem (Cornelia
haldla ota, a ford. megj.) megszokta, hogy labdazik vele a
Sors, s hogy j dolgok irant — legyen az boldogsag vagy
boldogtalansag — egyaltalan nem képes érzelemre gyulni.
(...) Hugom halalaval olyan erds, foldon tarto gydkeret
metszett el az élet, hogy az agaknak, amelyek onnan kap-
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tak taplalékot, el kell halniuk odafenn. (W. A., 96. kotet,
p. 186.) Magardl az atrol is strtin kiild leveleket Charlotte
von Steinnek, és e sorokbol kivilaglik, hogy vallalkozasa-
nak szinte szakralis jelentéséget tulajdonit, s azt zarandok-
lamak (Wallfahrtnak) nevezi. Eletérél, hangstilyozza tbb-
szOr is, az istenek dontenek (die Gotter, és csak ritkan:
Isten...), akik ugy jarnak el vele, mint régi profétaikkal.
(December 11-én pl. idézi a Birdk kényvenek egyik torté-
netét, 6,36-40: Ugy jdr el velem Isten, mint régi szentjei-
vel, és nem tudom, honnan van ez. Ha a megerdsités jelét
kérem, hogy maradjon szdaraz a gyapju és legyen nedves a
szért, akkor ugy van, és forditva is [ ...] Elértem célomat...
hiszen tudja, mennyire szimbolikus a létezésem; W. A., 96.
kotet p. 199. Fenn a csticson a Maté-evangélium 4. fejeze-
tére utalva mondja: ott fenn latta a vildg valamennyi ,,orsza-
gat ¢és Osszes csodajat”. De kozben allandoan sajat miive-
szi, emberi, hivatali sorsat mérlegeli, egész weimari 1été-
nek mindségét, kornyezetének sokszor korhely, konnyed
életmodjat, és jovojét is a weimari kilatasok feldl szemléli.
Alkalmasint még a Herceget is biralja — 6vatosan, lagyan,
de egyértelmiien (ez a kritika a versbdl is ki-kihallatszik). A
Charlotténak sz616, december 9-i levélben ez all: Napjdaban
szazszor is gondolok a hercegre, és kivanom neki ennek az
életmodnak élvezetét, bar ¢ annak igazi finom izét még nem
érezheti, még tulsagosan abban tetszeleg, hogy azt, ami
természetes, kalandossa tegye, pedig az embernek csak az
tesz jot, ha azt, ami kalandos, természetessé teheti.; W. A.,
96. kotet, p. 196. Nemcsak ez a levélrészlet, hanem maga
a koltemény is tartalmaz burkolt biralatot a hercegi élet-
modddal, a gazdagok szokasaival kapcsolatban — gondol-
junk a szoveg harmadik-negyedik szakaszara: s a gazda-
gok rég / egy mocsarba siippedtek / a verebekkel. // Konnyii
a kocsit kévetni, / melyet Fortuna hajt, / amint javitott uta-
kon / uszik a Herceg népe nyomaban / a lomha mameluk-
had. Toprengésre adhat jo okot az a december 4-i levélrész-
let, amely az also emberi osztalyok jellemzését adja, igazi
egyiittérzéssel, forrd rokonszenvvel (bar ismerte volna pl.
ezt a levélbetétet a mi heves itéletii Petéfi Sandorunk...):
Mennyire megszerettem megint ezen a sotét uton-kiruc-
candson az embereknek azt az osztalyat! Amelyet alsonak
neveziink! Amely azonban Isten szemében bizonydra a leg-
magasabb osztaly. Ezekben az emberekben minden erény
egyestil: mértékletesség, megelégedes, hajlam az egyenes-
ségre, hiiség, a tirheté Jo folott érzett orém, artalmatlan-
sag, és tirelem... tiirelem... kitartds a... na, nem szeretnék
hozongésbe fulladni; W. A., 96. kétet, p. 191.

Meég az elemzés elétt szeretném felhivni a figyelmet a
koltének egyik furcsa vonasara €s egy olyan aggalyara,
amely az egész anyagban csak kdzvetve jut kifejezésre,
mégis fontos. Goethe decemberi Gtjan alnév alatt jelentke-
zik be itt-ott. ,,Weber vagyok, német fest6”, mondja, s ez
a szokasa, uigy véli, megkonnyiti szamara, hogy kozvet-
leniil megtapasztalja a hétkoznapi élet szerkezetét, a forro
mélységet és feliiletet egyszerre. A Harzreise im Winter
természetimadatat ez a furcsa rokonszenv is indokolhat-
ja, a tevékeny, kevéssel megelégedd, természetkozeli €let
eszménye. December 9-én azt irja a kolt6: Alruhdmban
naponta latom, milyen kénnyii huncutnak lenni, és meny-
nyi elonyt élvez az emberek dartatlan énzetlenségébdl az,
aki par pillanatra letagadja magat. (...) Annak a hasz-
na azonban fantasztikus benyomdst tesz ram és elmond-
hatatlan, hogy csupa olyan emberrel keriildk érintkezés-
be, akik valami konkrét, egyszerti, tartos, fontos hivatast

tiznek. Afféle hidegzuhany ez, amely az embert ismét vala-
mi uj, erds élettel kindlja meg, és kivonja az élvezkedésbe
stippedo polgari létformabol. (W. A., 96. kotet, p. 195).

Az aggaly pedig valami olyan régi keservre, feszen-
gésre utal, amely a vers egyik soraban (Erst verachtet,
nun ein Verdchter) megnevezést nyer, de magyarazata
igazan az egyik decemberi levélben bukkan csak fel. Ott
ezt olvassuk (W. A., 96. kdtet, p. 195): A bennem dulo
nyugtalansagot nem szeretném elemezni, nem is akar-
tam elemezni. Amikor igy egyediil vagyok, nagyon is fel-
ismerem ifjukori onmagamat, amikor egészen egyediil
nytizsogtem a vilagban. Az embereket ugyanolyannak
talalom, ma azonban valami eszembe jutott. Amig nyo-
mas alatt éltem (solang ich im Druck lebte), amig senki
nem érzett szinte semmit az irant, ami bennem lezajlott,
SOt — mint ez lenni szokott — az emberek valojaban fity-
tyet hanytak ram (die Menschen erst mich nicht achteten),
néha pedig ilyen-olyan ellenszenvesnek tetszo kiiloncsé-
gek miatt sandan néztek ram, én szivem egész tisztasaga-
val egy sor hamis igényt melengettem magamban — Nem is
lehet ezt igy elmondani, részletekbe kellene bocsdtkoznom
— Es siralmas voltam, gyotrodtem, bankodtam, megcson-
kultam (ahogy akarja). Most meg kiilonos dolog, foleg
ezekben a napokban, az énkéntes kiiiresedésben, mennyi
kedvességet és boldogsagot rejt ez a fesztelenség. Latjuk,
milyen valdszinli lehet, hogy Onarckép a Harzreise...
hatodik szakasza, amelyben a boldogtalan embergytilolé
alakja oly dobbenetes erdvel bukkan fel.

Hogyan is indul ez a sok titokkal besz¢éld himnusz?
Mint a keselyii... ugy lebegj, dalom! (Dem Geier gleich...
Schwebe, mein Lied!). Ha nem vagyunk is ornitologu-
sok, tudjuk, ez olyan madar, amelyik szétszereli zsakma-
nyat, s emberi-allati tetemet fogyaszt vajni termett csoré-
vel. Rendben. Csakhogy nekiink, magyaroknak esziinkbe
jut a Kevehdza kezdete, Arany-emlékeinkbdl (és Vas Istvan
emlékirata nyoman mindenképpen): Mért vijjog a saske-
selyii? / Mért szallong a turul s olyii, / Hadintézé, baljos
madar, / Széles Dundanak partinal? — / Azér’ vijjog a kese-
Wi, / Azér’ szallong turul s 6lyii, / Mert holnap ilyenkor,
halott, / Szazezrivel fog veszni ott. Tehat Aranynal is, latjuk,
egy csatanak hirnoke a saskeselyii — joslatot hoz6 madar,
mely szalltdval valamit megjovendol, bejelent. Ennek a
kiilonos feliitésnek, hogy ti. éppen egy saskeselyii roppen
fel a Harzreise... elején, az értelmezék nemzedékei nem
tulajdonitottak kiilonds jelentéséget. Pedig ma mar tud-
juk, a Harz-hegységben nem élnek saskeselytik, legfeljebb
solymok, olyvek, szirti sasok. Ellenben a romai mitologi-
aban igenis meg-megjelennek 6k, mégpedig akkor, ha az
isteni akarat kiflirkészése a cél, mint ahogy azt fontos alla-
mi intézkedések, hatarozatok meghozatala el6tt eldirta az
allamjog. Goethe 1820-ban, a Campagne in Frankreichben
megismétli (W. A., 33. kotet, p. 215): A sotét és Eszak fel6l
eléhompolygd hofelhdkben egy saskeselyii lebegett felet-
tem. A madarjosok (haruspexek, haruspices) nem csak a
madarak roptébdl josoltak, hanem azok beleibdl is; és lat-
juk majd, hogy Goethe a koltemény végén erre a tevé-
kenységre is utalast tesz, tehat mintegy két jostevékeny-
ség keretébe zarja széles, fesztelen szabadversekben arado
sorait. Mondhatjuk, a koltéi szabadsag a szoveget elmoz-
ditja a tudomanyosan targyszerti megfigyeléstol, de koze-
lebb hozza a koltdi igazsaghoz: az dlyv szarnyain a romai
saskeselyli, a madarjosok Osi allata tér vissza a versben.
Els6 pillanattdl érzékeljiik tehat, hogy a koltemény vala-
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milyen felsobb akaratot probal kipuhatolni. A Harzreise. ..
— akarcsak az [taliai utazas (1786—1788) — forduldpon-
tot jeldl Goethe életében, egy szokéssel kicsikart kémle-
16dés, nyugtalan bels6 valtas és megbizonyosodasi igény
tanubizonysaga. Amit csak megerdsit a masodik szakasz
Dennje, ez a kdvetkeztetd kotdszo: Mert... S aztan kovet-
kezik az eleve elrendelés gondolata. De alljunk meg még
egy pillanatra! Kérdezhetnénk, vajon Goethe valoban
hitelt adott még 1777-ben is efféle madarjoslasi hokusz-
pokusznak? Hitt abban, hogy a madarak ropte vagy bél-
fekvése adatot kozolhet a bizonytalan jovor6l? Senki nem
gondolja ezt. A koltészet viszont — egy kis szohasznalati
huncutsaggal — képes felruhazni a konkrét latvanyt a lap-
pangd mitologiai tartalommal, éppen a vallalkozas szak-
ralis tartalmanak hangsulyozasa végett. Az elsé sor mar
december 1-jén megjelenik a Naploban, Dem Geyer
gleich, csak ennyi, tehat azt jelzi: maga a kéltemény egy-
idejlileg keletkezhetett az utazassal, annak mintegy szel-
lemi protokollja, isteni-akarat-flirkész0 gorbéje. A szo-
veg mintegy koveti, rogziti az eseményeket, s végiil szoba
foglalja, hogy az a Befestigungszeichen (meger6sitd jel),
amelyet Goethe a Brocken sikeres megmaszasaval azo-
nositott, valoban kinyilvanitast nyert december 10-én. A
Geier sz0, a madarjoslas képzete, a verset athatd o- és
Ujszovetségi szohaszndlati elemek, a Szeretet Istenének
megjelenése a vers derekan, s aztan a vers csticspontjanak
ritusos modellalasa: mind-mind igazolja, hogy Goethe
micsoda archaikus elszanassal, 6korian alazatos, pogany
tudatd, de keresztény szdkincsti egyvelegben tarja elénk
sorsvivodasait, dontési dilemmait, s6t véleményét eddi-
gi udvari életérdl, kozvetlen kdrnyezetérél. Mert mar a
masodik szakaszban felbukkan a Der Ungliickliche (a bol-
dogtalan) alakja, és szoba keriil a das Ungliick is (a bol-
dogtalansag), a Parkak olloinak csattogasa, a nagy ellen-
tét az élet kedvezményezettjei és kivaltsagosai kozott.
Goethe ebben a pillanatban jol tudja, hogy 6 a weimari
hercegségben eddig a napos oldalon haladt, sét siitkére-
zett: Karl August, a Herceg mar 1776 juniusaban fitkos
tandcsosséa nevezi ki, azaz Goethe helyet kap a haromtagu
tanacsado testiiletben, amely 1ényegében a hercegség leg-

fobb végrehajto szerve; sét szavazati jogot is kap. Es két
héttel az utazas idépontja el6tt még az jjonnan 1étrehozott
un. Bergwerkskommissionban is helyet foglalhat, annak
célja pedig nem volt mas, mint az ilmenaui réz- és eziist-
banyaszat feltdmasztasa, s altaldban a weimari banyasza-
ti tevékenység megélénkitése. Mar most sejthetjiik, hogy
az utazasnak harmas célja volt: a hivatalos (banyafeltara-
si) tajékozodas, aztan egy bizonyos személyes latogatas
(ezt mindjart részletezem), és végiil a legfontosabb: a jovo
kiftirkészése, Goethe legszemélyesebb szandékainak tisz-
tazasa, égi megerositése.

A masodik szakasz mar megpenditi az Onéletrajzi
témat, a két ,.életpalyamodell” emlitésével és a predesz-
tinacios tan koltoi felrajzolasaval. A kolté kételyeit elo-
szOr csak altalaban, objektivalva, a két lehetOség szaraz,
targyszerli arnyalasaval hozza szoba, s az olvasé nem is
sejti, vajon a lirai alany helyzete melyik boldogsagi fél-
tekén alakul épp most, a megelégedettség melyik pont-
jan lelhetnénk fel éppen az 6 alakjat. A vers szemlatomast
tavolodni kivan a vallomasos hangtol, és a kdltemény
,,szerepl6”-it is inkdbb elvont, csoportképszerii elosztas-
ban igyekszik elhelyezni a szdvegben. Csak az Ossze-
fliggés, Osszes masodlagos ismeretiink segit pontosita-
nunk az ihletmozgas egyes fordulatait. A vers nehézsé-
ge, hogy egymastol fiiggetlen motivumokat sodor 6ssze, s
ezek csak a l¢élektani hattérmagyarazat folytan forradnak
egyetlen ,,befogadoi ihletté”. A foltszerl felrakast bonyo-
litja, hogy a szoveg hatalmas érzelmi cstcsértékeket 6ro-
kit meg, s miifaja olyan Osszetett, hogy az olvasé szinte
sziinetet tart az egyes sikok torésvonalain. Vélhetnénk az
elején: a Harzreise. .. himnusz, a Sturm und Drang vihara-
ibdl épp kicsoppend Goethe egyik utolso fohdsza az életet
igazgatd er6khdz, istenekhez. De vélhetnénk azt is, hogy
ez a vers leiras, egy ut allomasainak rogzitése, a kiilsé és
bels6 élmények fedésbe hozasa, egymasra varrasa — egy
hegymaszas trligyén. De lehetne kéltdi-filozofiai érteke-
zés is, hiszen a predesztinacios tan nyilt emlegetése elvont
szféraba emeli a verset, a befejezés pedig ennek kikereki-
tése. De lehetne emlékvers is, hiszen a kdzepén megjele-
nd, megnevezetlen altalanos alany nyomatékosan utal egy
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kézzel foghato torténetre, és az Goethe utazasanak — mint
rogton latni fogjuk — fontos indoka volt. Természetlira,
elégikus tonusban elmondott vallomas, pogany eszméle-
tl (Geier!), de szakralis jegyekkel felruhazott idill — mit
tudom én, mi minden lehetne név szerint ez a vers.

Az imént azt mondtam: a Denn kovetkeztetd kotdszo.
Csakhogy ebben a versben a sorjazé képek logikaja nem
magyarazo jellegli, hanem csupan majd az dsszesitésben,
az Ossz¢élményben nyer némi 1élektani és katartikus vila-
gossagot. Tudjuk, a vers Gt kézben, szukcessziv (mond-
juk igy: ragasztgatos) modszerrel kerekedett ki, tehat ez
a mozaikszeri felrakas, a feliilletek mas-mas kiszogellési
elhelyezése is oka lehet, hogy nincs tokéletes dsszesimu-
las a részek kozott. Barmennyire is felrebbenti benniink a
saskeselyll képzete a sors-gondolatot, a masodik szakasz
izesiilése nem kozvetleniil belathatd, mint ahogy az sem,
hogyan fejlik ki mindebbdl a vadaszati esemény, a feje-
delmi menetoszlop vagy a maganyos figura motivuma.
Ugy is mondhatndm: a logika elemei athidaljak a szove-
get, de mivel a parhuzamos utalasok messzire szorodnak
egymastol a szdvegben, allandéoan megakasztott, tépe-
16d6 olvasasra kényszeritik a befogadot. Goethe egyik
levelébdl tudjuk, hogy az tton tulajdon szemével latta,
miként menekiil meg — oridsi szerencsével — egy hegyi
Or a legordiilo szikla halalos csapasatol. Goethe hozzafii-
zi Charlotténak: Maradjon hat nalam a maga szerelme, és
az istenek szeretete (W. A. 96. kotet, p. 197). A sors (vagy
a versben: Fortuna) villimai csapkodnak tehat minden-
ki koriil, és a Parkak olloja barkinek életszalait barmikor
kettémetszheti. A harmadik és a negyedik szakasz termé-
szetleird képei az utazénak — a kirdndulas viszontagsagait
sejtetd — enyhe megvetését tiikrozik a kényelmes varosi-
akkal szemben; sot a negyedik versszakban még az udva-
ri életmod enyhe biralatanak arnya is feldereng. A kolté
maga is utal erre 1820-as jegyzetében: Aki feldldozza a
nydjas otthon elonyeit, hamar megveti azokat, akik éppen
azokat élvezik. Vadaszoknak, katondknak, torddétten uta-
zoknak komoly elszantsagra van sziikségiik, és az kony-
nyen fennhéjazassa fajul. A mi utazonk lemondott minden
kényelemrdl, és most megveti a varosiakat, akiknek dlla-
potat most gunyosan emlegeti (W. A. 41/1. kotet, p. 332).
A gazdagok télire visszahizodnak hegyi-vidéki otthonaik-
bol a varosba, keresik a meleg oltalmat, akarcsak a kisélla-
tok, a verebek. A finnyas tonust erdsiti a varosiak dsszeve-
tése a verebekkel, tovabba annak emlitése, hogy mindket-
t6 a varos ingovanyain telel at (még a XIX. szazadi orni-
tologusok is osztottdk Arisztotelésznek azt a véleményét,
hogy a torékeny kismadarak a meleg pocsolyak védelmét
keresik télen, ott tudnak csak tulélni). Goethe 1820-as ira-
saban (W. A. 41/1. kotet, p. 333) érdekes utalast tesz, s
azt mondja: az egyik kiadasban a gazdagok (die Reichen)
helyett a szedd (miutan nyilvan nem értette az — egyéb-
ként nem is rogtén megvilagosodd — Osszefliggést) azt
tette a versbe: a kdcsagok, a sziirkegémek (die Reiher).
Igaz, Goethe az ordongos, biibajos nyomdahiba kifeje-
zést haszndlja (ein wundersamer Druckfehler), de mint-
ha utélag neki maganak is tetszene ez a kocsagos valto-
zat, és nem dontene afeldl, az 6rokkévalosag szempontja-
bdl melyik a helyes. A dolog sokagu jelentdségét itt nincs
mod elemezni, harom mozzanat azonban szot érdemel:
1. a legnagyobb német koltd nem ragaszkodik foggal-
korommel sajat szovalasztasahoz, hanem belatja, az alko-
toi folyamat soha nem zarul le, abba még kiviilallok, akar

buksi szeddk is beavatkozhatnak; 2. egy-egy koltemény
nem véltozatlan, egydimenzios, csak egyetlen képzetcso-
porttal kidomborithatod tényallasokrol ad szamot, ezért a
kifejezések elmozdithatok a realitas foliil, az esztétikailag
allando érték csorbulasa nélkdl; 3. a versnek ez a kicsiny,
alig észlelhetd pontja igazolja (mar annak szamara, aki az
ir6 egész ¢letmiivét nem ismeri), hogy Goethe igenis latta
¢és véleményezte, még versben is, a weimari tarsadalom
szocialis adottsagait, és ahol mddja adodott, véleményé-
nek hangot is adott. Hiszen a negyedik szakasz fordulatai
(Konnyti kdvetni azt a kocsit, / amelyet Fortuna vezet, /
mint ahogy komaotos malhacsapat [vonul] / javitott utakon
/ a herceg bevonulo [kisérete] mogott). Mintha visszatérne
a boldog-boldogtalan kettdsség témajahoz, és itt is meg-
pillantand, persze, némi rosszallassal, a szerencsések és
kivaltsagosok ¢letének kdnnyed csabitasait, a gondtalan-
sag ajandékait és igéreteit. Hogy is vallott Charlotténak
november 7-én? Ma éppen két esztendeje, hogy idejot-
tem. Még egyszer atélném-e ezt az idot!?? Hat, vegiil is:
igen. Es tudjuk — nem utols6 sorban a Harzban tett utazas,
a Brocken meghoditasanak, ennek a rejtélyes, titkos jova-
hagyasnak a hatasara — maradt is aztan a Herceg szolgala-
taban 6tvenhét esztendon at.

A Naplobol azt is tudjuk, miféle Trofirol, szolgahadrol
van sz6, miféle gebesserte Wegérdl, javitott utakrol, mifé-
le vadaszatrol. Karl August és tarsasaga par nappal elébb
vagott neki az erddknek, s frissiben kinevezett banya-
miniszterével abban maradtak, hogy december kdzepén
ismét talalkoznak, miutan Goethe ,,masik tigyét” elintéz-
te, Wernigerodéban. Bdanyaminiszteri kornyezettanulma-
nyai, asvany- és kozettani kivancsisaga mellett ugyanis
ez volt kirugtatasanak mdsodik célja: meg akart latogat-
ni valakit, aki 1776-ban két levelet is irt neki, lelkipasz-
tori segitséget kérve. A vers — a széles atkarolo mozdula-
tok, a bemelegitd nagytotal utdn — itt premier planra valt,
hirtelen rakozelit a vidékre, a vidéken beliil egy ,,bokor-
ra”, majd egy emberi alakra, akit a kdvetkezd versszak
mar embergyiilolonek nevez. Meghdkdlteti az embert ez
az Aber abseits wer ists?-sor (De oldalt ki ez?). Miért?
Mert itt hirtelen — elmosddottan, nem személy szerint —
mégiscsak megjelenik egy menekiild, a vilagtol elfor-
duld, introvertalt ember — igaz, arc nélkiil, csupan hatat
mutatva, de teljes, engesztelhetetlen banataval. Itt megje-
lenik egy kérdéjel. Es a forro, felborult szorend egy pilla-
natra beenged a szdvegbe egy személyt, aki koriil kizok-
kenni latszik a vilag. Ennek az élesen suhogd mondat-
nak kiilon kiegészitd nyomatékot ad az, hogy az abseits
(oldalvast) majdnem élre ugrik a mondatban, és nem a
mondat végén pillog. Mintha elakadna a 1¢élegzete a kol-
tének: megpillant egy alakot, aki besurran a bozotosba,
akérha ildozné valami vad... és eltiinik a levelek mélyén,
a sivarsagban. Mintha hirtelen szemedbe reflektorozna-
nak az éjszakaban. Erwin Ringel, a nagy bécsi pszichia-
ter depresszid-elméletei jutnak eszembe, az ngyilkossa-
got megeldzo tudat-elemzései: a besziikiilés, a menekiilé-
si és elrejt6zési kényszer, a beszédet elutasitd szorongas
és mas fogalmak. A Naplo december 3-an ennyit mond
lakonikusan: Nach Wernigerode mit P. spazieren auf die
Berge (Wernigerodéba, P-vel felsétaltam a hegyekbe).
Szerencsére a két masik — igaz, j6 négy évtizeddel késébb
keletkezett — iras (a Kannegiesser-magyarazat, illetve a
Campagne in Frankreich) fényiiz6 részletességgel ecse-
teli a wernigerodei 1atogatas fordulatait.
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De oldalt ki ez? Friedrich Victor Leberecht Plessing
volt az (1749-1806). Annyit tudunk réla — és érdemes
kissé elmertilni a talalkozas részleteiben —, hogy jogot és
teologiat (Leider auch Theologie!... — s6hajt majd Faust)
tanult, de egyetemi évei utan csalddottan vonult visz-
sza a wernigerodei paplakba. Csendes elvonultsagban
¢l, s mint a Campagne... tudésit: ugyan mar ifjukoraban
kitling tanul6 volt, de késdbb egyre gyakrabban hibaztat-
tak borongods kedélye miatt, s a vilag nem talalta jonak,
hogy Plessing mogorva viselkedésével kizarja magat a
tarsadalombdl. A latogatasnak van két olyan jellemzdje,
amely mintha azt jelezné: Goethe abban a koraban szin-
te onvédelembdl nem kivan érintkezni egy ilyen bana-
tos, érzékenység-betegségben szenvedd egyénnel (sajat
sz6t is fabrikal a leirdshoz: Empfindsamkeitskrankheit). 1.
Goethe alnéven mutatkozik be Plessingnek, s végig nem
fedi fel kilétét (s6t leginkabb az anonimitast kedveli);
2. minden tilz6 magatartas vagy szellemi-irodalmi-lelki
mértéktelenséget most is elutasit; és 3. a belsé aranyta-
lansagok, megingasok, egyensulyvesztések ellen mindig
a Természet (Natur) ellensulyanak gyogyito hatasat hang-
sulyozza, barmit jelentsen ez.

1. Az els6 vonas az ird egész életét végigkiséri, s késébb
is a személytelen kozeledésnek, a pontosabb megisme-
résnek, elfogulatlan tudasszerzésnek szinte elvi formaja
marad. Az a tény, hogy Goethe idegen néven jelenik meg
(itt, Plessing esetében: Weber, tajképfesté vagyok — igy
mutatkozik be), megnyitja szamara az objektivitds szem-
szOgét, kizarja a mesterkélt elvarasok és gesztusok elsza-
porodasat, csokkenti a bizalmaskodas esélyét, ugyanakkor
nem jar komoly lekotelezodéssel. Italiai utjan is sokszor
német festoként bukkan fel itt-ott és alnevet hasznal (Miller,
pittore tedesco). 1796. julius 9-én, dltalanos gyondasként,
mint mondja, ezt irja Schillernek: Kérem, ne faradjon vele,
hogy — szinte azt mondandam — kitizzon engem sajat korlata-
im koziil. A hiba, amelyet joggal szova tesz, legbensobb haj-
lamaimbol ered, egy bizonyos realisztikus tichdl (aus einem
gewissen realistischem Tic), amely szinte kellemessé teszi
szamomra, hogy lényemet, tetteimet, irdsaimat elvonjam
az emberek pillantdsa eldl. Igy aztan mindig szivesen utaz-
gatok incognitoban, a szerényebb ruhat valasztom a job-
bikkal szemben, az idegenekkel és csak databotaban ismert
szemeélyekkel folytatott tarsalgasban elobb a jelentéktele-
nebb targyat vagy a kevésbé jelentos kifejezést részesitem
elényben, konnyedébben viselkedem, mint amilyen vagyok,
és igy, mondhatnam, énmagam és sajat megjelenésem kozé
tolom 6nmagamat (W. A. 104. kotet. p. 121). Ezt a kaméle-
oni, objektivalo tendenciat tiikr6zi az a tény is, hogy Goethe
késobb megprobalta versének elsd, a Sturm und Drang nyo-
mait viselé fordulatait ,kivasalni”. A hetedik szakaszban
allo késobbi valtozat (So erquicke sein Herz! Akkor fiis-
sitsd fel szivét!) eredetileg igy hangzott: So erquicke dies
Herz! Akkor frissitsd fel ezt a szivet!). Ott tehat még lat-
szott, hogy Goethe 6nmagardl irta (is irta, irhatta volna)
a verset, a Plessingre torténd utalas nélkiil. A madarjosla-
ti hattérre vald utalast ugyanilyen ,,egyetemesité™ célzattal
lagyitotta a vers zarlataban. Ma ezt olvassuk a Brockenrdl
(vagy onmagarodl): Du stehst mit unerforschtem Busen
(Te kifiirkészetlen kebellel allsz), az eredetiben azon-
ban még sokkal archaikusabban, személyesebben, nyo-
matékosabb személyes fohdsszal, a szaggatott szoérend
delejével ez allt: Du stehst unerforscht die Geweide (Te
allsz, kiflirkészetlenek a belsdk, belek). Latjuk, elma-

rad a vesszO, vaskosabb a valasztott fonév, lenyligo-
z6bb a sor.

2. A mértéktelenséggel szembeni irtdzat ugyancsak
altalanos goethei jellemvonas, és szamtalanszor meg-
nyilvanul az ir6 élete folyaman: ezért is utasitja el példa-
ul az egész romantikus nemzedék kirdlyat, Schlegeléket,
Holderlint, Heinét, Kleistet, ezért nem képes sem-
mit felfogni Jean Paul miivészetébdl — és ezért nem
tudja baratsagaba fogadni (pedig még csak huszon-
hét-huszonnyolc éves) Plessinget sem. A Campagne...-
-ban biralja Plessing Selbstigkeitjét (6nosségét), furcsa
egyéniségét, zarkozottsagat, azt, hogy soha nem vett
tudomast a kiilvilagrol, ellenben sokoldaluan képez-
te magat olvasmanyokkal, és minden erejét és hajla-
mat befelé forditotta, és ily modon, miutan nem talalt
élete mélyén termékeny tehetseget, hovatovabb elpusz-
titotta dnmagat; (Poetische Werke, 10. kotet. pp. 431. s
kov.). Miutan ezt megérezte, nem valaszolt Plessing két
1776-0s levelére, nem fedte fel kilétét Wernigerodéban
sem, ¢és késobb is elzarkozott attol, hogy e derék feérfi-
uval kozelebbi kapcsolatba keriiljon. (Pedig Plessing
amugy kivald tehetsége aztan csak-csak kibontakozott,
pompas Okortorténeti konyveket irt, s még Kanttal is
levelezett.)

3. A Természet gyogyitd hatasanak hangsulyozasa: ez a
gondolat Goethe egész életmodjat, szemléletét, szoanya-
gat athatja, és ezernyi vallomas-valtozatban tér vissza az
évtizedek alatt. Die Beschiftigung mit der Natur ist die
unschuldigste, mondja 1826 decemberében Eckermann-
nak (4 természettel valo foglalkozas a legdrtatlanabb
dolog). A természetrajongasnak egyik-masik eleme (pl.
az, hogy tiszta, kiiiritett /entdusserte/ lélek sziikséges
befogadasahoz) Goethe 1777 6szi leveleiben is €s masutt
is hangsulyt kap. 1824 majusaban ezt mondja: A termé-
szet megfigyelése feltételezi a Iélek bizonyos belsd nyugodt
tisztasagat, amelyet nem zavarhat meg és nem foglalkoz-
tathat semmi mas. A gyermek tekintete a viragon il bogar-
ra szegezddik, Osszes figyelmét egyetlen egyszeri érdekld-
dés /Interesse/ vonja magara, és esze dgaba nem jutna, hogy
ugyanabban a pillanatban, mondjuk, a felhdk alakulasaban is
torténhetne valami érdekes dolog, és szemét rogton illenék
raszegeznie a felhdvilagra is. Az 1822-es részletes visszaem-
I1ekezés (a Campagne in Frankreich) is megismétli Goethe
allaspontjat: a tilzottan introvertalt alkati embereknek, a
melankolia (ma Gigy mondanank: depresszio) aldozatainak,
a fajdalmas, Onkinzo, sotét lelkiallapottol szenveddknek
a Természet szemléletét és a kiilvilaggal vald érintkezést
ajanlja orvossagul. Ez az érdekl6dés mintegy ellensulyt ad
az ,,onmamorba” siippedt egyénnek, s kiilondsen akkor,
ha tevékenységgel parosul, gyogyulast eredményezhet.
Goethe konkrétan: kertészkedjen, épitsen hazat, miivelje
foldjét, vadasszon erdékben vagy menjen banyasznak...
és akkor: ,die Richtung geistiger Kréfte auf wirkliche
wahrhafte Erscheinungen gebe nach und nach das grosste
Behagen, Klarheit und Belehrung: wie denn der Kiinstler,
der sich treu an der Natur halte und zugleich sein Inneres
auszubilden suche, gewifl am besten fahren werde” (figyel-
jik meg, hogy a szovegben felbukkan, egymas mellett, a
XX. szazadi koltészetek valodi-igaz fogalomparja, ame-
lyet majd pl. Jozsef Attila is olyan lenyligdzéen fogalmaz
meg a Thomas Mann iidvozlése cimi versében: Az igazat
mondd, ne csak a valodit...) (a szellemi energidknak valo-
di-igaz jelenségre torténd osszpontositdsa fokonként oria-
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si javulassal, vilagossaggal és tanulsaggal jar: mint ahogy
a miivész is, aki hiiségesen ragaszkodik a természethez és
igyekszik kialakitani belsé vilagat, bizonydra a legjobb uton
jar; Poetische Werke, 10. kotet, p. 432.

A maganyos Plessing abrazolasa onarckép is: Goethe
itt is, mint ahogy a Wertherben, 6nmaga nyomortasagat
irja le. A regény elején azt irta: Es te, jo lélek, aki épp tigy
érzed a szorongattatast (Drang), merits vigaszt a szen-
vedésbdl. A vers dialektikus mélyaramanak egyik jele,
hogy a vers alanya a zarlatban ugyancsak magdnyban, a
Brocken fennsikjan fogja megkapni a valaszt nagy kér-
déseire; s arra, érdemes volt-e vallalkoznia a veszélyes
hegymaszasra, amelyet az erdész télen, mint emlitettem,
még soha életében nem tett meg. A Maganyos abrazolasa,
persze, ismét sz&ditd, és az ellentétes antik-modern élet-
érzést mamoros nyomatékkal fejezi ki. Amit Catullus Odi
et amonak nevezett, s amirdl késobb pl. Baudelaire igy
beszélt: ,,Je te hais autant que je t’aime!” (Annyira gyiilol-
lek, mint amennyire szeretlek!), azt itt Goethe antinomikus
halmazatban vetiti elénk: a fajdalmat éppen az sulyosbit-
ja, hogy a balzsam valt méreggé, a mérhetetlen szere-
lem torzult embergytloletté, s a szenvedének most mar
sajat lényegét, onértékét kell felemésztenie, ha meg akar
menekiilni (ma ugy mondanank: felélnie szubsztancia-
jat). Idézziik fel a jelenetet: Goethe onmagarol faggat-
ja Plessinget (,,ki lehet ez a fura bogar Weimarban?...”),
s onmagarol allitja beszélgetés kdzben: 6 is, mint festd, a
Természetben keres vigaszt. Az elobb megvetett, majd o
maga megveto kifejezéssor, lattuk, sz6 szerint felbukkan
a december 9-1 levélben, de ott az ir6 szinte magaba fojtja
a szot, s azzal szakitja meg az 6nvallomast: Tovabbi rész-
letekbe kellene bocsatkoznom, s ezt nem tehetem. ..

Innen fogva a vers isteni kérlelésre valt, s a himni-
kus fohasz hangjan folytatodik. Konyorgés Plessingért,
konyorgés dnmagaért, konyorgés a vadaszcimborak sike-
réért. Nem csak az ismeretlen Plessing fenyegeti Goethét
melankolikus terheivel, hanem maga Goethe is fenye-
geti onmagat, s par évvel ezelétt még hivhattdk volna
Werthernek is, aki ongyilkossagba menekiilt. Plessinget
is ez a Werther-banat mérgezte meg, Goethe is 6nmaga
elél menekiilt iras kozben, most pedig éppen azért mene-
tel a Brocken csticsa felé, mert ugy érzi, onmaga szamara
is vészesen talanyossa valt az utdbbi idében. A tisztasdg
(Reinheit) mellett ugyanis a masik legélesebb kifejezés
az 1777 6szi megnyilatkozasokban ez: Unruhe (nyugta-
lansag). Hogy micsoda ez a nyugtalansag, amely bennem
dul, azt nem részletezem, nem is részleteztem soha, suttog-
ja baljésan, ércesen és rekedten Charlotte von Steinnek.
Es épp ezért kéri a Szeretet Urat, frissitse fel a Természet
latvanyaval ezt a szivet (masutt: az & szivét, Plessing szi-
vét), és Ovezze téli zolddel, mig nem nyilik Gjra a rdzsa,
koltodnek nedves hajat, és aldja meg a vadaszcimbora-
kat, akik vérszomjasan hajtjak az évek ota hatalmas karo-
kat okozo vadat az erdék mélyén. Lichtenberg, a got-
tingeni fizikus emliti a Sudelbiicherben (Pacas filizetek),
hogy valahanyszor a vaddisznok évek ota kart okoztak
a parasztoknak, ezért nem jart kartérités (mert az ese-
mény vis maiornak, elharithatatlan oknak, isteni csapas-
nak mindsiilt). A parasztok nem tehettek mast, minthogy
vadaszati joguk nem volt: 6nhatalmulag, furkésbotokkal
vonultak ki az erd6kbe, s ahol érték, iitlegelték, zargattak
a vadat. A vadaszok vidam gyilkolasi gyonydret (frohliche
Mordlust) emlegeté strofa kissé megrebbenti finomabb
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harozatunkat, és egy pillanatra csappanni latszik lelke-
sedésiink a Szeretet Ura irant. Meghdkkent, hogy a vers
a Maganyos Szenvedot (a melankolikus Plessinget és a
nyugtalan Goethét) oltalmazand6 legfobb lény aldomasat
kéri a gyilkolni indult cimborakra is... Tudjuk, Goethe
ugy vélte, a Természet nem a jo és rossz szandékok elvei
szerint miikodik, és jobbitasa csakiugy, mint rontasa mas
értelmet takarhat, mint amit mi képesek vagyunk belat-
ni. A Goethe-i nyelvezet ,,gatlasos”, elmélyiilten enigma-
tikus jellege azonban nem teszi lehetévé a szoveg ponto-
sitasat, szikitését. A Campagne in Frankreich pl. a vers
Liebe (szeretet, szerelem) fogalmaval kapcsolatban hang-
sulyozza, hogy kolték magyarazatakor mindig a valo-
sagos és idedlis szféra hatarteriiletein kell tartézkod-
nunk, s nyomban hozzaflizi: A hetedik strofaban a szere-
tet a kielégitetlen, az emberben ugyan benne-lakozo, de
kiviilrél visszautasitott igény értendd; a nyolcadik stro-
faban emlitett Szeretet Ura kifejezés alatt azt a Lényt ért-
Jiik, akinek minden mds élé a kolcsonos vonzalom hajla-
mat készonheti; itt, a tizedikben /valojaban kilencedik-
ben/ a Szeretet-Szerelem a szellemi, sot akar testi egyesii-
lés legnemesebb igényét fedi, amely mozgdsba hozza az
Egyedeket, s a legszebb modon kielégiti és elevenen tart-
ja a baratsagot, hitvesi hiiséget, gyermeki artatlansagot
és még szaz mas finom rokonszenvi format (W. A. 41/1.
kotet, p. 335-336). A kiildonc (Bote) felbukkanasa a vers
végén lehetne ennek a szeretetnek, vezérld természeti erd-
nek szimboluma: 6 vezeti uti céljahoz csillamlo fényeivel
a zarandokot, Isten kiilonds weimari szentjét (ahogy idé-
zett levelében 6nmagat nevezi), 6 vilagitja meg a hegység
hatanak és gyomranak szurdokait, kaptatoit és ércteléreit.

Latjuk, a versben egymasra vetitddik Goethe sajat
érzelmi és sors-bizonytalansaga és a masokrol rajzolt kép;
a kolté amugy atruhazza a kételyeit a vers mas alakjai-
ra, atharitja tulajdon aggalyait egy masik szenvedd élet-
helyzetére, s6t mondhatnank: 6nnoén habozasanak abra-
zolasahoz targyakat keres, objektiv tartalom-hordozokat
(Plessing, vadaszok, kiildonc). Miel6tt a cstcsra ériink,
harom pontban 6sszefoglalndm a koltemény mar eddig is
lathato tartalmi elagazasait.

1. A Harzreise im Winter a humanitas verse. A szoveg,
érezziik, a boldog embert keresi, de tigy, hogy észleli a bol-
dogtalant is, s6t alig burkoltan 6néletrajzi vallomas mezébe
oltozteti a bujdoso iranti részvétet. Ez az egylittérzést ecse-
telé rész éppen a vers kozepén helyezkedik el, nem sziik-
szavu, st harom strofat fog at, és a szoveg kozépsé részé-
nek érzelmi cstcspontjat jelenti. A hallatlanul intenziv,
ellentétekben épitkez6 kdzépso rész mintegy a csalddottsag
I¢lektanat abrazolja, s a szerepldt épp ellentéteivel helyezi
méltanyos megvilagitasba. Goethének a gazdagokkal szem-
beni gyanakvasa, a hercegi menet enyhén htivds mindsi-
tése, a miivész-sors viszontagsagainak meg-megpenditése
(pl.: Mit dem beizenden Sturm / Tragst du ihn hoch empor:
a csipds viharral / magasba repited) csupan arnyaljak a sza-
nakozas és megértés gyengéd fordulatait.

2. A koltemény fontos motivuma az isteni szféra kere-
sése. Isten a szivben lakozik, de igazgatja az egymas iran-
ti rokon- és ellenszenvek szalait is, ¢s foleg kiinn él és
uralkodik, a nagy Természet tengervégtelen perspektiva-
iban. A Brocken itt az {géret hegye (majdnem azt mond-
tam: az fgéret foldje), de egyuttal az isteni Természet
szimbdluma is. Az utolsé szakasz nemcsak a hegyet sz6-
litja meg ¢és irja le, hanem magat Goethét is, aki ugy érzi




magardl, hogy — akarcsak a Brocken — eddig fel nem tart
képességekkel rendelkezik (unerforscht die Geweide,
a belek kiflirkészetlenek), s épp arrdl szeretne kéthetes
utjan meggy06z0dni, hogy érdemes tovabb haladnia az
eddigi uton. Az emberi vilag nyelvi szinten is allando-
an, sokrétlien kapcsolodik az isteni képzetekhez: a verset
magat gazdagon tlizdelik a biblikus hatterti fogalmak (egy
Isten, megaldani, zsoltar, psalterium, Szeretet Atyja, oltar,
s az utolso szakasz Maté-evangéliumra emlékeztetd beté-
tei), s az egyidejli levelekben tobbszor is torténik utalds
az Oszovetség kiilonboz6 konyveire (Kiralyok konyve II.
13, 16-19, Birak kdnyve 6, 3640, 8. zsoltar).

3. Goethe — a Campagne in Frankreich tantisaga sze-
rint — nemcsak kioktatta Plessinget a kiilvilaggal valo
érintkezés gydgyhatasairdl, hanem maga is igy tett: sajat
szorongasainak enyhitésére 0 is szorgalmasan érintkezett
a kiilvilaggal. A vers tehat nem csupan egy konkrét hegy-
maszas jegyzOkonyve, hanem a magasabb szféraba emel-
kedés, a felszallas (és a Természet gyomraba torténd ala-
szallas) sziikségességérol szolo oda. Feltlind, hogy Goethe
hét évvel késSbb, 1784-ben keletkezett tanulmanya, Uber
den Granit (A granitrdl) szinte utdlagos elméleti-eszmé-
leti indoklast szolgaltat a Téli utazashoz. A magassagél-
mény szakralis vonatkozasat, a teremtés 6sélményére s
az emberi 1ét értelmére utald tapasztalatat kevesen fogal-
maztak meg bensdségesebb erdvel, mint ez a harmincot
éves laikus banyaminiszter. Idézek a tanulmanybol: Egy
magas, csupasz hegycsucson iildogélve és a tavoli tajat
nézve azt mondhatom: (...) oly maganyos vagyok itt, mon-
dom magamnak, mikézben errdl a teljesen csupasz csucs-
rol lenézek és alig latok a tavolban valami kicsi mohat, oly
maganyos vagyok, mondom, hogy ugy érzem: az ember
lelke az igazsagnak csak a legdsibb, legeredetibb, leg-
melyebb érzéseinek akar megnyilni itt. Igen, elmondhatja
onmaganak az ember: itt, a legbsibb, orék oltaron, amely
kozvetleniil a Teremtés melységére épiilt, itt mutatom
be dldozatomat a Lények Lényének, a legfobb Lénynek.
Létiink elso, legszilardabb kezdeteit érzékelem itt; datlatom
a vilagot, annak ridegebb és nydjasabb volgyeit és tavolibb,
termékeny legeldit, s kozben lelkem onmaga és mindenek
folé emelkedik és a legkdzelebbi mennybe vagyik (Poetische
Werke, 20. kétet, p. 322 ff.). Goethe, par sorral el6bb, itt is
hasznalja azt a kifejezést, amely a Harzreise régibb valto-
zatdban a zaroszakasznak olyan archaikus, kemény, ere-
deti csillogast ad: a Brocken belsejét a granit képezi, az a
koézetfajta, amely a Fold legbensé beleiben nyugszik ren-
diiletleniil (in den innersten Eingeweiden der Welt ruht sie
unerschiittert). Es hogy a hegyi kézetnek, a granitnak milyen
erkodlesi kisugarzast tulajdonit, azt is igazolja sok-sok idéz-
het6 részlet. Most csupan egy késobbi levelet idézek, 1815
decemberébdl. Sulpiz Boisserée-nek irja (két kristalyosodott
granit-talizmant kiild at baratjanak): Ezt senki emberfia nem
fogja megérteni soha — aki alazatosan tekint rajuk, annak
nem tamadhat kdzonséges gondolata, és ez a talizman leg-
igazibb ismertetdjegye! (W. A., 119. kétet, p. 194).

Az utols6 versszak dobbenetesen toményre kalapalt
latomasaban, a Brocken fennsikjan ériink el a kolte-
mény csucspontjara is: a koltdnek sikeriilt megmasz-
nia a Brockent — megszolitja a hegyet, 6nmagat, mikoz-
ben megfogalmazza koltészetre €s természetre vonatko-
z6 szimbolumfogalmat, amely majd késobb, az 1820-as
Epirrhema-versekben 0sszegzddik: Semmi sincs beliil,
semmi sincs kiviil: / Mert ami beliil van, az van kiviil

is. / Igy fogjatok fel hdt késlekedés nélkiil / a szent nyilt
Titkot. Albrecht Schone, aki a verset csodalatos elem-
zésben fejtette fel, azt mondja: itt keriil el6szor egymas
mellé az dffentlich és a Geheimnifs kifejezés, s ez a paros
majd Goethe egész eszméletének centralis mondatava
keményedik. Csodalatos tomorséggel és élesen fogal-
mazza meg a belatast: Das hochste wire: zu begreifen,
daB alles Factische schon Theorie ist (...) Man suche
nur nichts hinter den Phidnomenen; sie selbst sind die
Lehre. (Ez volna a legtébb: felfogni, hogy minden tény-
szerti dolog mar elmélet [...] Ne is keresstink semmit a
jelenségek mogatt; ok maguk a tanulsag; W. A. 1I/11, p.
131). A Maximak és reflexiokban ezt olvassuk: Akinek
a Természet elkezdi leleplezni nyilt titkat, az ellendllha-
tatlan vagyat érez legméltobb magyardzoja, a Miivészet
irant. A Mivészet pedig — all az 1829-es Makariens
Archivban — rokon a joslas mivészetével: Mert azzal
ismerjiik fel a nyilvanvalobol a rejtelmeset, a jelenvalo-
bol a jovot, a holt vilaghol az eleven vilagot, és az értel-
metlen dolgok értelmét. (W. A. 1/42, p. 185). Goethe a
koltemény végén mintegy madarjos-szimbolumma iiti
a Brockent: arra akar valaszt kapni, hogy az istenek
egy bizonyos véllalkozast helyeselnek-e vagy sem. O
is, mint Jézus a Maté-evangélium elején (4. fejezet 8 s
kov.) a Satan altal, egy magas hegy tetején megpillantja
a vilag birodalmait és fenségét. De a vers nem a Rosszra
vald kisértést jelenti, ugyanis a jelenet itt kivalik a régi
Osszefiiggéseibdl: Goethe éppen a vilaghoz valé odafor-
dulas parancsat sziiri le a latvanybol. Parhuzamos, kettds
feladatot pillant meg a csticson a hegymaszo: ahogy még
nincsenek felfejtve a hegység érctelérei, egész mélysé-
gét megtoltd kincsei, ugy a koltd sem ismeri még, mifeé-
le lehetéségek rejlenek tovabbi foldi életében. Ahogyan
a Brocken hegye taplalja vizeivel koriilotte allo testvé-
reit, ugy a koltdnek is el kell mélyiilnie 6nmagaban ¢és
folytatnia kell a megkezdett utat Weimarban, a mivé-
szetben, a Herceg udvaraban. Talan nem is csupan név-
telen és megnevezhetetlen szorongasok tiltek el Goethe
¢letében ezen az 1777-es decemberi napon. Egyszerre,
egyetlen vilag-élményben kapott valaszt tobb kérdésre
is: mivészet vagy politika? Weimar vagy nem-Weimar?
Festészet vagy irodalom? Elet vagy miivészet? Most
mar tudta, az okori haruspexek gyakorlatabdl is bizo-
nyosan tudta: ¢letben kell maradnia, el kell latnia fel-
adatait Weimarban, miniszterként is, mivészként is.
Hogy aztan majd ismét eljonnek a szokés, a menekiilés
késztetései (mint 1786 augusztusaban)? Igen, eljonnek.
De ez az élmény egy egész €let Pozitivumat megalapoz-
ta, barmit jelentsen is ez mas, hosszabb szavakkal. Es ezt
jelezte az is, hogy még az aggastyan Goethe is megindul-
tan emlékszik vissza a kék Harz-hegységre, s azt mond-
ja Eckermann-nak az Ettersbergen, atpillantva a Harzra:
Gyakran voltam ezen a helyen, és késobbi éveimben sok-
szor gondoltam arra: utoljara élem dat, hogy innen dtte-
kinthetem a vilag birodalmait és osszes csodajat.

Latjuk hat, milyen tagas lehet egy vers. Ennyi min-
den fér bele. Es még mas is, amit el sem mondtunk.
Megértjilk most mar az orosz magus sohajtasat: milyen
kevés hely van a tajgdban, de mennyi-mennyi hely van
egy kolteményben...

(2014)
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