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BALAZS IMRE JOZSEF

Balint, Ban, Mezei: az 1947-es nemzetkozi
szurrealista kiallitas
néhany magyar vonatkozasarol

Az 1947-es nemzetkozi sziirrealista kiallitas, amelynek megszervezésére a parizsi Maeght
galéridban keriilt sor, olyan stirlisddési pontnak tekinthet6 a sziirrealizmus térténetében, amely
egyszerre nyit meg (rovid tavi) lehetoségeket az iranyzathoz csatlakozni vagyok 10j csoportjai
és nemzedékei szamara, illetve jelent zardakkordot szamos kisebb Iéptéki, egyéni és csopor-
tos sziirrealista projekt szamara. A kiallitas tirligyén fiatal francia és belga sziirrealistak for-
dulnak szembe a Breton-féle csoporttal — az ironikus Le surréalisme en 947 cimkét siitve ra a
kiallitas koncepciodjara és korképszert, leltarozo igyekezetére! — és kezdeményezik a forradal-
mi sziirrealistak csoportjanak megalakulasat. Rovidesen a vilaghaboru elétti sziirrealista cso-
porttal valé személyi folytonossagot jelentd tagok és Breton kozott is megromlik a viszony,
ujabb kizarasokra és kilépésekre keriil sor, a mozgalom torténetében nem eldszor és nem utol-
jara. Ugyanakkor a kiallitas egyik ujdonsaga a kelet-kdzép-europai miivészek és teoretiku-
sok viszonylag hangsulyos jelenléte, ez viszont megismételhetetlennek bizonyult a tovabbi-
akban a szovjet tipusu kulturalis politika romaniai, magyarorszagi, csehszlovakiai megszilar-
dulasa miatt: a politikai hatalom drasztikusan korlatozta a Parizzsal val6 kapcsolattartas lehe-
t0ségét, és megbélyegzett mindenféle avantgard jellegi mlivészeti tevékenységet ezekben az
orszagokban.

Az alabbiakban a kiallitason és annak el6késziileteiben részt vevd, a katalogus szamara ira-
sokat kiildé magyar szerzék nézOpontjabdl tekintem 4t azt, hogy milyen jelentdséget tulajdo-
nitottak a részvételnek, mit vartak a kiallitastol, hogyan pozicionaltadk magukat a sziirrealiz-
mushoz képest az eseményt megel6zden, illetve utdlag.

A kiallitas megszervezésének torténeti kontextusa és koncepcioja

Az 1947-es kiallitas a sziirrealizmus tjraszervez6désének, Gjra hangsulyos parizsi jelen-
1étének dokumentalasa volt a masodik vilaghdborus évek utan, amikor André Breton el6bb
Marseille-ben, majd Eszak-Amerikaban keresett menedéket csaladjaval. A mozgalomnak rea-
galnia kellett egyrészt az olyan, Maurice Nadeau sziirrealizmus-torténete? altal is sugallt elem-
zésekre, hogy az iranyzat — és a csoport — megsziint volna. Masrészt meg kellett talalnia sajat
helyét az aktualis franciaorszagi tarsadalmi-politikai kozegben, amelyet az egzisztencialistak
¢és a kommunistak jelenléte hatarozott meg dominans modon, az orszag haborus jelenlétének
egyfajta ellenhatdsaként.

1947 juniusédban a csoport kialtvanyt is megfogalmazott Rupture inaugurale cimmel,
amelyben elsdsorban a politikahoz fiz6d6 viszonyat probalta tisztazni, egyben pedig rea-
galt a csoport tevékenységét érintd korabeli kritikakra. Az Gtven szerz0 altal alairt kialtvany
elsddleges mondanivaldja a partpolitikatol vald tartozkodas bejelentése, mikézben a mun-
kassag forradalmi jellegii tevékenységét a csoport tovabbra is programjahoz kozel allonak
érzi: 1ényegében tehat a kialtvany azt allitja, a francia és a szovjet kommunista partok mar
nem ,,forradalmi” poziciokat foglalnak el, hanem hatalomcentrikus képzédmények, amelyek
nem elvek, hanem taktikak szerint politizalnak.

A kialtvany egyik alapvetd kérdésfelvetése moralis jellegii: abbol indul ki, hogy a kapita-
lista allamberendezkedésnek a torténelmi sziikségszeriiség és a célzott politikai tevékenység
nyoman meg kell szlinnie, épp ezért a proletarforradalom kivanatos fordulat, de nem maga
a cél: ,,Ahogy mi latjuk, a proletarforradalom eszk6z csupén, az események egy olyan kifej-
lete, amelyet egy masik, késébbi cél hataroz meg. (...) Csakis azok a tettek igazolhatoak,
amelyek nem lehetetlenitik el az erkdlesi torvény tovabbfejlodését, és éppen azért, mert nem
hisziink rogzitett jellegében (ez ugyanolyan abszurditas volna, mint a torténelem rogzitettsé-
gében hinni), elfogadhatatlannak tartjuk, hogy olyan regressziv gyakorlathoz kelljen igazod-
nunk a proletarforradalom eldkészitése iirtigyén, amelynek az osztalyellenséggel valo politikai
kollaboraci6 pusztan altalanos aspektusa. Mas szdval, mindig is elfogadhatonak fogjuk tarta-
ni az aktualis erkolcsi torvényen vald tallépést, de csakis akkor, ha ez valoban tovabbhaladas

1 Akiallitas hivatalos kiadvanya a Le surréalisme en 1947 cimet viseli.
2 Maurice Nadeau: Histoire du surréalisme. Parizs, Seuil, 1945.




és nem visszalépés.” A kialtvany fontos részét képezi egy 01j mitosz kialakitasanak sziiksé-
gessége melletti érvelés — egy olyan doktrina megfogalmazasa, amely felvalthatja a keresz-
ténységet, és moralis értelemben progresszivebb alapot biztosithat az 0j tarsadalom szama-
ra. A kialtvany alair6i ugyanis nem biznak abban, hogy a tarsadalmi/hatalmi berendezkedés
atalakulasa az erkdlcsi-mentalis atalakulast is automatikusan magéaban hordozza. A fentiek-
bdl vilagos, hol probalja 6nmagat pozicionalni a sziirrealizmus a haboru utani helyzetben:
baloldali, forradalmi irdnyzatként tekint 6nmagara, amelyik hajland6 egyiittmiikddni kiilon-
b6z partokkal is akar (az anarchistakat, trockistakat konkrétan is megnevezi a kialtvany),
de kizarolag onkéntes és szuverén alapokon, a sztalinizmust hatarozottan elutasitva. A sziir-
realizmusnak a mentalitas és a moral atformalasaban jutna szerep, a kialtvany utolsé része
pedig azokra a konceptualis tényezokre utal vissza, amelyeket André Breton tett a sziirrea-
lista mitologia részévé kiilonb6zé munkaiban: a mitosz akardsa, a fekete humor, az objektiv
véletlen és hasonlok az alairok meggydzddése szerint egy Uj pszichologiai dimenzi6 felé tor-
ténd nyitas osszetevoi lehetnek, amelynek 1ényege, hogy a vagy és sziikségszeriiség korab-

Breton vélasza tehat, amely az 1947-es kidllitas koncepcidjaban is megnyilvanul, a mitosz
¢és az Erdsz-principium pozitiv, gyogyito jellegébe vetett hit felmutatdsa és ennek az elvnek a
koriiljarasa volt, miutan a csoport elhatarolodott a kdzvetlen politikai részvételtdl. A sziirrea-
listaknak ekkorra mar nagyon is konkrét tapasztalataik voltak a partpolitika altal meghataro-
zott miivészet behatdrolt lehetdségeirdl, és a szellemi szabadsag nevében utasitottak el a part-
miivészet koncepciojat.

Az 1947-es kiallitas koncepcidja egyfajta beavatasi szertartds forgatokonyvét kovette.
Breton részletes elézetes tervet készitett, amelyet eljuttatott a csoporttagoknak és a nemzetko-
zi szimpatizanshalozatnak. Nyugtalanitd, tobb esetben interakciora késztetd belso terek jottek
létre. A kiallitis egyik legfontosabb szerzoje Jacques Hérold lett, aki a Nagy Attetsz6k (, Les
Grands Transparents”’) mitoszat jelenitette meg emlékezetes munkajaban. Héroldon kiviil hon-
fitarsa, az ugyancsak romaniai sziiletésti Victor Brauner is jol illeszkedett abba a nézetrendszer-
be, amelyik a sziirrealizmus magikus és ,,okkult” fordulata nyoman kérvonalazddott.

A kiallitas fogadtatasa ellentmondasosnak bizonyult. Noha a kozonségsiker kétségtelen
volt, a visszhangok tobb esetben is a mult iranyaba toltak a sziirrealizmust: olyasvalamiként,
ami kétségteleniil a francia kultura terméke ugyan, de inkabb a megszokas miatt tinik elfo-
gadhatonak, nem értékei miatt.

Sarane Alexandrian akkori csoporttag szerint egy kollektiv mitosz megalkotasa volt a kial-
litas tétje. A kiallitotérben vald mozgas megtervezése eldsegitette, hogy a befogado a mozga-
sok révén résztvevojévé valjon a mitosznak: emelkedé mozgasok, tévelygések, ovatos, zsige-
ri szorongasreakciokra apellalé mozgasok egyarant bele voltak irva a kidllitas terébe. A kial-
litds nyolcvanhét miivész munkait mutatta be, akik huszonnégy orszagot képviseltek. Koztiik
szamos olyan, palyaja elején allo fiatal mlivész, akik abban az iddszakban a sziirrealizmus
nézetrendszere felé kozeledtek — mondja Alexandrian.® Ban Bélat és Balint Endrét alighanem
kozéjiik sorolhatjuk.

Marcel Jean, a csoportnak az esemény idején mar veterannak szamito tagja kiilon-kiilon
otletét Breton nem sokkal korabbi, Haiti szigetén tett utazasahoz kapcsolja, a mitoszi és magi-
kus témak talsulyat ennek az élménynek tulajdonitva. A spiritualis elérehaladas/beavatas moz-
zanatait O is részletezi, kitér ugyanakkor néhany olyan anekdotikus epizéddra is, amelyek a
szemtanu és bennfentes perspektivajanak érvényesiilésébdl adodnak. Ilyenek a ,,sziirrealis-
ta konyha” meg nem valodsult terve, a ,,szandékuk ellenére sziirrealista” festok gyijteménye,
amelyik végiil szintén nem keriilt kiallitasra. Jean szdmol be a Duchamp 6tlete nyoman beal-
litott bilidrdasztalrdl, amelyrdl rovidesen eltlintek és szuvenirként a 1atogatdk zsebébe vando-
roltak a biliardgolyok. O idézi meg a kiéllitast berendezd Frederick Kiesler segit6jét, Zigotot
is, akinek harom ujja esik aldozatul a kiallitas elokésziileteinek.o

Alexandrian és Jean kiallitasrol szol6 beszamolodit, barmennyire értékelik is a koncepci-
ot, végso soron meghatarozza bennfentes voltuk, illetve az a tény, hogy rovidesen mindketten
szembekeriilnek Bretonnal, és kilépnek a sziirrealista csoportbol. A narrativa, amelybe a kial-
litas illeszkedik, nem maganak a kiallitdsnak a koncepcioja és részsikere miatt, hanem az azt
kovetd konfliktusok kdvetkeztében lesz egy hanyatlastorténet része. Bar a sziirrealista csoport
tovabbra is aktiv marad, kiadvanyokat jelentet meg és kiallitdsokat szervez, tagjai jelentds
mértékben kicserélodnek a masodik vilaghabor utan. Kétségtelen az is, hogy kortars mozga-

3 Inaugural rupture. In: Michael Richardson — Krzysztof Fijalkowski (szerk.): Surrealism Against the Current.
Tracts and declarations. London — Sterling, Pluto Press, 2001, 44.

4 Uo., 46.

5 Sarane Alexandrian: Surrealist Art. London, Thames and Hudson, 1970, 190-194.

6 Marcel Jean avec la collaboration de Arpad Mezei: Histoire de la peinture surréaliste. Parizs, Seuil, 1959, 336-344.
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lomként a szilirrealizmus az 6tvenes-hatvanas években mar nem képes akkora figyelmet von-
zani, mint a hiszas-harmincas évek expanzidja idején — inkabb a csoporthoz egykor tartozo
mivészek elismertsége, presztizsiik novekedése, retrospektiv kiallitasaik keltenek figyelmet.

Alyce Mahon ellen-narrativdja, amelyik markdnsan felértékeli a sziirrealistdk 1938 utdni
teljesitményét az Erosz politikdjanak jegyében, narrativajanak végpontjaba az 1968-as pari-
zsi diaklazadasokat helyezi, mint egyfajta sziirrealista utdpia megvaldsulasanak pillanatat.” A
parizsi forrongasok idején valdban megjelentek a tiintetéseken sziirrealista jelszavak és mon-
datok, és tobb sziirrealista miivész bekapcsolddott a demonstraciokba. Sajatos adalék még
ehhez az értelmezéshez, hogy Marcel Jean 1971-ben roviden és tomdren igy valaszol a sziir-
realizmus aktualitasat, jelenét firtato korkérdésre: 1968 majus.8

Az elokésziiletek infrastrukturdja: a Cause és kiorkérdése

A sziirrealistak kedvelték az ankétokat. 1947 juniusanak végén, tehat még a nemzetkozi kial-
litdés megnyitdja eldtti napokban a sziirrealizmus nemzetk6zi szimpatizansai fejléces papiron
kapnak egy nyolc kérdésbdl all6 kérdoivet, amelyben a sziirrealizmus jelenére és lehetséges fel-
adataira kérdez ra a Cause sziirrealista , titkarsag”, amelynek harom, fejléces papiron is megne-
vezett munkatarsa Sarane Alexandrian, Georges Henein és Henri Pastoureau. Mezei Arpadnak
Georges Henein kiildi el a kérd6ivet. Valaszat a kiildeményre jelenleg nem ismerjiik, jalius
10-én azonban a k6z6s ismerds Claude Serbanne-nak a kovetkezéképpen szamol be errdl a fej-
leményrdl: ,Henein m’a repondu. Il me semble qu’il existe ¢galement en deux exemplaires,
dont I’un sécrétaire officiel du mouvement surréaliste. Il m’a envoyé méme une formulaire de 8
questions. Si je répondrais a celles-ci consciemment, cela ferait 2000 pages.”

Ha a Cause létrejottének motivacioit keressiik, akkor kétségteleniil Breton tulterheltsé-
gét nevezhetjilk meg kivaltd okként: ekkortajt, Franciaorszagba tortént hazatérését koveto-
en Bretont valosaggal megrohamozték ,,rajongoi”, illetve szamos, a korabeli bohémvilaghoz
tartozo fiatalember, akik nem feltétleniil a sziirrealizmus lényegi programja irant érdeklodtek.
Epp az ilyen elemek kisziirésére dolgoztak ki a kérdéivet magat is Breton, illetve néhany fia-
tal sziirrealista, koztiik Yves Bonnefoy, Claude Tarnaud és Alexandrian.!0

A kiallitasi katalogusban valo részvételiik alapjan ugy sejthetjiik, az olyan alkotok, mint
Mezei, vagy a bukaresti sziirrealista csoport tagjai végiil is atmentek azon a szlirén, amely az
1947 koriili sziirrealista forrongas egyfajta letisztulasat, ugyanakkor szamos régebbi és Gijabb
csoporttag kivalasat is eredményezte. A bukaresti csoport Le sable nocturne cimi szovegé-
nek részletét Breton egyenesen az 1947-es kiallitasi katalogus altala irt bevezetdjébe is atemel-
te, mint ami egybeesik a kiallitds kdzponti kérdésfolvetésével: ,,Selon I’heureuse formule de
nos amis de Bucarest, «la connaissance par la méconnaissance» demeure le grand mot d’ordre
surréaliste.”!!

A kiallitas elokésziileteirdl tudjuk, hogy az utolsé hetekben lazas igyekezettel, allan-
do osszejovetelekkel zajlott — err6l Marcel Jean, Ban Béla, Sarane Alexandrian és masok is
beszamolnak. A késziilédés azonban mar honapokkal korabban megkezdédott.

7 Alyce Mahon: Surrealism and the Politics of Eros. 1938—1968, New York, Thames & Hudson, 2005.

8 Arnost Budik: Enqueéte sur le surréalisme d’aujourd’hui. Gradiva 1971/1. A kérdések: ,,1. Quels aspects du
surréalisme considérez-vous les plus importants et de quelle maniére voyez-vous son réle principal d’aujourd’hui?
2. De quelle maniére voyez-vous les possibilités de 1’évolution du surréalisme et comment et en quoi son évolution
est-elle dépendante de 1’évolution de la société contemporaine? 3. Quel est le role et la situation du surréalisme
dans la pratique sociale et de la vie? 4. Comment peut on caractériser le raport entre le surréalisme d’un c6té
et la philosophie et I’art de I’autre? 5. Que considérez-vous au sujet de la nécessité du mouvement surréaliste
international et comment imaginez-vous la réalisation d’une base commune de discussion?” [,,1. A sziirrealizmus
mely aspektusait tekinti legfontosabbaknak, és miben jatszhat ma a sziirrealizmus leginkabb szerepet 6n szerint?
2. Hogyan latja a sziirrealizmus alakulasanak lehetdségeit, és hogyan, miben kapcsolodik ez a jelenlegi tarsadalmi
fejlédéshez? 3. Milyen a sziirrealizmus helyzete és szerepe a tarsadalmi gyakorlat és a mindennapi élet viszony-
lataban? 4. Hogyan jellemezné azt a viszonyt, amely egyfeldl a sziirrealizmus, masfeldl a filozoéfia és a miivészet
kozott all fenn? 5. Mit gondol egy nemzetkdzi sziirrealista mozgalom létezésének sziikségességérol, és hogyan
lehetne on szerint egy kozo6s dialogus alapjait megteremteni?”’] Marcel Jean valaszai: ,,1. Mai 1968. 2. Mai 1968.
3. Mai 1968. 4. Aucun rapport. 5. Mai 1968.” [,,1. 1968. majus; 2. 1968. majus; 3. 1968. majus; 4. Nincs kozottiik
semmilyen viszony; 5. 1968. majus.” — sajat forditasaim, B1J] 23, 34.

9 ,Henein vélaszolt. Ugy tiinik, 6 is két példanyban 1étezik, egyik koziilik a sziirrealista mozgalom hivatalos titka-
ra. Még egy 8 kérdésbol allo kérddivet is kiildott. Ha komolyan probalnam megvalaszolni a kérdéseket, mintegy
2000 oldalra lenne sziikségem.” Mezei Arpad levele Claude Serbanne-nak, 1947. julius 10. Mezei Arpad hagya-
ték, OSZK Kézirattar. Sajat forditasom, BIJ.

10 Sarane Alexandrian: L’ evolution de Gherasim Luca a Paris. Bucarest, Vinea-ICARE, 2006. 8.

11 ,,Bukaresti barataink szerencsés megfogalmazasa szerint a »nemismerés altali megismerés« tovabbra is fontos
sziirrealista jelszo marad.” André Breton: Devant le rideau. In: André Breton — Marcel Duchamp (szerk.): Le
Surréalisme en 1947. Parizs, Maeght Editeur, 1947. Sajat forditasom, BIJ.




Kozlekeddedények: Mezei Arpdadndl Gsszefuté szalak

A Breton-hagyatékban fennmaradt Mezei Arpad 1947. februar 6-an fogalmazott levele
André Bretonhoz.!2 Ebben emlitést tesz egy hozza Marcel Jeanon keresztiil befutott meghi-
vasrol — minden bizonnyal a nemzetkozi sziirrealista kiallitas katalogusaban valo szereplésrol
van sz0 —, ennek probal meg eleget tenni egy tanulmany tervének bemutatasaval, amely Mezei
szerint egyszerre a tudomanyok rendszerének jragondolasa €s sziirrealizmuselmélet. A levél-
ben utalas torténik a Bretont ekkoriban foglalkoztatdé magikus tanokra is — Mezei egy barat-
jat emliti, aki rozsakeresztes dokumentumok tanulmanyozasa kdzben egy meditacids gyakor-
latra bukkant, amely a nyelvi elemek és a testrészek kozotti analdgian alapszik. Ennek a kiil-
deménynek az eredményeként jelenik meg a kiallitasi kataldgusban Mezei Liberté du langage
cimi irdsa.

Breton legalabb harom vonatkozasban érezhette gy, hogy Mezei hozzjarulasa ekkoriban
hianypotl6 jelentdségli az iranyzat szamara: 1. Mezei elméleti hajlama, amely szimpatiait tekintve
a Bretonéval hasonlo6 iranyokba mutatott; 2. hermetikus tudomanyok iranti érdeklédése és ilyen
jellegli tajékozottsaga, amely Marcel Jeannal kdzds munkaiban is megnyilvanult; 3. Maldoror-
szakértd volta: éppen 1947-re véglegesiil és jelenik meg Mezei és Jean Maldoror cimii kotete
Parizsban!3 — ennek egy részét (Les chants de Maldoror cimen a hatodik énekrl szo0l6 fejezetet)
a kiallitasi katalogus is kozli, igy Mezei azon kivételezett szerzok kozé tartozik, akiktdl két irés is
szerepel a kiadvanyban. Az iras néhany f6 gondolatanak kiemelésével azt is jelezhetjiik, milyen
értelemben tett hozza a sziirrealizmus-kép alakitdsahoz Mezei teoretikus szovege.

A szoveg a magikus nyelvhasznalatra jellemz6 (de példaul Platon altal is leirt) ana-
l6g, materialis jelentésviszonyokat allitja elétérbe: ,,Un mot est donc construit de fonctions
particuliéres qui lui donnent une structure analogue a celle de la chose exprimée.”!4 Mezei
alizmusra, mely szerint a fény egyszerre viselkedik hullamként €s részecskeként. Ezt az elvet
Mezei gondolatkisérletében kiterjeszti a jelentésekre is, egyfajta dialektikus logika szerin-
ti ekvivalencia-relaciot mondva ki.!5 A sziirrealizmust latja Mezei alkalmasnak arra, hogy az
altala ekvivalencia-elv szerintinek nevezett latismodot érvényesitse (szemben az arisztotelé-
szi azonossagelvvel, de a dadaista bizonytalansag-elvvel is), és a tudatos és tudattalan szfé-

12 Arpad Mezei: Plan d’un article. 1947. febr. 6. Fonds André Breton 10592 Boite de la vente. http://www.
andrebreton. fi/fr/item/?GCOI=56600100591490

13 Marcel Jean — Arpad Mezei: Maldoror: Essai sur Lautréamont et son ceuvre. Parizs, Pavois, 1947.

14 ,,A sz tehat olyan sajatos funkciokbol épiil fel, amelyek a kifejezett dologgal analog strukturat biztositanak sza-
mara.” Arpad Mezei: Liberté du langage. In: André Breton — Marcel Duchamp (szerk.): Le Surréalisme en 1947.
Parizs, Maeght Editeur, 1947. 59.

15 Uo.
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rak szintézise révén a valosag kettds jellegét is érzékeltesse. Mezei szerint a szavak €s a valo-
sag egyarant tobbdimenzidsak — és a fentebb ismertetett modon analogikus viszonyban allnak
egymassal: ennek a felismerésnek az elmélyitéséhez jarulhat hozza Mezei véleménye szerint
az erre az elvre épiil hermetikus elmélet.

Bretonnak szamos ekkori megnyilatkozasaval csengett egybe Mezei irasanak gondolatme-
nete (amely egyébként Breton akkor még friss munkaira, példaul 4 fekete humor antologia-
Jjara is hivatkozott), és egyaltalan: jol illeszkedett az 1947-es kiallitas altalanos atmoszféraja-
hoz, amelynek tere és a kiallitott munkéak hasonlo szellemben jottek 1étre.

AMezei Arpad-levelezést vizsgalva a kidllitas magyar vonatkozasainak néhany tovébbi ele-
mére is fény deriil. Ebben az idészakban Mezei intenziv levelezést folytatott Marcel Jeannal,
aki 1938 és 1945 kozott Budapesten élt, és akivel épp a kiallitas elokésziileteinek honapjai-
ban véglegesitik levelezés utjan a Maldoror kéziratat. Egyértelmii, hogy Mezei katalogusbeli
jelenlétét, akarcsak Ban Béla és Balint Endre kiallitdson valo részvételét Marcel Jean kozve-
titette, de mindegyikiik munkajara személyesen Bretonnak kellett rabolintania. Ban és Balint
részvételének eldtorténetéhez hozzatartozik még, hogy Oket Jean nem ismerte Budapestrél —
a magyar festészetben pedig Pestrdl tortént eljoveteléig inkabb az absztrakcid jelenlétét tar-
totta meghatarozonak a sziirrealizmus rovasara. Elképzelhetd, hogy 1947 nyaran ez az éllas-
pontja valamelyest modosult, mindenesetre 1947 aprilisaban még arrdl ir Mezeinek, hogy 6t,
vagyis Mezeit tartja az egyetlen magyar sziirrealistanak: ,,11 avril (47) Je ne m’étonne pas que
les Hongrois de Paris n’aient rien envoy¢ de surréaliste pour ton exposition. Il n’y a pas des
surréalistes hongrois — tu es le seul de cette curieux espéce, jusqu’a plus ample informé.”16
Egy honappal késobb Mezei eldrejelzése nyoman Balint és Ban jelentkezését varja — a talal-
kozéasok néhany vonatkozasarol késobb Ban szamol be Budapestre irt leveleiben, és azokbol
is kideriil, hogy Banék egyarant keresték a kapcsolatot a parizsi absztrakt és sziirrealista galé-
riakkal, s ez némi technikai nehézséget okozott, mivel a képeiket egyszerre tdbben is latni
akartak a tervezett kiallitdsok miatt. Jean majusban még ismeretleniil, de az Eurdpai Iskola-
tagok iranti bizalommal varja a fiatal festoket: ,,12 mai (1947?) Au sujet des peintres dont tu
me parles, j’attends leur visite. (...) Je crois d’ailleurs que historiquement les Hongrois se
révelent plutot dans la poésie et la philosophie que dans les arts plastiques, ceci naturellement
ne préjuge en rien de peintres possibles, mais je ne connais pas suffisamment eux dont tu me
parles pour donner un avis la-dessus. Quant & Rozsda et Barta, ils me semblaient a 1’époque,
assez €loignés du surréalisme, cela ne veut pas dire naturellement qu’ils ne puissent se
développer dans cette direction??”’17

Mint tudjuk, Ban és Balint végiil részt vett a nemzetkdzi sziirrealista kiallitason, az 6 pers-
pektivajuk ismertetésére az alabbiakban kertil sor.

Ban Béla és Balint Endre beszamoloi

Egy 1947. jinius 3-an Pan Imrének irt levelében Balint Endre jelzi, hogy zajlanak a kial-
litas elokésziiletei, és biiszkén irja, hogy Breton bevalogatta egy képét a kiallitas anyagaba:
,,Paris feloldotta a keményité masszat, amitdl olyan sokdig topogtam egy helyben, s most iga-
zan biiszkén irom meg, hogy André Breton meghivott (éppen egy olyan képem miatt, amit a
legjobbnak érzek egy kezdd ut elejérdl) a sziirrealista vilagkiallitdsra — sajnos a katalogusba
mar nem keriilhettem bele, mert kijott a nyomdabdl, mikor Bretont felkerestem Bélaval.”18
Ugyanebben a levélben jelzi azt is, hogy irni késziil a kiallitdsrol egy magyarorszagi lap sza-
mara: ,,A szilirrealista kiallitasrol irni fogok haza, szeretném, ha valahol lenne hely szamara.”!?
A fiatal fest6 valoban megirta a kiallitashoz kapcsolodd élményeit, és 1972-ben Hazugsdagok
napléjabdl cimii kotetébe is bevalogatta a szoveget.20

Balint Endre beszamolodja a kiallitasrol személyes élmények feldl indit — a szorongasok
valosagat, testi élményét példazza, a sziirrealista kiallitas ra gyakorolt hatasat pedig egy régi,
varosligeti panoptikumban tett latogatas élményéhez kapcsolja: ,.fiatalkoromban egyszer

16 ,Nem csodalom, hogy a parizsi magyarokt6l nem kaptal a kiallitdsotok szamara vérbeli sziirrealista munkat.
Magyar sziirrealistak nincsenek — tudomasom szerint te vagy az egyetlen példany ebbdl a kiilonds fajbol.” Marcel
Jean levele Mezei Arpadnak, 1947. aprilis 11. Mezei Arpad hagyaték, OSZK Kézirattar.

17 A festokkel kapcsolatban, akiket emlitettél — varom a latogatasukat. [...] Egyébként azt hiszem, torténetileg a
magyarok inkabb a koltészetben és filozofiaban alkottak kiemelkedébbet, mint a képzdmiivészetben, ez persze
6nmagaban nem jelenti azt, hogy ne lehetnének jelenleg j6 magyar festok, de nem ismerem eléggé azokat, akikrdl
irsz. Ami Rozsdat meg Bartat illeti, annak idején ugy tiint nekem, eléggé tavol allnak a sziirrealizmustol, ez persze
nem jelenti azt, hogy kézben ne mozdulhattak volna el ebbe az irdnyba??” Marcel Jean levele Mezei Arpadnak,
[1947.] méjus 12. Mezei Arpad hagyaték, OSZK Kézirattar, sajat forditssom, BIJ.

18 Balint Endre levele Pan Imrének. In: Gyorgy Péter — Pataki Gabor: Az Eurdpai Iskola és az Elvont Miivészek
csoportja, Budapest, Corvina, 1990, 132.

19 Uo., 133.

20 Balint Endre : Hazugsagok naplojabol. Magvetd, Budapest, 1972.




elmentem a varosligeti panoptikumba, ahol az ottani latvanyok utan — rozsaszinii viaszbol gyurt,
kinagyitott testrészeken fortelmes betegségek véres-gennyes abrainak lattdn — éreztem ugyan-
azt a belsd mérgezettséget, amit nagy betegségeim el6tt és most éreztem André Breton lakasa-
ban (ebben a sziirrealista mizeumban) és a Sziirrealista Vilagkiallitas rendezése kozben.2! A
testi 1ét, mint Balint ramutat, a haborti kontextusaban kimozdul megszokott aranyaibdl, és ujfaj-
ta egyensulyokat keres, ez a sziirrealizmus kereséseinek egyik fontos iranya is, amikor a térér-
zékeléssel kisérletezik: ,,A végtelen tér tudata, a Iétiinkre eszmélés erkdlesi eredménye; az ara-
nyok érvénye, az emberi erdfeszitések felmérése a barlangvésetektdl az atomenergia felhasznala-
saig. (...) A sziirrealista festészet a végtelen teret illuzionalja, s benne mindent tiildimenzionaltan
abrazol. Miért van sziikség erre a tuldimenzionaltsagra, és miért kell a dolgokat a végletes objek-
tivitas latszataval abrazolni? A valaszban, Ggy latszik, [ugyantigy] ott van az ortodox sziirrealis-
ta miivészet pozitiv értékelése, mint elutasitd kritikaja. (...) Ma az elsérendii kérdés a kollektiv
¢életformat kertilgeti, és azon belil is azt: istennel vagy nélkiile indul utjara a kdzosségi igény?
(...) A sziirrealista — aki a titkokat keresi — elkotorja maga elél a mult formahulladékait, nagy tér-
ségben szabadon akar mozogni — (eltéved és megretten egyediilségétdl) —, de minduntalan bele-
iitkdzik a mulandosag szimbolumaiba, amibdl szentélyt épit maganak. Az a kettds kihangstlyo-
zottsag, amire mar hivatkoztam: a végtelen tér illizioja és a targyak abrazolasanak mikroszkopi-
kus »objektivitasa, ez a nagy ellentmondas, amit csak egy aranyeltolodas tud megmagyarazni: a
halalfélelem taldimenzionaltsaga a halalkozelség allando tudomasulvétele.”22

Jol érzékelhetd, hogy a Rupture inaugurale kérdésfelvetései koziil a ,,kereszténység utni”
vilagképre, mitoszra vonatkozo6 0sszetevd Balintnal is szerepet kap. Az ,,istennel vagy nélkii-
le” problémat ennek leegyszerlsitéseként, konkretizalasaként is olvashatjuk. Balint kiallitas-
olvasatanak masik fontos eleme a haborttapasztalat kiemelése: egyfajta korszellemként, de
legalabbis olyan k6zos ¢élményként azonositja a haborut, amelynek s6tét tapasztalata mintegy
legitimalja a sziirrealista kiallitas felkavaro, helyenként komor szineit. Az alaphangulat, ame-
lyet Balint érzékel, a 1étezés sotétebbik oldalanak megjelenitésével kapcsolatos — mennyiségi-
leg az ismertetés szerint az ilyen munkak vannak talstalyban: ,,A kiallitok java részének mun-
kait ugy tudnam a legjobban jellemezni, akar jelentékeny miivészekrdl van sz, mint Toyen,
aki Dali iskolajahoz tartozik, hogy a halalérzés siiri anyagabol ¢kitenek, amikor a porusokon
keresztiil akarjak megkozeliteni az embert.”23 Név szerint Balint négy miivészt emel ki még
a sziirrealistak koziil az alaphangot ezek szerint a kiallitas ,,atlagaként” képviseld cseh Toyen
mellett: Joan Mirot (,,aki tudja, hogy a feliilet mogétt 6si kultarak és 1étformak vonalhaloza-
tanak még €16, tehat megjelenithetd vilaga van — mitikus figuracioi ezért hatnak annyira meg-

21 Balint Endre: Exposition internationale du surréalisme Paris, Galerie Maeght. In: U6: Hazugsdagok naplojabol,
69.

22 Uo., 70.

23 Uo., 71.

Bejarat
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gy6z6en”), Hans Arpot, akit az absztrakcio €s a sziirrealizmus szellemének 6sszebékitésének
példajaként emel ki (ez a korabeli magyar képzomiivészet perspektivajabol kulcsfontossagu,
szakitasokig vezet6 kérdés), Salvador Dalit, a nagy hianyzot, illetve Max Ernstet, akit Balint
,,minden sziirrealista k6zott a legjelentésebb”-nek nevez, de akinek a kiallitdson szerepld két
munkaja Balint szerint nem tartozik a legsikeriiltebbek k6z¢.24

Részletekben gazdag azonban a kiallitds anekdotikus vonatkozasainak felidézése.
Megjelenik a Jean és Alexandrian altal is emlitett biliardasztal, itt hasznalatba véve —
de Balinttol olyan elemekr6l is tudomast szerziink, amelyeket Marcel Jean vagy Sarane
Alexandrian szemtan(-irdsai sem ismertetnek ennyire részletesen.25 Ezeknek a jelenlétét a fia-
tal magyar fest6 frivolnak érzi — ne feledjiik azonban, hogy az 6sszhatas legfontosabb ténye-
z6jeként mégis a halalkozelség allando élményének jelenlétét emlitette. Dokumentumértéke
miatt nagyobb terjedelemben idézem tehat a jellegzetes sziirrealista tréfak és jatékok jelenlé-
tére vonatkozo passzusokat. A szerzore jellemzd, hogy a ,,sziirrealista es6” leirasat egy Jozsef
Attila-idézettel szemlélteti: ,,a nagyterem padlozatat koriilbeliil egy méterrel felemelték, és az
oldalfalakat drapériakonstrukciokkal — absztrakt formafeliiletekre emlékeztet6 alakzatokkal —
beljebb hoztdk. Ugyanennek a teremnek a mennyezetét egy csérendszer vonta be, a terem hosz-
szan at, harom egymas melletti cs6 oldalaba furt, apr6 lyukakbol »lasstidad orszagos esd« esik —
tekintve, hogy még tart a kiallitas —, s igy, ¢ hdrom hosszu cs6 alatt csak esernydvel lehet megall-
ni, ha valaki a képeket is meg akarja nézni. A padldzaton, a harom cs6 alatt, ugyanolyan hosszi-
sagban harom, tiz centiméter széles gyepszalag futott végig, hogy az esot felfogja, és egy rejtett
csatornan levezesse a vizet. A terem bal sarkaban egy normal méretii bilidrdasztal, golyokkal és
dakokkal — e sorok iroja is bilidrdozott rajta vagy egy félora hosszat két francia sziirrealista fes-
tovel, de addig nem kezdtiik a jatékot, mig meg nem néztikk egymas képeit. Ez volt egymas fel-
mérése a jaték elott... A tobbi terembdl keskeny, alig jarhatd barlangokat, katakombakat, folyo-
sokat képeztek, s hol egy kar nyult ki a homalybdl, hol egy iivegszekrény mélyedt be a falba, de
mindeniitt a sziirrealista szimbolumok: targyak ¢s azok jelrendszere, kazettakban vagy szabadon,
plasztikak vagy montage-ok, az ismert »magikus« alfabét szazféle megnyilvanulasa, és képek és
szobrok, s6t még él6lények is: az ismert forgdmalomban szaladgalo, fehér egerek. ..”26 Lathato,
hogy Balint kiilon kiemeli a tér manipulalt jellegét — emléksziink, ezzel is kezdte az irast, és most
konkrétabban is megallapitja: a sziik tér, a megemelt tér, a labirintikus tér hatarozzak meg volta-
képpen a targyakkal, képekkel, szobrokkal valo talalkozast.

[rasanak konklazioja nem feltétleniil kovetkezik ugyan a fentebb leirtakbél, minden-
esetre afféle ovatos szimpatiat olvashatunk ki az egész irasbol, ezt a mondatot is beleértve:
. Veégezetill ez a kiallitas azt bizonyitja, az ortodox sziirrealizmus igy vesztette el erejét, mint
a proféciak a beteljesiilés utan.”?7 Egyfajta megvalosult dlomként, térbe kivetiilt vizioként
viszonyul tehat a sziirrealizmushoz és magahoz a kiallitashoz.

Bén Béla, aki Balint Endre tanulmanyi 6sztondijas tarsaként szintén részt vesz a kiallitason,
maga is ir egy ismertetést a kiallitasrol, amely azonban kéziratban maradt, és csak 1984-ben, az
Ars Hungaricaban kozolte Pataki Gabor és Gyorgy Péter.28 Terjedelmében ez valamivel rovi-
debb, ugyanakkor targyszeriibb iras, mint a Balinté, és minden bizonnyal valamely ujsagban sze-
rette volna megjelentetni szerzdje. Ban alapallasa azonos Balintéval abban, hogy a sziirrealizmus
tétjét a jatékokon, anekdotikus elemeken tul, azokrol mintegy levalasztva keresi, egyfajta kozon-
séget becsalogato fogasnak tekintve a rendezok , triikkjeit”. Ebben a tekintetben a kisérletet sike-
resnek itéli — hiszen mint megjegyzi, a magas belépti dijak ellenére a kiallitast allanddan tomegek
latogatjak — majd igy folytatja: ,,az érdeklddés magyarazhatd azokkal a kiilonos kiils6ségekkel
is, amelyek koritik a kiallitast, a gyermekinek felfogott latogatot szinte bubussal ijesztgeto, »elva-
razsolt kastély«-szeri misztikus beallitassal, az ezzel parhuzamos csinytevo, jatékos triikkkokkel,
amilyen példaul a nagyteremben allanddsitott es6 és a fiatal kiallitok nagy 6romére felallitott bil-
liardasztal, de ugy érezziik, ezek a kiilsdségek hozza nem tartozo elemei annak a szellemi kor-
nek, amely a sziirrealizmust tagadhatatlanul a mai vajido kor jellegzetes és 1ényegbevagd meg-
nyilvanulasava avatjak. S a latogatok zome, ha nevet, csufolodik és sértddott is, beliilrdl mégis
dobbenten és furcsan megigézve tavozik a kiallitasrol. Megfélemlitve azoktol az 6sszefliggések-

24 Uo.

25 A biliardasztal-epizdd egy masik vonatkozasa azonban kideriil egy Sarane Alexandrian-monografiabol: ,,I1 fallait
traverser un «rideau de pluie», coulant sans arrét, derriére lequel on trouvait un billard, et deux joueurs qui se
montraient mécontents d’étre dérangés par les visiteurs (au vernissage, Claude Tarnaud et Francis Bouvet furent
ces deux joueurs de billard).” [,,Egy »es6fiiggonyon« kellett athaladni, amely folyamatosan miikodott, emogott
pedig egy biliardasztal volt, két biliardjatékossal, akik ugy tettek, mintha rettentden zavarnak oket a latogatok.
A megnyiton a két bilidrdjatékos szerepét Claude Tarnaud és Francis Bouvet alakitotta.” — sajat forditdsom, B1J]
Christophe Dauphin: Sarane Alexandrian ou Le grand défi de I 'imaginaire. Lausanne, L’ Age d’Homme, 2006, 28.

26 Balint Endre: i. m. 70-71.

27 Uo., 71.

28 Ban Béla: 4 nemzetkozi sziirrealista kiallitas Parisban. Ars Hungarica 1984/2, 289-290.




t6l, amelyeket a sziirrealistak felidéztek benniik, felhanytorgatva a nézében a halalt, mint minden
emberi, élet és természeti megnyilvanulas szoros kiséréjelenségét.”2% Ban reakciojat olvashatjuk
a mindenkori fiatal generacio ,,uj komolysaganak’ megnyilvanulasaként, vagy akar Kassék Lajos
magyar avantgardban dominans komolysagaig is visszavezethetnénk. Els6sorban mégis a habo-
10 utani, torténeti perspektiva erejét érezhetjiik a leirasban.

Ban részletesebben ir egyes kiallitott munkakrol, technikai leirasokat és értelmezéseket
vegyitve Yves Tanguy, Max Ernst, Joan Mird, Picasso és Marcel Duchamp miveinek jel-
lemzésekor. Ernstrol 6 példaul ezt irja: ,,egyik képén halott és csontvazszerii, szerves 1ények-
bdl konstrual monumentalis oszlopokat a végtelen tér eldterében, vegyitve benniik az emberi
kegyetlenség és épitszenvedély gondolatat. Masik képe: »Euklides«, amely a kiallitas épit-
ményének egyik kivagatan mered félig elrejtve a szemléldre; sziirrealista arckép, vegyiti a rea-
litas lagysagat a geometria zart formaival, e két elemmel sokat sejtetd, zart és kiilonos kompo-
ziciot alkotva.”30 Rajtuk kiviil pozitiv élményként emeli ki a kovetkez6 szerzok kivald mun-
kaival val6 talalkozasat: Arp, Matta, Toyen, Stirsky, Brauner, Gorky, Man Ray, Baskine — a
dicséret esetiikben kifejezetten a festdi kvalitasokra vonatkozik, a konceptualis koritést mint-
egy zardjelbe téve: ,,véleménylink szerint ezek azok a miivészek a sok koziil, akik a sziirrea-
lizmust miivészettel és irodalmiassagtol mentesen képviselik a kiallitason.”3!

Név szerint felsorolja Ban a kiallitds magyar résztvevoit is, mint akik ,,becsiilettel és festoi
kvalitasokkal” biztositjak a magyar jelenlétet — Balint Endre és sajat maga mellett k6zéjiik sorol-
ja a parizsi magyar Marton Ervint, aki a kiallitasi katalogusban valoban ,,Hongrie” megjeloléssel
szerepel, ugyanakkor a brassoi sziiletést, élete egy szakaszaban Budapesten is lako, tanulé Henri
Nouveau-t (Neugeboren Henriket) is, akinek a neve mellett ,,France” van feltiintetve.32

Ban irasanak utols6 bekezdése Balintéhoz hasonldan egyfajta altalanos értékelés az irany-
zatrol. Mikdzben pontosan foglalja 6ssze a sziirrealizmus korabeli céljait, sajat miivészetének
kibontakozasat és ,,a jovo miivészetét” egy masik, szintetikus irany felé tartoként vizional-
ja, alighanem a magyarorszagi fejleményekre, illetve a parizsi beszélgetésekre, események-
re is figyelve: ,,A sziirrealizmus nem leplez, hanem leleplez, nem elégszik meg, hanem keres,
ébrentartva a lelkiismeret és a szellem éberségét, €pp ezért a sziirrealizmus sziikségszertiség
azért is, mert az emberi gatlasoknak és sziiklatokoriségnek egy olyan feloldasat hozza, amely
a szabad asszociacid modern kontdsében Ujra az 6sztdonhoz igyekszik vissza. Mégis, nem az
a milvészet szerintiink, amely a megvaltozott vilag arculatat kifejezheti, mert a masodik szor-

29 Ban Béla: i. m. 289.

30 Uo. 290.

31 Uo.

32 A Kkiallitott képek listajan szerepld, magyar vonatkozasi miivek jegyzéke a kovetkezo: Ban: L’homme errant; Balint: Solitude;
Marton: Nu assis; Nouveau: Joséphine, Le roi de Thulé. V6. 1947, Exposition internationale du Surréalisme, Fiches intérieures du
catalogue, http://www.andrebreton.ft/fi/item/?GCOI=56600100506400#
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nylséges vilaghabora utan, a tarsadalmi forradalmak kozepette, amikor minden valtozasban,
forrongasban van, ttban egy kollektiv tarsadalom felé, a képzomiivészet célja sem lehet mas,
mint hogy ujra afelé az egészséges 6sztonds kollektiv miivészet felé forduljon, amely tjra
egy realitdsban keveri a miivészet 0] utjat, de nem az elavult értelmezésii 1atszatrealizmusban,
hanem egy korszerti, kubizmusbol, sziirrealizmusbol és absztrakciobol kinétt vizualis szinté-
zisben, a realitas 1j, fest6i, képi megjelenitésében. Ezt a tanulsagot vonhatjuk le a sziirrealis-
ta kiallitas kapcsan.”33 Egy 1947. szeptemberi, még Parizsbol irt levelében Ban kommunis-
tanak nevezi magat, s ez — a Rupture inaugurale kiadltvany kontextusdban — egyben jelzi is
annak egyik okat, hogy Ban miért érzi indokoltnak a 1épésnyi tdvolsdg megtartasat a parizsi
sziirrealista csoporttol.

Hogy Ban Béla koncepcidja miképpen alakult a nemzetkozi sziirrealista kiallitast megel6z6
egy évben, arrdl hozzavetdleges képet alkothatunk két 1946-os, 6nértelmezé szovegének vizsga-
lata révén. Az 1ij magyar miivészet onarcképe cimii kiadvanyban kozolt esszéje (Onéletrajzom)
meglehetdsen altalanos tampontokat ad — a miivészi 6nkifejezés kereteit jeldli ki leginkabb, fon-
tosnak tarthatjuk viszont, hogy Ban az 6sztdnok inspirdcios forrasara is utal. Része ennek az
onkifejezésre vonatkozo reflexionak a keresés, illetve a (festdtechnikai és emberi) szabadsag
képzete, ezek a késobbickben is meghatarozok a miivész szamara: ,Meg kellett kiizdenem a
modorral, a sok sallanggal, kotottséggel, amelyet rajz- és festéiskolaink belénkojtanak a sziiksé-
ges tudas cimén. Es foleg, meg kellett kiizdenem ismeretlen magammal, maltammal és gatlasa-
immal, hajlamaimmal, dsztoneimmel és képességeimmel. Megkiizdottem-e velilk, nem tudom.
Ugy érzem, ez a cél kiilonben is elérhetetlen, sét haszontalan. Markunkban érezziik mar a tit-
kot s kideriil a szamvetésnél, hogy mint a viz, kicsurog ujjaink koziil. S markolasznunk kell egy
¢leten at, hogy egy csipetnyit megragadhassunk abbol, ami az élet, a maga sokrétl elevenségé-
ben, a valosag, a forméak kdtetlen és kimerithetetlen gazdagsagaban, a kép, mindennek a kife-
jez6désében és Gnmagaba hataroltsagaban.”34 A keresés itt elsdsorban belsé keresés, legalabbis
megalapozasa szerint — bar Ban Béla emlitést tesz , kiils¢”, munkasmozgalmi-forradalmar tevé-
kenységérodl is.

1946 oktoberébdl vald egy masik Ban Béla-szoveg, egy maganlevél, amelyet Pataki Gabor
¢és Gyorgy Péter a nemzetkdzi sziirrealista kiallitasrol irt ismertetéssel egyiitt tett kozzé 1984-
ben. Ebben a levélben egészen evidens a sziirrealista kulcsszavakra vald utalas, noha a maga-
val az irdnyzattal valo explicit azonosulds nem torténik meg. Utaldsszertien viszont jol lathatd,
hogy Ban ebben az id6szakban a sziirrealizmus elfogadtatasa mellett érvel, mint amely lénye-
gét tekintve nem ellenkezik szerinte valamiféle ,,ij realizmus” koncepciodjaval. igy tehat akar a
korvonalazodo politikai rendszer vezetd iranyzata is lehetne, feltéve, hogy engednék a miivé-
szeket, hogy szabadon, megkdtottségek nélkiil alkossanak. Ez 1ényegében a kassaki ,,politi-
kus, de autoném” miivészet koncepcidja, amelyet a francia sziirrealistdk Breton-féle csoportja
is kovetett fennallasa legnagyobb részében: ,,Tény, hogy Magyarorszagon sem 11j, sem szocia-
lista realizmus nincs jelen pillanatban, hacsak, mint a francidknal, a sziirrealizmus valamilyen
formajat annak nem hivjuk. De ennek semmi értelme sem lenne. (...) Es itt meg kell monda-
nom azt is, hogy mi modern fiatalok, vagy ahogy Te hivsz benniinket teljes mértékben indo-
kolatlanul, »absztrakt miivészek«, szivesen elismeriink egy realista miivészetet, tehat egy, a
valosag kiils6dleges jeleivel is felruhdzott miivészetet, annak azonban miivészetnek kell lennie
a javabol és nemcsak hogy nem utanérzésnek, de ujnak, tehat a valdsag kiils6 formainak egy
0j értelmezését varjuk téle.”35 Ban egy Martyn Ferenc-kiallitds koncepciojat emliti olyan pél-
daként, amely szamara absztrakt tendenciaja miatt nem kdvetendd példa ugyan, de a vilag ,,qj
értelmezése” szempontjabdl akar iranyado6 is lehet. Ezutan kovetkezik a levélnek az a része,
amely alapjan indokolhaté, miért éppen Ban Béla lehetett az (Mezei Arpadon és Pan Imrén
kiviil), aki egy magyar sziirrealista csoport megalapitasat forgathatta a fejében: ,,A vilag ezer
¢és ezer rejtett és lathatd Osszefliggését vagy mondjuk kdlcsonhatasat csak festdi eszk6zok-
kel és rdadasul csak az énemen keresztiileresztve, atgyurva emberi és tarsadalmi dsztoneim-
mel fejezhetem ki. Mindezt mindenki masképp éri el, egyik a tudatot helyezi el6térbe az 6sz-
tondkkel szemben, masik az oszténoket a tudattal szemben. En az utobbiak kozé tartozom, s
nem mondom, hogy a tudatot kikapcsolom, mert hisz a kettd osszefiigg €s elvalaszthatatlan,
de mégis az 0sztdn az, amely az uralkodo jelleget megadja. Azt is mondhatnam, hogy a szabad
asszociacio alapjan allok, s az az igyekezetem, hogy mindezt elmondjam, ami atvillan bennem
¢és mindenesetre tavol all télem az, hogy kiviilrél rimerdszakolt, vagy akar sajat magam altal
ramer6szakolt barmit is magaméva téve dadogjak valamit, amihez semmi kéz6m sincs. (...)

33 BanBéla: i. m. 290.

34 Ban Béla: Onéletrajzom. In: Az vj magyar miivészet narcképe. Eurdpai Iskola Kényvtéra 7-8., Budapest, [1946.],
10.

35 Ban Béla levele Feny6 A. Endréhez, 1946. okt. 16., Ars Hungarica 1984/2, 287-288.




Nem politikarol van szo, hanem miivészetrdl és én meggy6zddéssel csak ezt az utat tudom
kovetni. (...) Egyet tehetiink, 6sztoniink, meggy6zddésiink szerint dolgozhatunk, de szabadon
¢és kényszeritdé megkotottségek nélkiil s ha miivészet az, melyet 1étrehozunk, mindenképpen a
haladast, az 01 tarsadalom kifejezését fogja szolgalni.”36

Erdemes kiemelni a szoveg kapcsan Kallai Emd miivének, A természet rejtett arcanak a
lehetséges hatasat is. Kallai 1943-t6]1 kezdddden visszatérd modon szorgalmazza Ban kial-
litasanak megszervezését, és idénként késziild konyvérdl is beszamol Bannak és feleségé-
nek irt leveleiben.3” Amikor Ban Béla FenyOnek irt levelében a vilag ezer és ezer rejtett és
lathato Osszefliggésérol beszél, akkor Kallai gondolatmenetét is visszhangozhatja, amelyik
végiil 1947-ben megjelent, de 1945-ben mar javarészt megirt konyvének cimébe is bekeriilt.
Kallai f6 tézise a kovetkezéképpen jelenik meg konyvében: ,,A képzeletbdl sarjadd festmény
vagy szobor is lehet valoszert, ti. a valésdg mélyebb szerkezetéhez és lelki alkatahoz idomu-
16. Hogy pedig a valésag a dolgok targyi homlokzata mogott rejlé struktirak és erék szove-
vénye és miikodése, azt a modern természettudomanyi és 1élektani kutatas is elismeri. (...) a
dolgok alkata, értelme, 6sszefliggése mérhetetlenebbiil mélyebb, szovevényesebb és rejtelme-
sebb, semhogy a puszta érzéklet, a targyi dbrazolas ezeknek a roppant hattereknek kell6 képét
rajzolhatna.”38 Kallai ismert bioromantika-fogalmat egyébként olyan miivészek (Max Ernst,
Yves Tanguy) munkai alapjan bontja ki konyvében,3® akiket a parizsi kiallitas kapcsan Balint
¢és Ban is hasonl6 gondolatmenet mentén értelmezett, természetesen a bioromantika-fogalom
emlitése nélkiil.

Bén Béla életmtive, mint Pataki Gabor és Gyorgy Péter megjegyzik, 1949-ig a ,,szabadel-
vii” szocialista miivészet megteremtésére iranyulo 6szinte igyekezet jegyében alakult, utana
viszont dogmatikus szocreal id6szakanak kovetkeztében mintegy kiirta magat a képzémiivé-
szet torténetébdl, mikdzben beirta magat a hatalmi viszonyok kivételezettjei k6zé.40 Késobb
raadasul az 1956-os emigransokat sujto informaciozarlat is érintette.#! Balint Endre vele
szemben egy masik, alternativ torténetnek valt részévé — a hatvanas-hetvenes évek magyar-
orszagi ellenkultura-narrativakba (is) illeszkedve. Néhany mas festd, miivészettorténész mel-
lett igy Balint azok koz¢é tartozik, akik a kapcsolodasi pontot jelentik a magyar avantgard
¢és neoavantgard nemzedékek kozott. Mint Gyorgy Péter irja: ,,az Eurdpai Iskola, a magyar
avant-garde orokségének szelleme ha elfojtva, rejtve is, de tovabb élt, hiszen az alkotok nagy
része moralisan kikezdhetetleniil varta, hogy tovabb folytathassa munkassagat. Ezt a tradi-
ciot — fliggetleniil kicsinységétdl — azért érdemes figyelembe venniink és szdmon tartanunk,
mert a 60-as években induld 0j nemzedék szamara ez volt az egyetlen €16 szal, amely a kor-
tars Europara vetett tekintet mellett dontonek bizonyult. (...) Az Amerikai ut mellett a legfon-
tosabb szinhely a Rottenbiller utca 1. volt. Az Ady Endre Gti miivészotthonbol tortént kilizeté-
stik utan egyiitt koltdzott ide Balint Endre, Jakovits Jozsef, Vajda Julia, valamint a gyerekek,
Balint Istvan, Jakovits Vera és Istvan.”42

Osszegzés

Az 1947-es sziirrealista kiallitas és el6késziiletei az egyik utolso ,,szabad” megnyilvanula-
si lehetéséget jelentették a kelet-kdzép-europai miivészek szamara a sztalinista kultarpoliti-
kai fordulat el6tt. Az Eurdpai Iskola rovidesen besziinteti tevékenységét. A kiallitas el6zmé-
nyeinek és visszhangjanak vizsgalata annak vizsgalatahoz nyujt tiampontokat, hogy milyen
iranyban alakult volna a magyar képzomiivészet €s irodalom tdrténete a viszonylagos szabad-
sagot jelentd 1945-1947-es id6szakot kovetden az erdszakos, monopolizald kultarpolitikai
beavatkozas nélkiil. Kétségtelen, hogy a magyar miivészet fontos tendenciaja maradt volna
az absztrakcio és szlirrealizmus sajatos, Kallai Ernd és az Europai Iskola altal is propagalt
otvozete €s koalicidja. Ugyanakkor az is valdszini, hogy Magyarorszagon ugyanugy szem-
be kellett volna nézniiik a baloldali miivészeknek a kdzvetlen politikai akcid és miivészeti
autonomia kozotti vitakkal, dilemmakkal, hiszen ez a haboru utani Franciaorszag politikai-
lag szabadabb koriilmények kozott is éles vitakat eredményezett. Magyarorszagon azonban
erre a vitahelyzetre mar 1948-at kdvetden nem volt lehetség — a kérdést a hatalom évekre,
évtizedekre eldontotte.
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