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ELET A TEGNAP
HOLNAPJABAN

A londoni Design Museum

kidllitdsa

Interjiier: KAPLAR F. KRISZTINA

Foté: TBA (PORTRE)
FELIX SPELLER (KIALLITASI FOTOK)

A LONDONI DESIGN MUSEUM NOVEMBER ELEJEN NYILT, HOME FUTURES: LIVING IN
YESTERDAY’S TOMORROWAZAZ A JOVO OTTHONAI - ELET A TEGNAP HOLNAPJABAN”
KIALLITASA NAPJAINK VALOSAGAT HASONLITJA OSSZE A 20. SZAZADI JOVOKEPEKKEL.
A RADIKALIS VIZIOKAT VIZSGALVA FELMERUL MEGANNYI KERDES: VAJON A TEGNAP
HOLNAPJABAN ELUNK? BETELJESITETTUK A JOSLATOKAT VAGY MEGRAGADTUNK

A MULTBAN? MIT ARUL EL A KORABBI JOVOKEPEK IRANT ERZETT NOSZTALGIANK
AJELENUNKROL? A LONDONI KIALLITAS EZEKRE RAKERDEZVEN FESZEGETI TOBB
OLDALROL AZ OTTHON KORTARS DEFINICIOJAT. A KIALLITAS ES EGYBEN A MUZEUM
VEZETO KURATORAVAL, STEIERHOFFER ESZTERREL BESZELGETTUNK.

ikor és hogyan alakult

akurdtori koncepcié?

A kiallitds otlete nagyjabdl két
évvel ezelétt merilt fel. Hosszi ideje nem
késziilt nagyobb szabdst muzeumi kialli-
tds a témaban, és Ggy éreztiik, ez a megfele-
16 pillanat. Egyrészt mivel az otthon fogalma
- a tér kommodifikacidjaval és a technoloégi-

ai ujitdsokkal 6sszefiiggésben — gydkeresen

atalakuléban van napjainkban. Mésrészt,

a kidllitas az Almhult-i IKEA Mizeummal
val6 egyiittmiik6dés kapcsan késziilt, amely-
ben az otthon téméja szintén adott volt.

A kiallitas persze nem az IKEA torténeté-

r8l sz6l, hanem a jelen otthonédnak valtozasa-
it a mult tiikkrén keresztiil vizsgalja. A multbé-
li jovéképek 6sszehasonlitdsaval keres valaszt

arra, hogy mennyiben véaltozott az otthon
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funkcidja, a privat és a kozszféra kapcsolata,
a gender szerepek, az otthonnal kapcsola-

tos almaink, félelmeink és elvarasaink.

Az otthon a tradiciondlis definicidja sze-
rint a privat szféra tere. Az elsd felvetés-

ben maris ennek megosztdsdval szembesii-
liink. Mdra minden helyiségben ott van az
egész vilig a kiilonb6z6 hordozhaté kommu-
nikacids eszk6zokon keresztiil. Hogyan lehet
»Mdasokkal élni” akdr a szovjet id6k dom-

kommundibanvagy ajelen virtudlis terében?

A privat szféra viszonylagosan uj fogalom.
Torténetileg, az otthon tere gyakran a tarsa-
dalmi reprezentdci6 helyszine volt. A csala-

di és ezzel 6sszefiiggésben a tagabb tarsadal-
mi és hatalmi viszonyok mindig az otthoni

tér 6sszefiiggésében voltak meghatdrozva.
Mig az elmult négy évszdzad a polgari élet és
a maganszféra fogalmanak fokozatos 6sszefo-
nb6dasardl szolt, az elmult két évtized techno-
légiai valtozasai Gijra megkérddjelezik a privat
szféra fogalmat. Nemcsak a kommunikécids
eszk6z6k — mobiltelefonok, hordozhaté kép-
ernyék — mossak el a privat tér hatdrvonalait,
de az 6sszes tobbi internet altal vezérelt ottho-
ni okos munkaeszkéz, amelyek rengeteg ada-
tot gytijtenek be az otthoni viselkedésiinkrél
és szokasainkrdl. Ebben az értelemben a dara-
economy a Szovjetunié disztépikus rémalmait
idézi - persze ma nem az allam, hanem az egy-

re erdteljesebb korporaciék kontextusdban.

Az ,,Okosan élni”azaz smart otthonok szek-
ci6 a modernista, ,,az otthon, mint gép” ide-
4l nyomdba ered, és pdrhuzamba 4llitja a
napjainkra mir meg is valésult okos meg-
olddsokat. A mai okos otthon megolda-

sai meglepden hasonlitanak a Jetson csalad
vagy a Star Trek sorozat elképzeléseihez.

Mennyiben valésultak meg a kordbbi utépidk?

Az otthoni tér 20. szdzadi tervezbinek egyik 6
célja a hazimunka racionalizaldsa volt, amely
a mai napig meghatdrozza otthonaink kiala-
kitdsét. Szamos késziilék, amely technoldgiai
megolddsok hijan még nem volt megval6sitha-
t6 — mint példdul a iRoomba robot — felbuk-
kan a mai otthonainkban. A szekci6 azonban
nem a multbeli jéslatok pontossagat vizsgél-
ja, inkabb az otthoni hatékonysag ideolégia-
it hivatott megkérdéjelezni. Az otthoni haté-
konyséag kritikéja az eszkézokkel egyidés, elég
W. Heath Robinson rajzaira, Buster Keaton
film parédidjara, vagy Jacques Tati diszlete-
ire gondolni, amelyekben a hdztartédsi gépek
fenntartdsa végiil tobb munkéval jar, mint

maguk a megoldasra varé feladatok. Mig ezek

a korai munkak a modernizmus funkcionaliz-
muséba vetett hitet kérdéjelezik meg, az 1970-
es évek feminista mozgalmai a néi szerepek
fogalmat prébaltak kitdgitani az otthoni mun-
ka és az ehhez fliz6d 6 néi szerepek kritiké-
jan keresztiil. Erdemes elgondolkodni azonban
azon, hogy valéban kevesebb idét t6ltiink-e
ma munkdaval az otthonainkban, és vajon
miért van az, hogy a 21. szdzadi smartrhang-

sz6r6k még mindig n6i hangon vélaszolnak.

A ,Kevesebbel élni”rész bemutatja a népes-
ség novekedéssel egyiitt sziikiild élettér-

re adott vilaszokat: ergonometria, hibrid
butorok, Joe Colombo mindent egybesii-
ritd Total Furnishing Unit(1972) mun-
kdja. A mai mikrolakdsokban is ez a cél,

a nagy tér méara luxuscikk. Vajon meny-

nyi az a minimalis tér, ameddig még redu-
kalni lehet az életteret? Az életszinvonal

és a lakotér funkcionalitdsa valéban egy-

mads szinonimdiként értelmezhetdek?

»A JELEN
OTTHONANAK
VALTOZASAIT

AMULT TUKREN

KERESZTUL
VIZSGALJA”

Az existence minimum kérdése a 20. szdzad
elejétél kezdve az épitészeti diskurzus egyik
fontos kiinduldépontja volt, és a mai tenden-
cidk titkrében, a lakétér folyamatos felér-
tékelddésével, és a nagyvarosi kézpontok
exponencidlis novekedésével ismét siirgetd
kérdéssé valt. Egy alapvetd kiilonbség azon-
ban a korai elképzelések, Karel Teige javas-
latai és a mai mikrolakdsok k6zott, hogy mig

az el6z6 a tomegek lakhatdsi probléméjara

prébalt megoldést taldlni, a mai model-
lek inkabb luxuscikként keriilnek piacra.
A masik kiillonbség a korai modellek és a
mai mikrolakdsok kézott, hogy mig a kor-
térs javaslatok az otthon 6sszes funkcié-
jat prébaljak egyre kisebb térbe bele zsu-
folni, Teige vagy a szovjet dom-kommuna
modellje kollektiv terekkel kompenzal-

ta volna a személyes lakdtér csokkené-

sét — mint példdul a kommunalis kony-
ha, klub vagy szalon. A tdgabb tdrsadalmi
implikdcidk figyelembevétele nélkiil a
mai micro-apartman modellje valészinii-

leg nem lesz hosszu ideig fenntarthaté.

Végezetiil a “Adrkddiai octhon”szekcié

a tovabbi otthon-dlmoknak ad helyet, maga
a kidllitds installdldsa — amely épitészetileg
a New York-i SO-IL, mig grafikailag a John
Morgan studio egyiittmiikodésében valé-
sult meg — is dlomszeri{i. Az egymassal dtjar-
haté terekkel, a nem definidlt, fityolhatdsu
elvilasztisokkal szdmtalanszor megkérddje-
lez8dik az intimitds, a privat szféra hatdra.
Ezt erdsitik a kiallitds interaktiv terei,
mint példdul egy belsd kert, ahol a ldto-
gatok megpihenhetnek, vagy egy veti-
téterem egy hatalmas 4gy formajiban.
Hatalmas élmény lehet igy bolyonga-

ni a terekben. Van arrél mér statiszti-

ka mennyire lakjdk be a kidllitdst

alitogaték, mennyi id6t toltenek ,,bent”?

A kidllitds tobb mint 200 munkdt — instal-
lacidkat, rajzokat, bitorokat, prototipuso-
kat és vide6kat — mutat be 900 négyzetmé-
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teren, hat tematikus szekciéban. A kiédllitas
egyik alapkoncepcidja volt, hogy olyan épité-
szeti kornyezetet hozzon létre a galéridban,
amelyek belakhardak, és a kurdtori interpre-
técidt kiterjesztik a térben. A kidllitds tema-
tikédjara reflektdlva a SO-IL kiillonb6z6 tér-
beli megoldésai a kidllitott munkédkhoz valé
érzelmi viszonyt is befolydsoljék. A visz-
szajelzések a sajtobol, illetve a k6zonség-

t6l eddig pozitivek voltak, a kiadllitds azon-
ban csak frissen nyilt, és hosszabb id6 lenne
szitkséges ahhoz, hogy ezt pontosan, szdmok-

kal aldtdmasztva is meg tudjam valaszolni.

A kidllitds Londonban mércius végéig lat-
hatd, utdna 4tkoltozik a svédorszdgi IKEA

Muzeumba. Mi lesz a kovetkezd kiallitas?

A muzeum kovetkezb nagy kidlli-
tédsa Stanley Kubrick filmjeinek ser
designjat mutatja be, illetve nemso-
kéra nyilik egy nagyszabdst kidllitas

David Adjaye épitész munkdssdgardl.

Selling Dreams - Béka &
Lemoine, 2016 (film)

Michele De Lucchi:
Sinerpica Angolosa, 1978
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»AZ OTTHONI TER 20.
SZAZADI TERVEZOINEK
EGYIK FO CELJA
A HAZIMUNKA
RACIONALIZALASA
VOLT, AMELY A MAI
NAPIG MEGHATAROZZA
OTTHONAINK
KIALAKITASAT”
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