Atadtdk a hivek szamara a Gy6rffy Zoltan tervei alapjan
felépult jozsai katolikus templomot.

Semmi sallang, semmi oncélusag.



Bator tomorség;
az épitész bizott az
absztrakt tomeg
és a slirii anyag
elemi erejében

Szoves TAKACS AKOS
Epitész GYORFFY ZOLTAN

Foté BATAR ZSOLT
ebrecen egyikKkiterjedtalvovarosa, Jozsa
felé robogunk, a telepiilés kapujat egy
logisztikai és bevasarlokozpont jeloli,
mogottik az ismerds szedett-vedett hazrenge-
teg, kocka és mediterran, légvezeték és Audik.
A raktar dobozépiilete mogott az autéut mint-
ha véletleniil egymas mellé sodrédott képkoc-
kakat fércelne 6ssze; balra horganyzott 1épcsdk,
hullimlemez, a kamionok beltartalmat befoga-
do6 kapuk, jobbra napsiitétte, ligetes patakpart.
A kamionfolyosé peremétdl kanyargo sétany
vezet a fasor mogott dereng6 zoldovezeti hazak
sziluettje felé, padokkal, hidacskéval. Csak uté-
lag fedezem fel, hogy a bizarr-bukolikus 6svény
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aliget és a hazsorok kozott szerénykedd temp-
lomhoz vezet.

Jozsa 1j, katolikus templomanak kontextu-
sa ajellegtelenség: a telek szinte esetlegesen,
a kertvdrosi beépités peremén helyezkedik el,
inkabb megnyer6 erdei kapolna, mint a ,falu”
sulypontjat meghatarozé szakralis hely. Bedl-
litottsag és hangulat kérdése, hogy a szemlélé
ettdl a keresetlenségtél meghatodik, vagy az jut
eszébe, hogy akdr a helyi trafo- vagy szivattya-
haz is kertilhetett volna ide. Az épiilet tengelye
merdleges a hazsorokra, a féhomlokzat a paro-
kidra néz, de kozvetlen szomszédjai — egyelére

- csak a liget fai. A latszobeton kapuépitményt
latva egy percre felrémlenek holmi ujhullamos
villamosmegalldk, de a dolog miikédik, a beton-
keret diszkréten megiinnepli a belépést és min-
den értelemben jelzi a haz markans kiilonallasat.




A templomtér barlangszeriiségét az oldalsé fényaknak teszik kortars zaréjelbe

A tomor, minimalisan attért tomeget néz-
ve aKkivitelezés szépsége tlinik fel elséként.
A telibeftigazott, ,,smirolt” téglaburkolat a terve-
z06i szandéknak megfeleléen zavarja meg a szem-
1¢16t, tavolabbrdl valamilyen homogén feliilet-
re, agyagra vagy vakolatra asszocialok, kozelrél

pedig latszik a kémiivesmester dicsért odaada-
sa; minden részlet a helyén van, sehol egy rossz

illesztés; és kozben elhangzik Lewerentz neve is.
Hallgatom az inspiracio forrasait, hogy tudniil-
lik a kdzelben megtekinthet8ek egy Arpdd-kori

templom romjai — biiszke is rajuk a gytileke-
zet —, illetve a roman templomok zdrt, bizton-
sagot sugarzd eréd-jellege, és a kora keresztény
templomok elemi barlangszertisége... de mind-
erre tulajdonképpen nem is lenne sziikség, értek
mindent, ha a hazra nézek. Nincs jatéknak fiil-
lentett er6lkodés a nyildsok finomkodé kiosz-
tasaval, a tomor anyag beszél, és ez olyan jol

sikeriil, hogy az érzetet nem zavarja a téglabur-
kolat ,,akasztott” mingsége sem (mert nem tola-
koddan kozmetikai). Az absztrahalt, nyeregtetds

héz-archetipus szimmetriajat a robosztus, de
nem uralkodé harangtorony bontja meg, ennek
folytatasaként a lamellas tivegfeliiletekkel feltart
mellékhajé domesztikalja a f6 tomeg targysze-
riiségét. A templomhoz a szentély mogott jelen-
leg titokzatos paldnksor tapad, mogiile csiszolt
mészkoéfeliilet bukkan el6 — urnatemetd lesz itt
a megrendel6 kérésére, mondja az épitész — nem
tal biztato, de ezt most hagyjuk.

A bejarat el6tt csiszolt betonburkolata tér
fogadja a latogatot, nagy kar, hogy a tervekben



szerepld térbutorok és a kiilsé keresztelkat nem
valosult meg. Belépve nyomott belmagassagu
fogadotérbe ériink, azonnal feltiinnek a gyii-
lekezeti élet nyomai, a Barkaszentelés nyomai
még a padlon. Balra a karzatra vezetd betonlép-
cs0, jobbra a mellékhelyiségek folyosdja nyilik,
de a faburkolatu szélfogobdl mar invitdl a temp-
lomtér dinamikdja. A szikar szerkesztés és a kiil-
sével azonos burkolat miatt a tér tényleg id6tlen-
nek és magatol értetédonek hat, semmi sallang,
oncélusag, csak az élére allitott téglasorok rit-
musa a barlangot idéz6, sejtelmesen derengé
boltozaton. A fény csak oldalrol és kozvetetten
szlir6dik be, balra a dupla kotényfallal elrej-
tett fényaknakbdl, jobbra pedig a kereszteloka-
polnaként és gyerek-foglalkoztatoként szolgald
mellékhajo mar emlitett, labazatig éré6 ablakai-
bol. A szort, természetes fényt a falazatba rejtett
fényvetdk egészitik ki. A fogadoplacc csiszolt
betonja folytatdédik a templomtérben is, a tég-
lat az uvegfeliiletek és az egységesen biikkbol
késziilt 1écezett falburkolat, illetve a padsorok
ellenpontozzak. Latszik az épitész szandéka az

altala végigpepecselt részletmegolddsok realiza-
lasara, de a mesteremberekkel és a konvenciok-
kal vald kiizdelem kétesélyes marad. Az épité-
szeti praxis 6rok neurozisa, hogy a dédelgetett
terek folotti kontroll az atadas utdn megszii-
nik, a ,md” kérlelhetetleniil elszakad a szerz6tdl
amint a megrendel6k birtokba veszik. A jozsai
templomhoz hasonlo, szigoru miigonddal meg-
kompondlt terek esetében ez kiilonosen kritikus
pillanat, és sajnos a gytlekezet vezetdi mintha
kevésbé éreztek volna rd az egyensuly torékeny-
ségére. A nyilvan ridegnek itélt padlot itt-ott
megbarnult giccsszényegekkel takarjak, az el6-
térben kiszuperalt irodaszékek tidvozlik a beté-
rét, a liturgia a tervezett diszkrét feliilet helyett
az obligat plazmatévéken kovethetd, a hangszo-
rokat pedig a falakat idéz6 tégla-kamuflazs mat-
ricaval (sic!) igyekeztek eltiintetni. Szerencsére
a templom a spontan rarakddott ,,posztmodern
folklorelemek” dacdra is azonnal eléri azt a saja-
tos, elemi hatdst, ami - nem templomjaroként is

- a padhoz szegez, csondes szemlél6désre kész-
tet egy jol sikeriilt szakralis térben.

Az épiilet robosztussagat az atgondolt részletek és a jo kivitelezés egészitik ki
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