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Januar 29-én hirdették ki a MOME Campus tervpalydzat eredményét.
A Biralé Bizottsag altal legjobbnak itélt tervet a 3h épitésziroda tervezéi
jegyzik, a vezet6 tervezdk: Csillag Katalin, Gunther Zsolt, munkatarsaik:
Kiss Anna Sdra, Boromissza Julia, Garay-Kiss Dorottya, Kallay Gabor,
a szakagi tervezok pedig: Kapas Enikd, Szab6 Andrds, Bukovics Janos.
Az alapos, részletes mileirast online fellletiinkon teljes terjedelmében
lehozzuk, itt, terjedelmi okokbdl csak kivonatot van médunkban kozolni.
.Ugy érezziik, hogy a MOME bdvitésének tervezésekor az egyik
alapvet6 kérdés az identitas, amelynek definidldsakor a név szolgal
legfébb mankdként. Nem véletlen, hogy az egyetem Moholy-Nagy
Laszlé nevét vette fel: a névvalasztas kapcsolédast jelent a mult
szdazad uttord iparmdvészeti intézményéhez, a Bauhaushoz, ugyanak-

kor kotédést magadhoz a mlivészhez, a személyhez, aki az innovaciot,
a mlvészeti és technikai korlatok feszegetését alkotoi habitusava
tette. Az identitast meghatdrozé mdsik vonds az egyetemen folyo tevé-
kenység. A gondos, kézm(ives iparmuivészeti magatartds mara
gyokeresen atalakult, a szakmai tudas mellett egyre fontosabb

a gondolkodds komplexitasa, a koncepcionalasi készségek erésodése,
a valds problémak felismerése. A gondolkodast segit6 digitalis kultira
teret hodit, ugyanakkor megtermékenyitéleg hat ra a manudlis munka.
Nem véletlen, hogy a két iranyzat egy fogalomban n6 dssze: ez

a digitalis kézm(lvesség. Az egyetem multja, jelene és az lIP-ben
meghatarozott jovéképe olyan ivet feszit ki, amire valasz az id6tallo,
neutralis design, amely nem szabja meg a viselkedésmaddot, ellenben

lehetéséget nyujt, szabadsdagot ad, ugyanakkor inspirdl és munkara
serkent. Ilyen moédon a legnagyobb fokd adaptivitas valdsulhat meg,
a korszerdtlenné valas valdszinlisége csekély.

Mi az, amitdl a terek, az épiiletek neutrdlisak maradhatnak?

« Kortars épitészeti nyelv haszndlata, mely mentes a formai bravirok-
tol, viszont terekben nagyvonald,

* mai szerkezetek beépitése, az elkésziilé egyittest a mai korhoz kotve,
« olyan informalis terek lancolata, ahol a véletlen és a szandékolt
talalkozds, ezaltal a tudastranszfer létrejohet, és amelybdl nyitottsag
és mindség arad (egészséges elitizmus).

Mi az, ami inspirdl? Viltozds

* a mozgasban - szabadsdg az Utvonal megvalasztasaban,

» a tevékenységek valtogatasaban (koncentralt munka és relaxacio),

» a fényben (kiilonféle fényminéségek az egyes terekben, fold alatt
és fold felett),

« a terek hasznalhatésagaban,

» a léptékvaltasban (a kicsi és a nagy egyidejl jelenléte),

» avaratlan és az esetleges megjelenésében (rendetlenség
topografiajaként). [...]

Farkasdy Zoltan eredeti szandéka szerint az épiiletképlet a kdvetkezd-
képpen alakult volna: B - A - C, melybél a harmadik éplilet nem valdsult
meg. Az A éplilet 6nmagdaban aszimmetrikus, de a kompozicié a harom
épilettel szimmetrikus lett volna. Mi a Farkasdy-féle koncepciét
folytattuk, mely szerint mindharom épiilet ugyanazon a koordinatarend-
szeren helyezkedik el, igy az eredeti elképzelés gondolati sikon
kiegyensulyozotta valik. Amennyiben a Tudaskozpont ebbél a tengelybdl
kifordul, lathatésaga csokken, a kompozicids rend felborul.

A tovabbfejlesztett képlet: éplilet — természet — épiilet — természet -
éplilet. A teriileten megjelenik a nehéz tomeg (Farkasdy-haz) és

a konny (B épllet / Tudaskozpont), valamint a fold alatti vilag. Két kony-
nylinek hato éplilet fogja kozre a nehéz épliletet, mogottiik / kozottik
jelenik meg a fold alatti sav és a természet. Mivel az épliletegyiittes
hosszabb id6 alatt alakult ki, ezért vallaltan heterogén megjelenés.

Az altalunk tervezett Uj épiiletek ebbe a logikaba illeszkednek: inkabb

a gondolati kapcsoldédasok, mint a formai kotédések dominalnak.

Az épiiletek elhelyezésében egyrészt igazodtunk a Farkasdy-féle
koncepcidhoz, masrészt a kornyezd hazak léptékéhez...
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