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Futurista, vagy csak szabadelvl almodozd? Jurgen Bey, holland tervezd hosszu utat jart

be a csaladi kocsmataol, az eindhoveni Design Akadémian és a vilag legnevesebb

Demonstracié a tilburgi (Hollandia) Textil Muzeum
és a Studio Makkink & Bey kozds kiallitasan;
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katedrain at a dijakkal elismert projektekig.

2002-ben alapitotta meg az épitész Rianne Makkinkkal kozosen iroda-
jat, amelyben tajtervezési, épitészeti, bels6épitészeti és formatervezé-
si feladatokat is végeznek. Ma a kritikai design sz6széléjaként tartjak
szamon. A Design Hét alkalmabél Budapesten jart Jurgen Bey, aki a
beszélgetés és agondolkodas minden szintjét felforgatta varatlan asszo-

Hogy képzeli el a jové belsé tereit?

Folynak diskurzusok a belséépitészet, az épitészet, a tajépitészet
mibenlétérél, jovéjérdl, de Hollandidban példaul rengeteg az lires
épiilet, és az is egy érdekes kérdés, hogy mit kezdjlink ezekkel, mert
ez is a jovordl szol. Szerintem a tajtervezés a legmegfelelébb
szakmai megkozelités erre.

Mire gondol, amikor azt mondja tdjtervezés?

Nehéz szavakba onteni. Szamomra a taj egy olyan tér, ami az ember
jelenléte nélkiil is létezik. Vegylink egy erdét példaul, ami mindig is
létezni fog a maga életciklusaval, az embertél fliggetlenil. Most

a Terminal étteremben iliink, ahol székek és asztalok vannak.
Erezhetd rajta, hogy nem tajként épiilt, hanem a funkciéra. (Terminal,
Octogon 2014/6)

Ha azt mondand nnek az étterem iizemeltetGje, hogy alakitson ki ebbdl
a térbol egy mdsik éttermet, akkor a végeredmény miben térne el a jelen-
legitél, mitél lenne tdjszerii?

Azt érezné a vendég, hogy miden korilmények kozott mikodik a tér.
Példaul nem visszhangozna, amikor kevesen vannak. Hagyomanyo-
san a tajtervezés nem kel versenyre a formatervezéssel vagy az
épitészettel, mert a projektben vagy az egyik, vagy a masik szaktu-
dasra van sziikség. De itt a Terminal étteremben, mivel ez egy
megépilt kornyezet, elképzelhetd, hogy versenyeznek egymassal,
mert amig az épitész funkcionalissa teheti, addig a formatervezé
design feladatnak tekinti, hiszen nincs benne tul sok architektonikus
kihivas. Minden szakterdilet fel tud tenni a sajat hatterébdl adéddan
egy-egy relevans kérdést, és ebben az esetben érdemes megnézni,
hogy melyik az a valasz, ami a legjobban felel az adott kérdésre.

A kérdések nagyon hasznosak. Most, amikor rendkiviil magas a
hasznalaton kiviili épliletek aranya, elsé alkalommal torténik meg,
hogy a kiilonb0z6 szakterlletek egymassal versenyeznek. Szamom-
ra ebben nem is a verseny a lényeges, hanem az, hogy hol van

a megfelelé minéség. Ha a belséépitészetet, mint kifejezést haszna-
lod, a legtobben azt gondoljak, hogy stilusjaték, annak a térnek a
kialakitasara, amit az épitész gondolt végig és tervezett meg, igy

a bels6épitésznek csak annyi a dolga, hogy hozza a szinpalettajat.
Szerintem egyaltaldan nem ezt jelenti a belséépitészet!

oz

Mi a belséépitészet valodi jelentdsége?

Erre mondtam el a MOME-n tartott eléaddsomban azt a példat,
amikor Londonban a Royal College-ban tanitottam. Kocsival elmen-
tem a lakdsombdl a reptérre, és az autd szélvéddjét, mint képerny6t
néztem. Aztan a reptéren a lobbiban lltem, majd felszalltam a re-
pllére, amire egy csészer( térélményen, a folyoson at vezetett az at,
és a repiilén megint egy zart térben voltam. De itt mar annyira pici
az ablak, hogy ki sem lattam. Landolas utan folytatodott a torténet,
és a metron ultem... Kabat nélkiil, csak egy zakdban utaztam, mint
mindenki mds, mert elére tudtam, hogy végig csak belsé térben
leszek. Annyira sok id6t toltlink belsé térben, hogy a belséépitészet
szliikségszerlen nem csak egy szinpaletta megfeleld kezelésérol
sz6l. Es ha nincs a kiilsé tér latvanya, amit megélhetnénk, akkor
milyen legyen a belsé tér latvanya e helyett?

A kutatéi és filozofikus megkozelités, amivel szemléli a kornyezetét és
a projekteket, hol vilik kézzelfoghato tervvé? Hiszen a projekt egy adott
pontjdn mégiscsak székek és asztalok keriilnek a térbe.

Folyik mar a beszélgetés arrdl, hogy inkabb iilve vagy allva kellene-e
dolgoznunk. Az iskolakban mar van arra példa, hogy a didkok allnak
az osztalyteremben, mert sokkal egészségesebb, élénkebb igy a kon-
centracié. Székek? Nem is tudom. Nyilvan sziikség lesz a kés6bbiek-
ben is székekre, de megjelennek majd Uj megoldasok. Ha megnézed

a fiatalokat és azt, hogy altaldnossagban hanyan élnek ma az inter-
neten, a képerny6n, valamint, hogy ez a képerny6 egyre nagyobb teret
nyer a tarsadalmunkban, a latasrol, észlelésrol, percepciorol alkotott
elméletiink meg kell, hogy valtozzon. A Google Glass esetében is a
valésagra reagalsz, de egy képernyén keresztiil. Es mindez azt jelenti,
hogy ujra fel kell talalnunk a varosi tajat, ami egy bizonyos mdédon fog
csak létezni: a kijelzédon.

Mindez nem rémiti meg ont?
Egyaltalan nem. Elképesztden izgalmas, hogy mennyi Uj lehetdséget
hordoz ez a tendencia.

Es azizoldci6, ami a virtudlis vildggal és a felgyorsuldssal jar?
Izolacié? Soha a torténelemben még senki nem beszélt egymas-
sal annyit, mint mi. Az emberek folyamatosan kommunikalnak.

A csend nem létezik tobbé. Nézz korbe a metron! 10 emberb6l

7 biztosan a telefonjan dolgozik, és azon keresztil kommunikal
épp. Sms-eznek olyan Uj szavakkal, s6t, betlikkel, amelyek helyet-
tesitik a korabbi szavakat, mert az el6z6 kifejezéseink tul lasslva
tették az elektronikus kommunikaciot. Kifejlédott egy 4j nyelv,
ami gyorsabb a beszélt nyelvnél!

Azeléaddsdban sajdt fejlesztést mutatott be, ami egy kapszula, és auto-
ként oda gurul, ahovd kell, valdjdban egy mozgé munkadllomds. Vildg-
szinten tendencia a nyitott iroddk és az egyterii coworking iroddk tér-
nyerése, ahol a munka hatékonysdgdt segiti, hogy az emberek
kozvetleniil egymdshoz szélhatnak, kiotetlenebbiil kommunikdlhatnak.
Az 6n dltal bemutatott biitor és a kozosségi iroddk trendje ellentétes.
Amit emlit, az épp a szdmitogépre és az internetre valo reakcid. Ezek az
irodatipusok addig nem léteztek, amig nem voltak a technikai eszkozok
megfeleléen széles korben elterjedtek, hogy segitsenek a megbeszélések
lebonyolitdsdban benniinket. Ugyanilyen példa a kozosségi kerékparha-
l6zat, amibdl itt is van mar Budapesten. A '70-es, '80-as években megproé-
baltak ezt Hollandiaban bevezetni, de kudarcot vallottak, mert a tech-
noldgia nem tartott még ott, hogy képes legyen kezelni a bicikliket.

Mara ez megoldott. Es ide tartozik az is, hogy egy varosban a latvany
75%-at az autok hatarozzak meg, a lehet6 legtobb terileten — amit szép
parkokkal, padokkal alakithatnank ki, az autéknak biztositunk parkolé-
helyet. Az autdk pedig a fejlddéstorténet soran horizontalissa valtak, és
manapsag nem csak hosszuak, de magasak is. Ha az autépalyan mész,
nem latsz keresztiil a kocsikon tobbé. De képzeljiik csak el, hogy milyen
lenne, ha allnank az autéban! Mennyivel tobbet latnank!

Fotd: Mohai Balazs

Az eléaddsdban emlitette, hogy nem hiizott egyetlen vonalat sem, mié6-
ta a sajdt design stididjdt vezeti. Hogy miikodik egyiitt épitészekkel és
formatervezdkkel, akiknek a megkdizelitése sziikségszeriien praktiku-
sabb, mint az 6n mindent megkérddjelezo, filozofikus karaktere?

A szakterliiletek hatarai kitolodtak, és a rajzok valdéjaban a rajzok
absztrakcioi. Nem technikai jellegliek, mert az a céljuk, hogy az
épitészet mindségét mutassak meg. Az épitész egy atfogo képet Lat
maga elétt, a formatervezét pedig az anyagok és a targyak kotik Le,
ezek egyszercsak o6sszeérnek. Az egyik ember foglalkozik a praktikus
részletekkel, a masik pedig szarnyal a gondolatokban, és ez a modell
nagyon jol makodik.

Azt mondjdk onrél gyakran, hogy kritikus természet. Bennem az vetd-
dott fel, hogy nem is kritikus, hanem inkdbb szabad elme, akinek az
asszocidcidi szokatlanok.

Ha a kritikus azt jelentené, hogy megkérddjelezed, hogy a dolgok
miért ugy vannak, ahogyan, akkor valéban kritikusnak nevezném
magamat. De ha azt nevezziik kritikusnak, amikor valaki negativan
nyilatkozik, akkor egyaltaldn nem sorolndm ide magam. Es ha mar
kritikusnak tartanak, hadd jegyezzem meg, hogy Indiarél gyakran azt
mondjak, hogy egy fejletlen orszdag, pedig szerintem nagyon is fejlett
bizonyos teriileteken, amelyekrél mi semmilyen tudassal nem
rendelkeziink. Az iskolakban csak olyan értelemben beszéliink az
intelligenciarodl, ami alatt az emberek gyors memorizacios képességét
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értjuk. De soha nem esik sz6 a tarsadalmi intelligenciaroél, praktikus The Cheese Maker, 2014 (Imperfect Design) hasznalva a gravitacio ellen kiizdesz, rajta egy 6 szére, aminek egy 6 : : \‘
intelligenciardl, gazdasagi intelligenciardél. Pedig megkezdddhetne a M farkan kellene lennie, de most a vondval mozgatod, és mivel nagyon —'\_EH
diskurzus ezekrél is, akdr a kézmUlivességben és a mesteremberek konnyd, szinte nincs ellenalldsa, tehat kizarélag a mozgas teljes ‘_R &“"
tudasaban rejlé intelligenciarél. Es akkor azt is mondhatnank egymas- kontrollalasaval tudsz hangot kicsikarni a hangszerbdl. Egy asztalt ===
nak, hogy ,ne menj egyetemre, mert ott csak elméleti tudast szerzel! nagyon konnyU vinni, hiszen az ellendllasanal fogva kelléen sulyos S 2 =)
Lass hozza egy mesterséghez és dolgozz a kezeddel!” Miért kellene darab. Viszont, amikor valami ennyire pehely kdnny(, akkor nagyon (=== Y
ezt lenéznlink? nehéz megtartani, hiszen egy apré mozdulat elég ahhoz, hogy mas ] j —

torténjen, mint amit szeretnénk. Ez is egy minéség. Es ez ugyanaz, p— - '
Van olyan a csalddjaban, aki kézmiivesként dolgozott? mint a tdnc. Ha egy j6 takaritot nézel, akkor ugyanezt lathatod. Latod
Nincs. A sziileimnek volt egy kocsmaja, ahol szombat esténként 500 rajta, hogy évek 6ta csindlja és profi, vagy csak azért csinalja, mert ==
ember ivott sort és hallgatott hard rockot. Teljesen ellenkezé teriiletrél most épp ezt kell csinalnia. A hatékonysagrdl szél a mozdulat, ami I

jovok. De most, hogy analizalgatom a dolgokat, rajottem, hogy nem is
annyira kiilonbozik az életem az apamétdl. O mindig fiatalok kozott volt,
sokat kommunikalt és gondolkodott arrél, hogy mit is kéne csinalni.

szintén igaz a tancra. | I

Hogy kovetkezik ebbél, hogy mitél lesz jobb a vdros?
Ha a tdncosokat veszed, ki ismerné jobban a tér, a viselkedés, az Gl D
egymastol valo tavolsag, a cselekvés fogalmat, mint 6k. igy a legjobb,
ha az 6 segitségiikkel talalod fel Gjra a kozosségi tereket, a helyett,
hogy tedriak és szabalyok mentén terveznél, mintha arrél irnank egy
listat, hogy ,csinald ezt, csindld azt, legyél kedves az emberekhez”,
stb. Te j6 ég, hany szabaly! Tényleg, 100 szabalynak meg kéne
felelnem? Es ha még 10 szabalyt hozzairunk, akkor attél kellemeseb-
bek lesznek a koztereink? Mert koriilbelll ez a helyzet. Vagy inkdbb a
tancot nézed és megfogalmazddik benned, hogy ez az, amit akarsz!
Ezt csindlom. Keresem a mindséget és ugy cselekszem, hogy mindazt,
amit megfigyelek, 6sszekombinalom. Itt van a kapcsolat azzal,
ahogyan dolgozom. Es ehhez kapcsolddik az is, hogy milyen hattérbal
jovok, hiszen a kocsma, az egy tarsadalmi szintér, ahol minden az
interakciokrol szél. Es jelenleg az én interakciom a fizikai dolgokkal
valésul meg, ami nagyon hasonlé ahhoz, mintha egy barban dolgoz-
nék. Megfigyeled azt, aki a sarokban all és abbél, ahogyan néz, tudod,
hogyan érzi magat: épp rendelne, vagy inkabb nem.

Mit tesz olyankor, amikor a tervét az olcsé kinai gydrtdsra hivatkozva
nem akarjdk kézzel készittetni a megrendeldk?

Néha nyeriink, néha veszitlink. Van egy olyan holland kifejezés, hogy

a megrendel6 a kirdly. Ebben én nem hiszek. Sét, a vasarlé sem

a kirdly. Ez egy alkudozds, amin id6t veszitiink én és a mesterembere-
im. Kérdezem, hogy akkor tényleg megéri? Ez egy 6rok harc. Es mivel
az enyém a szakmai felel6sség, meg van a jogom arra, hogy szembe
menjek idénként masok akarataval.

Gyerekként is kitiint a kortdrsai koziil a szokatlan gondolataival?
Ennek épp az ellenkezéje igaz. Es ma sem gondolom, hogy radikalis
lennék. Egy kozépszerU holland fazon vagyok. Teljesen hagyomanyos
gyerekkorom volt, a kozéposztaly tagjaként néttem fel. Talan ez az oka
annak, hogy mindabban, amivel foglalkozom, mediator szerepet toltok be.
Mert nem tudom megfelelden kifejezni a dolgokat. A projektjeinket sem
tartom annyira kilonosnek, sét, teljesen atlagosnak mondanam 6ket. i

Mit csindl Rianne Makkink a stidioban, melyikiiknek mi a szerepe? l o g ._ _ u | "
\'2 B & g v Alig. En a televizié generacié tagja vagyok. Kétféle Gtja van a tanulas-

Idénként kozosen dolgozunk és idénként egymastdl fliggetlendil. ALY /

Nekem az tetszik a mindennapi életben, hogy féldton -\\ - S nak. Az egyik, hogy a konyvtarba mész és célzott kutatassal, olvasas-
van a rend és a rendetlenség kozott. Ugyanigy van “! — ke ; . e sal, megszerzed azt a tudast, amit akarsz. Ebben az esetben te uralod
a studidnkkal is. Vannak pozicidk, adott a mi szerepiink ¢ i ] A a realitdsodat. A televizi6 generacio, ami alatt nem klasszikus értelem-

az egész rendszerben, és a dolgok az egyik embertdl atkerilnek ben vett generaciot értek, hanem egy attitlidot, azt jelenti szamomra,
a masikhoz, de nem feltétleniil a legpraktikusabb médon. Nem dgy, hogy ilsz, és hagyod, hogy elteljen egy este. Nincs uralmad felette,

: Ij!,!

Van kedvenc kényve?

A Camper cip6boltja, Lyonban, 2012

mint egy strukturdlt csapatmunkanal, ahol mindenki tudja, hogy hogy mit latsz, egy programozott helyzet része vagy, bizonyos mennyi- - B

6 személy szerint milyen feladatért felel. Kicsit olyanok vagyunk, mint ségl csatornaval, és a csatorna oda visz, ahova. Aztan a nap vé- e o
egy flipper. Bedobjuk a labdat és sokat lokdossiik, mire kijon beléle gén atgondolod, hogy mi mindent lattal, milyen minéségeket, és 6ssze- .

a végeredmény. A hataridékben pedig az a szép, hogy kapcsolod a dolgokat. Ez egy masik Ut. Nagy a kiilonbség a kettd kozott. - : 4 |

csak egy végs6 datum van.

Hogyan valésithaté meg a teriiletek kooperdcidja és a szakteriiletek kitd-
gitdsa a legjobban 6n szerint?

Ha a film végét megnézziik, mindig gigantikus a stablista. Pont
ugyanez a helyzet az épitészettel. Rengeteg emberrel kell egyiitt
dolgoznod, éridsi az idényomas, de a filmrendez6 mégis képes a filmet

Hdnyan dolgoznak az iroddban?

Most egy kicsit 6sszement a cég, 6 alkalmazottal dolgozunk, és
projektalapon, kiilsés formatervezékkel. N e e
2014 (Imperfect Design)

Hogy kapcsolodnak dssze azok a ldtszélag egymdstol teljesen kiilonbo-
z6 témdk az agydban, mint a kortdrs tdanc és a takaritds példdaul?
Folyamatosan felteszem magamnak a kérdést, hogy miért vannak tugy
a dolgok, ahogyan. Mindig a létezésére gondolok és nem a nemlétére.
Nem azért hivatkozom a természetre, mert azt gondolom, hogy

a természet jobb, mint a kultira. Hanem azért, mert a természet
létezése megkérddjelezhetetlen, tehat mlkodik, és ezért meg van

a maga mindsége is. Ugyanez a helyzet a takaritassal. Amikor
Indidban utazgattam, talalkoztam helyi emberekkel és lattam azt, aho-
gyan élnek, akkor azt éreztem, hogy ha egy orszagban ennyien élnek,
akkor nem mondhatod azt, hogy ez rossz. Hiszen nem lenne ennyi
lakos, ha egy élhetetlen hely lenne, igy azt kell mondjam, hogy
megvannak Indidnak is a minéségei. Ugyanigy a porral. Annak is meg
kell legyen a maga mindsége. Ezért feltettem azt a kérdést, hogy mi

a por mindsége és lehetésége? Vagy gondoljunk csak arra, hogy mi

a szépsége annak, amikor valaki heged(in jatszik? Miért annyira szép
hangszer a heged(i? Nem lehet, hogy csak a hangja miatt. A vongjat



Birdwatch Cabinet Boy, 2003

A Boijmans van Beuningen
Mlzeum szamara tervezett,
asztalokbél, allvanyokbél
és festdallvanybol allé
sorozat darabja, 2012

Tree-trunk bench, 1999 (droog design)

egyben tartani. A filmesek egy olyan rendszert fejlesztettek ki, ami
nagyon jol mikodik. Az a kérdés, hogy a filmes szabdlyok vajon
mikodnének-e épitészeti kornyezetben? El tudnam képzelni, hogy
ennek létjogosultsaga van. Ugyanigy érdekes volna, ha a kivitelezési
tervdokumentaciot, egy iré készitené el: irodalmi szovegek toltenék
meg miiszaki rajzok helyett! Es azt mondanank a kivitelezének, hogy
.minden este olvasd ezt a konyvet, miel6tt aludni mész". Persze

a végeredmény egy teljesen masik épiilet volna, hidba szerepelne
benne minden arrél részletesen, hogy milyen lesz majd a haz.

Az interdiszciplindris beszélgetésben sok lehetéség rejlik, mert

a filmrendezésbdl vagy az irasbdl is merithet az épitészet.

Ha azt a szabadsdgot nézem, ami a szavaibél és a targyaikbdl tiikrozo-
dik, akkor a ’60-as évek experimentdlis projektjei jutnak eszembe, az
Archigram, a sétdlé hdzak, a CoopHimmelb(l)au elsé kisérletei, és
hasonlé avantgdrd kezdeményezések. Inspirdltik ezek ont?

Az elméleteim torténeti hatterét nem ismerem. Ezt nem érzem
kellemetlennek. Par éve hallottam elészor életemben azokrol

a mozgalmakrdl, amiket emlit. Ledobbentem, aztan rajottem, hogy
ezeket mar lattam korabban, de azt hallva, hogy az irégéppel rajzoltak
az irodat nyitott térként képzelték el, vagy a haztaji gazdalkodast
beemelték az épitészetbe, mint egy relevans témat, akkor azt gondol-
tam, hogy ., Jézusom! Ezek épp azok a témak, amikkel én is foglalkoz-
tam, és én ugyanezekre a kovetkeztetésekre jutottam, hasonlé otletek
mentén!” Persze mivel mas generaciéhoz tartozom,

a végeredmeény kicsit eltérd, de nagyon boldogga tett, amikor lattam
ezeket. Azt jelezte, hogy j6 vaganyon vagyunk. Es mondhatja, hogy
talan jobb eredményeket érhettilink volna el, ha én ezt mar kordbban
ismerem, de ezt kétlem. Valdjaban, fel akarod fedezni magadtél

a dolgokat, mert minden, amit mar tudsz, az teher is. Ez a baj az
oktatassal is, ami dnmagdban jé, hogy van, de képletesen szélva, meg
kell fizetni az arat. Az oktatassal levagsz olyan hajtasokat, amik
mindorokre elvesznek. Az is nagyon hasznos, ha azt gondolod, hogy
nem tudsz semmit, mert igy minden projekt egy Ujrakezdés. Ez
egészségtelen persze, mert orok bizonytalansagban élsz, ami nagyon
art a szivnek, és elveszett vagy. [gy ennek is meg van az ara.

Ear chair, 2001 (Prooff)



