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A SZINODALITAS ORTODOX SZEMPONTIJAI

Az ortodox egyhdaz ,,a hét egyetemes zsinat egyhdzanak” vagy ,,a zsinatok
egyhdzanak” nevezi magat. Az ortodox hagyomany mindig is hangsu-
lyozta a zsinati elv vagy a szinodalitds fontossagat, és azt dllitotta, hogy
az egyhdz bensé természetéhez ontoldgiai médon kapcsolddik. A példa
kedvéért Bartholomaiosz egyetemes patridrka az ortodox egyhdz 2016
juniusdban Krétdn tartott Szent és nagy zsinatan elmondott nyitébeszé-
dében Aranyszaju Szent Janos szavaival emlékeztetett a szinodalitds je-
lent&ségére, aki (a 149. zsoltdrhoz irt magyarazatdban) az egyhaz lényegét
»S2lisztémaként és szinédusként” hatdrozta meg. Az egyetemes patriarka
kiemelte, hogy a szinodalitas benséleg kapcsolddik az egyhdz természe-
téhez, és kijelentette, hogy egyuttal egységét is biztositja: ,,A szinddus in-
tézménye, amelyet ma legkivaldbb alakjaban vagyunk hivatottak szolgalni,
eredend8en az egyhdz titkdnak mélységeibll szarmazik. Nem csupan ka-
noni hagyomdény kérdése, amelyet elfogadtunk és meg6rziink, hanem az
alapvetd teoldgiai és dogmatikai igazsagé, amely nélkiil nincs tidvosség.
Amikor a szent hitvallassal megvalljuk hitlinket az egy, szent, katolikus és
apostoli egyhdzban, egyuttal szinodalitdsat is hirdetjiik, amely beleteste-
siti a torténelembe az egyhaz titkdnak mindeme jellegzetességét, vagyis
egységét, szentségét, egyetemességét és apostolisdgat. Szinodalitds nélkiil
az egyhaz egysége felbomlik, tagjainak szentsége pusztan egyéni erkolcs-
csé és az erény kifejezésévé alacsonyodik, a katolicitast feldldozzuk a
részleges egyéni, kollektiv, nemzeti és mds vildgi érdekekért és szandéko-
kért, az apostoli lizenet pedig dldozatdul esik a kiilonféle eretnekségeknek
és az emberi értelem fortélyainak.”

Més szdval, az egyetemes pdtriarka szamadra a szinodalitds kdnoni elve
az egyhézrdl szdlé alapvetd dogmatikai igazsdg megnyilvanuldsa. 2015.
oktdber 17-én, a plispoki szinddus bevezetésének 50. évforduldjan tartott
beszédében Ferenc papa ugyancsak hangsulyozta, hogy ,,a szinodalitds
Utja az, amit Isten az egyhdztdl var a harmadik évezredben”, és azt ja-
vasolta, hogy a katolikus egyhaz tanuljon az ortodox egyhaztdl e téren.
Mennyiben tudnak azonban tanitéként fellépni az ortodoxok a rémai ka-
tolikusokkal szemben?

A rémai katolikus egyhdz és az ortodox egyhdz kdzotti
kétoldaltl parbeszéd 2006 éta a zsinati elv, valamint a primdatus és a szi-
nodalitas kérdésére Gsszpontositott. A romai primatus kényes kérdése
ezért ettdl fogva a szinodalitds Ssszefiiggésében vetddik fel.

A katolikus egyhdz és az ortodox egyhdz kozotti teoldgiai parbeszédért
felelés nemzetkdzi vegyes bizottsag éltal kiadott Ravennai dokumentum
(=RD,2007) szerint az egyhdz zsinati vetiilete az egyhdzi k6zosség harom (he-
lyi, tartomdanyi és egyetemes) szintjén fedezhet§ fel RD10). Az egyhdzme-
gye helyi szintjén Isten egyhdza az eucharisztidban egyestilt kozdsségként
létezik, amelyet kdzvetlentil vagy papjain keresztiil egy plispck vezet RD18),
A plisp6k azért gyakorolja tekintélyét, hogy biztositsa az egyhdz kozssé-
gét egyfeldl a helyi egyhdzban, masfeldl a sajatja és a tobbi egyhdz kozott.

1 V6. https:/fwww.holycouncil.org/-/opening-ecumenical-patriarch
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Tartomanyi szinten a szinodalitds a helyi egyhdzak meghatarozott cso-
portjaban jelenik meg, amelyeket plispckeik vezetnek, és akik ,,elismerik
maguk kdzott az els6t” a 34. apostoli kdnon szerint. Ez a k§zsség elvét
tlikrozi. Minthogy az egyhdz mdr a helyi egyhdz eucharisztikus Ssszejove-
telén (synaxis) ,,katolikus”, e katolicitdsnak valéban meg kell mutatkoznia
az Osszes egyhdz kozdsségében (RD22), A szindduson mindig részt vesz az
adott tartomany 6sszes plispoke (RD26), és a 34. apostoli kdnonban emlitett
egyetértés és Gsszhang (homondia) elvei vezetik. Egyetemes szinten azok,
akik els6k (prdtoi) a kiilonféle tartomanyokban, az dsszes plisptkkel k-
zdsen egyuttm{ikddnek az egyhdz teljességét illet6 kérdésekben. A do-
kumentum elismeri, hogy a torténelem sordn, amikor a helyi egyhdzak
egyetemes kozsségét érintd stlyos problémdak mertiltek fel, egyetemes
zsinatokat hivtak dssze (RP35), Eltéréen a tartomdanyi zsinatoktdl, amelyek
az egyhdzi élet dllandd intézményei, az egyetemes zsinatok inkabb az
egyhdz életét vezérld és jelentSsebb kérdéseit megoldd ,,események” (RD
39). E zsinatokon taldlkoztak az 6t nagyobb székhely (pentarchia) helyi
egyhézainak piispdkei. A dokumentum ugyancsak megjegyzi, hogy az elsé
évezred sordn az egyhdzak egyetemes k6zosségét - ha minden rendben
ment - a plispSkok testvéri kapcsolatai (tandcskozasok, békéltetd célu le-
vélvaltasok, a f6bb székekhez, kiilondsen Rdméhoz intézett fellebbezések,
diptichonok és értesitések), tovabba a patriarkai vélasztdsok alkalmaval a
tobbi patridrka elbtt tett hitvalldsok tartottdk fenn (RP40), A dokumentum
elismeri azt az dltaldnos egyetértést, hogy az elsé évezred sordn Réma
,Szeretetben elngkls” egyhdzként az elsd helyet foglalja el a kdnoni rend-
ben (taxisz), és ezért Roma plispdke volt az els6 (prdtosz) a patridrkak
kozott, am a keresztények nem értenek egyet Roma plispSke mint prétosz
eléjogainak értelmezésében (RD 4. Ebbdl kivetkezben valt sziikségessé a
primatus és a szinodalitds attekintése az elsd évezredben.

A vegyes bizottsag Chieti dokumentuma (= €D, 201) a primédtusnak és
a szinodalitdsnak az els§ évezredben megfigyelhet8 kapcsolatardl szdl.
Ebben az értelemben a Ravennai dokumentumot folytatja és mélyiti el.
Bemutatja, hogy a rémai katolikus egyhdz és az ortodox egyhdz mit tud
kozdsen allitani egy ennyire érzékeny és megosztd kérdésrél, az elsd év-
ezredben egylittesen szerzett tapasztalatuk alapjan, amikor az egyhazak
még teljes kdzosségben voltak egymdassal. Ahogy a dokumentum ramutat,
,,az egyhdz elsé évezredbeli trténelme meghatdrozd jelent8ségli. Egyes
atmeneti tOrések dacdra a keleti és a nyugati keresztények kozdsségben
éltek ebben az id8szakban, és az egyhdz lényegi struktirai ebben az 8sz-
szefliggésben alakultak ki” (€P7),

A szinodalitds Ravennai dokumentumban meghatarozott harom szint-
jét (helyi, tartomanyi és egyetemes) a Chieti dokumentumban elfogadtak,
noha rdmutattak, hogy a szinodalitdst nem azonos mddon gyakoroljak
az egyes szinteken. S6t a dokumentum szerint ,,a keresztény hagyomany
vildgosan tanusitja, hogy az egyhaz szinoddlis életének kiilonféle szintjein
a plspskst ismerik el mint elsét” (€0 4. E szerep azonban meglehetSsen
eltérd az egyes szinteken.

Helyi szinten nincs senki, aki a plispékkel egyenrangu lenne: a plispok
nem primus inter pares, hanem sajat helyi egyhdzanak feje. Kévetkezés-
képpen, ahogyan a Chieti dokumentum kimondja: ,,Mivel a plispok sajat
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helyi egyhdzanak feje, 6 képviseli egyhdzat a tobbi helyi egyhaz felé és az

Osszes egyhdz kdzdsségében. Ugyanigy 6 jeleniti meg ezt a kdzdsséget sajat

egyhdza szamara. Ez a szinodalités alapelve” (CD10), A tartomanyi szint vald-
saga eltérd, mivel itt érvényesiil a primus inter pares elve. A dokumentum

kijelenti: ,,A prétosz, az els6 a tartomany plispSkei koziil, az els6 szék, a

metropolisz plispSke volt, és metropolitai hivatala mindig székéhez kapcso-
l6dott” (€D 12), Majd tovabbra is a 34. apostoli kdnonra hivatkozik, amely a

tartomdnyi szinttel foglalkozik, és amely a dokumentum szerint ,,az egyes

tartomanyok protosza és a tobbi plispdk kdzotti kblcsondsség kanoni lei-
rasat nyudjtja” (€D 13). Ami az egyetemes szintet illeti, a helyzet még Gsszetet-
tebb. Ahogy a Chieti dokumentum megjegyzi: ,,Az 6t patridrkai szék rendjét

(taxisz) a 4. és a 7. szazad kozott, az egyetemes zsinatok alapjan és altaluk

szentesitve kezdték elismerni, a tisztelet elsébbségét gyakorolva (preszbia

tész timése) Réma székével az elsé helyen, amelyet Konstantindpoly, Ale-
xandria, Antidchia és Jeruzsédlem székei kévettek, ebben a sajatos rendben,
a kdnoni hagyomany szerint” (¢D15). A dokumentum azonban ugyancsak feli-
dézi, hogy ,,Nyugaton Réma székének elsébbségét, kiildndsen a 4. szazadtdl

kezdve Péternek az apostolok k6zott betdltott szerepére nézve értelmezték”
(CD16) — és ezt a felfogdst Keleten nem fogadtak el. A dokumentum megal-
lapitja, hogy ,,az els6 egyetemes zsinattdl (Nikaia, 325) kezdve a hit és az

egyhdaz kdnoni rendjének nagy kérdéseit egyetemes zsinatokon térgyaltdk

és dontotték el” (CD18), amelyeken a romai papa nem vett részt személyesen.
Ugyancsak emlékeztet arra, hogy ,,fegyelmi kérdésekben a szdzadok soran

Keletrdl is szamos alkalommal fellebbeztek Réma plispSkéhez, példdul a

plispokok elmozditasa kapcsan. A Szardikai zsinaton (343) kisérletet tettek

arra, hogy ehhez eljarasi szabalyokat alkossanak” (CD19), és ezt azutdn a
Trulldi zsinat megerdsitette. Megemliti azt is, hogy ,,fegyelmi kérdésekben

fellebbezéseket Konstantindpoly székéhez is intéztek” (CD19).

A szinodalitds Ravennai és Chieti dokumentumban
korvonalazott hdrom szintjét ugyan altaldban véve jél fogadta az ortodox
teolégusok t&bbsége, de tovabbra is tény, hogy a szinodalitas megvaldsu-
lasa helyi és egyetemes szinten még kihivast jelent az ortodox egyhdzban.

A szinodalitds gyakorldsa tartomanyi szinten - az egyes helyi autokefdl
ortodox egyhdzakban, ahol a plisp6k&k primdsuk elndklése alatt talalkoz-
nak a 34. apostoli kdnont alkalmazva, és az elsé egyetemes zsinat 5. ka-
nonja szerint, amely bevezette a rendszeres, kétévenkénti szinddusokat
az egyhdz tagjai kozotti vitak rendezésére - jol megfigyelhetd, és nem
okoz problémdt még akkor sem, ha egyhdzanként nagy valtozatossagot
is mutat (a taldlkozdsok gyakorisdga, a tagok szama és kiléte stb. terén).

Igy a legtébb helyi autokefal ortodox egyhaz évente kétszer tart szinddu-
si tilést, egyesek még gyakrabban. Ilyen példaul az Egyetemes Patriarchétus,
ahol a szent szinddus havonta egyszer iilésezik. Tizenkét egyhdzmegyés
metropolitdbdl 4ll, tagsadguk rotacids rendszer szerint egy évre szdl, elncke
pedig a pétriarka. Mds, kisebb létszamu egyhdzakban, példdul Lengyelor-
szag vagy Albania egyhdzaiban, minden plispdk részt vesz a szent szinddus
valamennyi {ilésén. A nagyobb egyhazak, mint GErdgorszag vagy Oroszor-
szag egyhdazai, alkalmanként a szinddus rendes {ilésein kiviil is tartanak
{iléseket a teljes f6papsag részvételével. A plispoki szinddus Gj plispsksket
valaszt, itél a plispckok és papsag ligyeiben, szentté avatasi eljardsokat
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folytat, és dont a tartomanyi egyhdz igazgatdsaval kapcsolatos minden kér-
désben. Ezért nem pusztan tandcskozd, hanem éppen ellenkezbleg, iranyité
jelleg(i, 1évén minden autokefal egyhdz hivatalos dontéshozd szerve.

Szinodalitasrdl beszélve az ortodoxok tobbsége ma igy gondolkodik.
A szinodalitast azonban a mdsik két - helyi és egyetemes - szinten is meg
kell valésitani.

Helyi szint(i szinodalis gyakorlat a legt&bb helyi ortodox egyhdzban
szinte nem is 1étezik. Mig a rémai katolikus egyhdzban elterjedt szokds a
helyi plisptk elndklete alatt Gsszehivni az ,,egyhdzmegyei zsinatot”, ahol
a papsag és a vildgiak &sszegylilnek, hogy megvitassak a fontosabb kér-
déseket, e gyakorlat jéformdn ismeretlen az ortodox vildgban, ahol mar
az ,,egyhdzmegyei zsinat” kifejezés is meglepetést kelt. Kétségtelen, hogy
bizonyos egyhdzmegyékben a plispdk valéban (sziinaxisznak vagy szobor-
nak nevezhet8) papi vagy papi és vilagi testliileteket, illetve gy{iléseket hiv
Ossze, amelyek éltaldban tanitd, tandcskozd vagy tdjékoztatd jellegliek, vagy
egyhdzmegyei zsinatot, hogy a papsag és a vilagiak képviselSivel igazgatasi
kérdésekben tanacskozzék, de ez a gyakorlat biztosan nem terjedt el az
ortodox egyhdz egészében. A legtobb esetben az egyhdzmegye igazgatasa
tovabbra is a helyi plisptk és szorosabb munkatdrsainak eldjoga marad.

Néhdany ritka esetben azonban, kiilénGsen az ortodox ,,diaszpdraban”,
megkisérelték bevonni a papokat és a laikusokat az egyhdz igazgatdsaba.
Ezt a tendencidt a 19. szdzad végén az oroszorszagi szlavofil mozgalom al-
tal kialakitott szobornoszty fogalma? ihlette, amely kollektiv jellegli egyha-
zat képzelt el, ahol minden kereszténynek, laikusnak, papnak és piispok-
nek azonos jogai vannak.? Ennek kovetkeztében az egyhdzat egymdstdl
eltérd érdekl csoportok halmazanak tekintették, akiknek képviselet jar az
egyhdzkormanyzatban: a plisp6kdknek, a papsagnak, a szerzetességnek
és a vildgiaknak. 1917-ben az orosz ortodox egyhdz moszkvai zsinata tett
javaslatot efféle kisérletre: a papsag és a laikusok bevondsara az egyhdz
helyi vezetésébe (eparchia), az egyhdz kiilénbdz8 csoportjainak vagy

Hkasztjainak” képviseldi révén.

Hagyomanyostdl eltérd jellege miatt azonban e kisérletet birdlat érte.
A szinodalitas valéban nem pusztan parlamentdris rendszer. A szinodalitds
nem bizonyos jogok kivetelésérdl szdl. A szinodalitds nem a politikai de-
mokrdcia szinonimdja. A neves ortodox ekkleziolégus, Nyikolaj Afanaszjev
ezt tartotta szem el8tt, amikor elmarasztalta a szlavofilek dltal partolt Gji-
tast, hangsulyozva, hogy ez ,,az egyhdzkorményzat rendszerébe illesztett
képviseleti elv [...] lerombolta az egyhdzi testiilet egységét”. Bar nem hagy-
ta figyelmen kiviil a laikusok keresztségben kapott karizmadit,’ Afanaszjev
azt is kiemelte, hogy az egyhdzkormanyzds szolgdlata mindig is a plispck
sajatos karizmatikus szolgalata volt, amely szentségi felszenteléséhez kap-
csolddik: ,,A vildgiak képvisel8inek megvélasztdsa miként iktatna be &ket a
korményzds szolgélatdba, és részesitené Gket ennek megfelels kegyelem-

N

V6. Hyacinthe Destivelle: Le concile de Moscou (1917-1918). La création des institutions conciliaires
de PEglise orthodoxe russe (Cogitatio Fidei 246). Cerf, Paris, 2006, 46-48.

Aléxis-Stépanovitch Khomiakoff: L'Eglise latine et le protestantisme au point de vue de 'Orient
chrétien. Lausanne-Vevey, 1872, 48-49. és 61.

Nicolas Afanassieff: L'Eglise du Saint-Esprit (Cogitatio Fidei 83). Cerf, Paris, 1975, 105.

Nicolas Afanassieff: Ciryxenne Mupsit 6 Llepksu. Paris, 1955; 1dsd még ué: L’établissement des laics.
In: L’Eglise du Saint-Esprit, i. m. 51-64.
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ben? [...] Amennyiben a vildgiak vélasztott képvisel8i nem rendelkeznek a
kormdnyzas ajandékaval, hogyan tudnak vezetni az egyhdzat? [...] Termé-
szetesen a Moszkvai zsinat nem tagadta meg a plispokdk korményzasra
sz016 karizmatikus ajandékait; dm azzal, hogy melléjiik helyezte a vilagiakat,
akik a jelenlegi felfogas szerint nincsenek felszentelve, kinyilvanitotta, hogy
e karizmatikus ajandékok feleslegesek az egyhdz kormdanyzéasa szempont-
jabdl. Mindenesetre e karizmatikus szervezet kormanyzasa mar nem kariz-
matikus, hanem a sz0 rossz értelmében vilagi.”®

A zsinati elv efféle, a szlavofilek szobornoszty-fogalman alapuld értel-
mezése, amely idegen az ortodox kanoni hagyomdnytdl, sok zavart oko-
zott az ortodox egyhdzban a konciliaritas és szinodalitas kérdésében. gy,
mikdzben manapsag szinodalitdsrol, zsinati elvrél és szobornosztyrdl be-
széliink, siirgetd sziikség van a megkiilonbdztetésre.

Masfeldl az egyetemes szint(i szinodalitds is valtott ki birdlatot és vitdkat.
Amint az elmult évtizedek soran tapasztalhatd volt, igy tlinik, ma is igen
nehéz megvaldsitani az ortodox egyhaz egészében. J6 példa erre az ortodox
egyhdz Nagy és szent zsinatdnak hosszura, t&bb mint egy évszdzadra nyult
elkészitése. Még inkdbb bizonyitja e nehézséget, hogy négy helyi autokefal
egyhdz nem vett részt a 2016-0s krétai 5sszortodox zsinaton.

Emlékezhetiink arra, hogy az orosz ortodox egyhdz éppen ezen a pon-
ton birélta a Ravennai dokumentumot szent szinddusanak 2013. december
25-26-i lilésén elfogadott, ,,A Moszkvai Patriarchatus alldspontja a prima-
tusrdl az egyetemes egyhdzban” cim{i hatdrozatdban (157. sz. jegyz8kdnyv).
E dokumentum lesz&gezi, hogy az orosz ortodox egyhaz nem hagyta jéva
a Ravennai dokumentumnak az egyetemes egyhdzi szint(i zsinati elvrdl és
primatusrdl szdlé szakaszat, mivel ,,az egyetemes szint( primusnak tu-
lajdonitott egyhdztani torzuldsokat és az egyhdzszervezet mas szintjein
1év8 primésok kormdnyzati szerepét a masodik évezred polemikus irodal-
ma »pépizmusnak« nevezi”.” A széveg a kgvetkez8képpen vélekedik az
ortodox egyhédzon beliili egyetemes primatusrdl: ,,Az egyetemes ortodox
egyhdzban a primatus, amely természeténél fogva tiszteletbeli, nem pedig
hatalmi els6bbség, igen fontos a modern vildgban tett ortodox taniisagtétel
szempontjabdl. A konstantindpolyi patridrka széke az dsszes helyi ortodox
egyhdz éltal elismert szent diptichonok alapjan tiszteletbeli elséséget él-
vez. E primdtus tartalmdt a helyi ortodox egyhdzak konszenzusa hatdrozta
meg, kiiléndsen az ortodox egyhdz Szent és nagy zsinatdnak elkészitésére
iranyuld panortodox konferenciakon. A konstantindpolyi egyhdz primdsa,
elsébbségét ily mddon gyakorolva, élhet az egész kereszténységet illetd kez-
deményezésekkel, és megszdlithatja a kiilvilagot a teljes ortodoxia nevében,
feltéve, hogy erre az Osszes helyi ortodox egyhdz felhatalmazta.”®

Maés szdval az orosz egyhdz édlldspontja az egyetemes szintli elsGbb-
séget vagy elutasitja, vagy a helyi ortodox egyhdzak panortodox konfe-
rencidkon kifejezett konszenzusatdl és ezen egyhdzak felhatalmazdsa-
tél - nem pedig az egyetemes zsinatokon nyert el6jogtdl - teszi fliggbvé.
E megkdzelités azzal jar egylitt, hogy az ortodoxidt konfdderacidként,

6 Uo. 106-107.

7 Position of the Moscow Patriarchate on the problem of primacy in the Universal Church,
2. bekezdés. https://mospat.ru/en/2013/12/26/news96344/

8 Uo. 5. bekezdés.
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nemezeti jellegll, fliggetlen egyhdzak szovetségeként vagy kozosségeként
hatdrozza meg, és igy megkérdéjelezi az egyhdz egyetemes szint(i egysé-
gét, elutasitva azt a tényt, hogy az ortodoxia egységének létezik vilagkdz-
pontja és egyetemes szint{i primatusa.

Ez az alldspont szerencsétlen médon nemcsak a kdnoni hagyomany-
nyal ellentétes, hanem az ortodox egyhdz térténetével is, amelynek so-
ran a konstantindpolyi elsd szék mindig is vezet8 és meghatdrozd sze-
repet jatszott. Az orosz emigracié neves ortodox teolégusa, Alexander
Schmemann mdr 1951-ben valaszolt Szergej Troickij efféle kijelentéseire,
aki az Egyetemes Patriarchatust ,keleti papizmus” kialakitasdval vadol-
ta. Schmemann igy fogalmazott: ,,Az egyhaz egysége, teljessége, amely a
maga egésze szerint és oszthatatlanul lakozik mindeniitt az egyes egy-
hézakban, az Ssszességiik kozotti egységben tarul fel és valésul meg. Es
ez az egyetemes egység egyetemes kzpontot, egyetemesen elsé f6papot
is kivan. Es ki vallalja magéra ezen egység gondozasat és tanusitasét, ki
kezdeményezze a bajok gydgyitdsat, ha nem &2 Az ortodox egyhdznak
mindig is volt ilyen kdzpontja, és most is a konstantindpolyi szék az.”

Mindezt szem el8tt tartva érthetjiik meg a primdtus és a szinodalitds
valsdgét, amely az ortodox egyhdzban ma az egyetemes szint szempont-
jabdl fennall. Egyes helyi egyhdzak tdvolmaradésa a 2016-0s Szent és nagy
zsinattdl vagy Gjabban az Ortodox Ukrajnai Egyhdznak az Egyetemes Pat-
riarchatus altal 2019-ben elismert autokefalidjaval kapcsolatos problema-
tikdja csak egy mélyrehatébb valsag tlinetei.

Lathatjuk, hogy a szinodalitds ma sokféle kihivas elé
allit mindannyiunkat, ortodoxokat és katolikusokat egyarant. E tekintet-
ben nemcsak van mit megosztanunk egyméssal, hanem elsésorban ta-
nulnunk kell egymadstdl. Ami az ortodoxokat illeti, slirg6sen sziikséges a
szinodalitas megvaldsitdsa helyi és egyetemes szinten.

El8addsom befejezéseként szeretnék visszautalni az egyetemes pat-
ridrkanak az ortodox egyhdz Szent és nagy zsinatan elmondott nyitébe-
szédére, amelyben kijelentette, hogy ,,e zsinat 6sszehivasat az ortodox
egyhdz belsé iigyeinek rendezése is indokolta”. Ennek kapcsén a patridrka
emlékeztetett arra, hogy a kortars ortodoxidban az autokefalia rendsze-
re a szinodalitdsban, a pentarchia 8si intézményében gytkerezik, ezért
megallapitotta, hogy bar ,e struktira kdnoni és egyhdztani szempontbdl
megfeleld, fenndll a veszélye annak, hogy egyfajta »egyhdzi szivetséggé«
alakul at, amelynek keretében az egyhdzak sajat - nem mindig szigorian
egyhdzi jellegli - érdekeit és tdrekvéseit segiti eld, és ezért sziikséges a
szinodalitas alkalmazdsa”.

Hasonléképpen, a zsinat zdrédokumentuma meger@sitette, hogy az
ortodox egyhdz nem csupan helyi egyhdzak szovetsége, hanem egyetlen
egyhdzi testiilet, amelyet szinoddlis médon kell igazgatni: ,,Az ortodox
egyhdz egységét és katolicitdsat »zsinaton« fejezi ki. A zsinati elv dthatja
szervezetét, a dontéshozas maddjat, és meghatdrozza Utjat. Az ortodox
autokefal egyhdzak nem egyhdzak szdvetségét alkotjdk, hanem az egy,
szent, katolikus és apostoli egyhadzat. Minden egyes helyi egyhaz, amikor

9 V6. Alexander Schmemann: Beenenckuii natpuapx u IlpaBocnaBnas LlepkoBb. [lepkognuiil secmuuk
3anaono-Esponeiickozo [Ipasocrasnozo Pycckozo Dkzapxama 28 (1951/1), 3-12.
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felajanlja a szent Eucharisztiat, az egy, szent, katolikus és apostoli egyhdz
jelenléte és megnyilvanuldsa helyben.”

A Szent és nagy zsinat emlékeztetett arra, hogy az egyhdz egységét és
ortodoxidjat az egyetemes szint(i primdtus és szinodalitds gyakorlata biz-
tositja. A zarédokumentum azt is kiemelte, hogy ,,a Szent és nagy zsinat
tandcskozasai sordn hangsulyoztdk, milyen fontos az ezuttal is megtar-
tott primasok szinaxisa, és javaslatot is tettek a Szent és nagy zsinat elé,
hogy az hét- vagy tizévenként Ssszehivandd, rendszeres intézménnyé
valjon”. A Szent és nagy zsinat legjelent8sebb hozadéka talan az, hogy
az egyetemes szint(i szinodalitds Uj korszakat kezdeményezte az orto-
dox egyhdzban, a globalizdcidé kordban, amikor az egyes helyi autokefél
egyhdzak lelkipdsztori kérdései a vildg gyorsuld szekularizacidja kévet-
keztében nagyon hasonldak, és k6z0s, szinodalis valaszra van sziikségiik.
Imddkozunk, hogy az ortodox egyhdzon beliil ma fennalld, a primatussal
és a szinodalitdssal kapcsolatos vildgméret(i vélsagot le tudjuk kiizdeni
azaltal, hogy hiiségesek maradunk az egyhdzi hagyoményhoz, és kiilons-
sen a kdnoni hagyomanyhoz, amely mindig is gondozta és elémozditotta
a szinodalitds lelkét az egyhazban.
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